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#SBZ7%

' ■Etw ® zrf.
DISPVTATIO PHILOSOPHICA

dc->

SEDE A N I M AE
RATIONALI S.

Rduam , multisque difficultatibus
implicitam , esse hancde Sede anima ratio¬
nalu Doctrinam , inter .plurima aliadocet
tot Virorum doctorum in ejus decisione
ab omni tempore dissensus. Nam

I. Chrvsqsto m v s , Tom. II .
Homil. <s. de incomprehensibili Dei natura , p.
w.$ 9p. a . difficultatibus nonnullis motus,

maluit imx,eiV quam certam hac de quaestione fovere senten¬
tiam . Si enim dicatur, eam esse totam in toto corpore,& totam
in singulis partibus,quomodo , abscissa vel amputati aliqui
parte corporis, ipsa maneat inextensa & indivisibilis, ait , se com-
prehenderenon posse •, sednecdici posse,addit, eam residere in
certi aliqua parte corporis , cum hic ratione non constet , quo¬
modo reliquae partes corporis queant dici animatae .Quae ipsius
sententia clariorerit,si verba ipsius propria apponantur . Eaau-
tem , loc . cit. ita se habent . lam quemadmodum insit animus innoßro
corpore ignoramus . Ouod cnjm dixeris, extendit sese una cum dimenfione
corporis, totas infusiper artus mens agitatmolem. At hocpenitus ratio¬
ne caret. Cum id corporispropriumfit, attfetta evenire videamus, ut ple-
runs & manibus prfisctsu &sedibus , integer ille permaneat, nihilo ipse
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truncatus, corpore diminuto& manco. Sed non tota toto in corpore e/?,
sed partese colligit certa & residet.: ergo reliquas partes reddi inanimas
necejseesl. Sed dici ne id quidem potefi , verum animum ejse quidem in
nostro corpore novimus , sed quemadmodum fit ignoramus . Et quidem
etiam hanc rationem sciendi propterea Deus immortalis anobis secluse¬
rat,ut larga quadamargumenti copixnofira opprimeret.ora, & mentem
fragilem detineret, ac deorsum moveret , constaretis minime res majores,
quam virespossunthumans, attingere,scrutari & curioseexquirere.

II . Athanas ius,in Tracl . de Definitionibus , Oper. Tom,
IV . p. ». 34 . asterit , Animam rationalem sedem suam habere in
Corde , in posteriori parte Capitis , quae cava vocatur, & in basi-
UcisTvenis , atqj in his tribus partibus residentem,vitalem suam

' potentiam in totum corpus distribuere. Noluit autem vel in^ toto corpore , omnibusque ipsius partibus, vel in certa tantum
aliqua parte eam collocare , ob easdem '

zCbrysostomopropositas
rationes . Ita enim / . c. inter alia -fatur : Quodfi aliquando de anima
dubitetaliquts,ab ipso quare,num anima Homtmsin toto corporefit,vehn

)

uno aliquo loco . Etfi in toto corporerespondeat animam esse,interroga ,
quomodo abscissa manu velpede nonabscindaturanima , & adhuc vivat
Homo, ac nondum moriatur? Quodst dicat,in parte aliqua-animam esse,
rursus quare , quonam pacto Hominis alispartes este queantabss anima,& quomodo membrum inanimatum habere postit Homo? item quomodo
pofiibilefit,viverefine animal Nam quicquid animam non habet , mor-
tuumelf. . Quare nescis , quiddicas. Ego vero tibi dicam , qua tn parte ,
quomodo, &ubirequiescatanima. In tribus locis corporissuam habet se¬
dem . Etsmttsolis radius unum aliquem lacum occupat, & in domum
penetrat,illuminat verb, totam domumficanima quos in tribus ißtspar-

' tibus corporis residens, totam domum corporis vivificat . Habet autem.ani¬
mafidemfisamin corde, in posteriori parte capitis , qua cava vocatur, &
in basilicis venis . In istis igitur tribus partibus habitat anima. Ouare ,fi cor
vulneretur,aut ex bafiiica vena multumsanguiniseffluat,autfi caputca¬
datur , velgladiosecetur,fiatim 'a corporerecedit anima , & mortuum
eorpus relinquitur. In iflis porra tribus partibus anima sedem habens, m
totum corpus vitalemsuampotentiamdifinbmt.

I l I. Nonnulli,ut videre est a pudGregpjiumNyiscnum,Li £ .de Hom . Opif. Gap. n „ p . n. 4^ . & Lactantium , Lib . j . de Opis. Dei,
Gap. 1 6. p. n. 508 . ^ $09 . Animam rationalemin Capite, velut in
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arce , constituerunt , qui tamen iterum in varias abieruntsen -
rentias . Nam Xenocr ates , ut docent Conimbricenses , in Lib . r .
Artfl. de Anima , Cap. Ouafl . j . Art. z . p. n. iro . eam collocavitin
verriet :/Hippocrates , Plato in Timao , Oper. Tom. lll . p . n. 90.
David Derodon,P/;jr . Contraä. Part. z . p . 2j8.JohannesSchule -
rus, Exerc . Philos. Lib. 4 . qiust. 7 . p. 250. & alii, in Cerebro : Hero-
philusinCVrfinComvvasive ^ y/.Straton in parte inferiorifontis :
Erasisiratusdeniqj injinucerebri . Plura qui desiderat,adeat Co- \
nimbricenses,/ . r. Lc Franciscum Piccolomineum , Lib . de Jede

'
Anim . Cap . $ . p, n. 1090 .

I V . Alii Animazrationalis sedem aliasstatuerunt estecorpo¬ris partes . Nam Democritus & Epicurus , teste Petro Gastendo, in
Animadverf in Lib . 10 . Ldert . de Physiologia Epicuri ,Tom. I . p . n . 527
eam collocarunt in totopectore,cuiopinioni quoque addictum
fuiste Parmenidem , Piccolomineus/ . c . testatur. Alii eam posue¬
runt in Corde, ut Stoici,testeJ ustoLipsio,Li£. 3 . 867/10/ . Sfo/c. Dis.
fert . lS . p . n . itiq . & seqq . quibus subscripsit Simon Portius , lib .
de Mente humana cap . '] . p . n. 41 . & seqq . Alii statuerunt , eam este
in arteria cordis concava,ut Diogenes . Philo Judaeus, inlib . qubd
deterius insidiari soleat potiorip . n . uz . dubitanter Sc disjunctivehoc de negotio disterit. Ait enim , eam velin membranula ce¬
rebri , velin corde este sitam,quando inter aliaitascribit : £? quo~
tnodo credibile videt ter,tam exiguam mentem Humanam , membranula ,
cerebri aut corde , haud amplisJpatiis , inclusam , tantam Cdi Mundis
magnitudinem capere,nifi illitu Divina felicisep anima portiuncula effit
indivisibilis.

V . Alii denique statuerunt , eam este totam in toto corpore^ / x
& totam in qualibet parte . Quam sententiam propugnarunt

' ,
e Patribus Augustinus,Totw . I. Libr. de immortal. Anim. cap . 16 . L
p . n. ^79 . a. Tom.. Il . Eptß. 28 . p . 99 . a . & Tom . VI . Libr . contra Ppist .
Manuhai,quamvocantfnndamentt,Cap . \ 6 . p . n . \ z6 . c . Ambrosius ,
Tom . , IV. Lib . de dignitate Humana conditionis , Cap. 2 . p . n. 89 . qui¬bus adde Authorem Libri deSpiritu & quiextatTa »; . III .
inter opera Augustini,p . n . 878 . 6. E Nostris Juli us Caesar Scaljger ,Exerc . ivj . fecl. zy .p. ». 416 . dts . Hieronymus Zanchius,deO/ >er.
Dei Part . 3 . Lib . 2 . eap . 6 . Thef. 3 . p. n. 6 $ i . & c. RodoIphusGocle -
nius, in Concil. Philosoph.p. n. 471. Gisbertus Voetius, Seleft. Di(f .
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:Thcol . Tom. 7. p. <q6y, & c . Johannes MacCQvius. I/6 . 2 . Metapb. cap.
, z. p. ti . 200 . I/. & 201 . a . Conradus As ’ ncus , Pbys. Mosaic. p, .n, 336.

'/ <?<7<7. Arnoldus Verhel,Tr4t7,di ; AruinaRatwiiali,QmJt -.yp . p. 157 .
•£ Ludicra n is ,Ba 11h a sar.Me i sncrus, Phil. Sobr.Part. 1.Scä. ].Qi;äst.
z . p. w . öc ^ ^ '/f ^ . JacobusMartir ^us , üb. z. Exerc . Metapb . Exerc.
z . Tbeor . B . p . n . tfi . & Lib . $. dijp . Mifcellan . p . n . 595 . Qasparus
Bartholinus , üb . 8 . Pbys. cap . 2 . p. /2,703 . &seqq . ThomasSagit¬
tarius,£xrrr. Phyf 19 . tn tdotis ad Thefu: 4, Conradus Danhauerus ,
Colleg . Pfychol. Dijp. 1. contra4 p . n . zo , & feqq . Johannes Sper¬
ling , üb . 1. Antbropol . cap. 1. Qu&fl . yp. n . 77 . &fiqq . Johannes
Zeiio \dus,Ltb,de Anim. feä . i . punä . z . />. 4 ] . & c. E Scholasticis

deniqueThomas.Aquinas,S «»//»,r/;fo/ . P4 >M . O « ifJ?. ’jZ. Art. 'i .p.
n . 242,243 . item , Quasi . Dijputat.sie Ariim . Art. 10 . Conci, umc .p . n,
178 . & c . & Lib.z .contraGentes Cap . qz .p . n . 126 . b .&c. Anton inus,
Repertor , totiusSumm . Part . 1. Tit. z. cap. i . js.2, Alphonsus , Archie -

pifcopusToletanus,L/6 . 2 . de,Anm. Quast . z . Art.$. p . n, 30 . Johan¬
nesPaulus Pernumia,t/£ . 4 . de Anima,cap. t,p. n . E ^. b .&jeqq .Pc-
trusDuodus,£^.3. ^ ^ ni»». ca/>. i 3./>. »2.74 . d^r.Conimbricenres ^octf
supra nrar .JacobusZabarelia , Lib .de Partit . Anim. cap. s.p. rpi . & c.
!fianciscusTo \ct \is, \nLib .z .deAmm.cap. z .Text.z6 . Qu£ß .4 .p. n. i2%
& / ^ .Philippus FabziFa .vcnim \is,Pbtl .SaturaLScctisi. Theor.yi .

p .n . jko .& e.kntomusKuviOyLib .ZodeAnm.Tract.demodorfuoAnimA
ansam at corpus , Quafl . ^ . p . n. 104 . 6 . ^ / ^ ..Eustachius ä S. Paulo ,
Pbyf. Part . } . Troß . Dijp. 1. Quasi . z .p . n . 1^ 8. Johannes a Sancto
•Hhomz,depropnetat .annnaincommuni,Ouafl. z .Art. up .n . 42 , & c*

Priusquam autem ad Sententiae nostrae declarationem acce¬
damus , nonnullanobis sunt praelibanda, quae facient ad majo¬
rem tonus Tractationis illustrationem .

I . Primo igitur notandum,quandodeSede Anienae rationa¬
lis disputamus , per Sedemsirifte nos non intelligeresitum , qui
exigit distinctionem seu divisionem partium in loco , solisqu *
nompetit corporibus , sed, ut Scholastici nuncupant , Vbietatem
quae non exigit distinctionem partium,sed tantum praesentiam
pntis alicujusin loco , competitquespiritibus, qualis quoque
pst Anima rationalis.

II . Quando Philosophi quaerunt , An anima rationalisfit tota
■intelo corpores totam qualibetparte ? ipsos per Totum non intelli¬
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gere totum positivum , quod e partibus est constatum : cüm 'enim
Anima rationalis sit Spiritus , adeöque , ipsoAristotele teste,Ltb. i.
de Anima, Text. jis. ccptipifivh, indivisibile quid , omnis composi- '
tionis Physicae est expers , (ed totum negativum,opiod. partes ne¬
gat , & cum perfeäo coincidit , quo sensu Aristoteles , j . phj/s
cap. 6 . Text.6c\.. ait : Te ohov nefi Tthetov >1 ti UvvTmgcmv , y msuty-
yvi 'njtpvtrif.^ : id est : Totum &perseftum, aut idemsuntomnino,aut naturam habentaffinem.

III . Animam rationalem dupliciter alicubi posse dici totam, ,
vel secundum suam,vel secundii/ )flm;//^ {\ xe.facultates*

Quibus praemissis, sequentibus Assertionibus sententiam
nostram declaramus.

Ai Anima rationalissecundumsuam essentiam eil in omnibus& fin- ^
gulis corporis partibus. Quod ita probamus :

I. Quodcunque anima rationalis actuat atque informat , in
eo quoqj est . Atqui anima rationalis non tantum unam & al¬
teram partem , sed omnes corporis partes actuat 8c informat .
Ergo non tantum in una vel altera, sed in omnibus est corporis
partibus « Major propositio probatur, i . Quia forma non po¬
test informare id , in quo non est, cum informet per se ipsam , se
materiastribuendo .r. quia quod forma,&,perconsequens,ani¬ma rationalis , actuatatque informat * cum eo constituit unum
per se. Cum eo autem unum perse constituere non potest , in
quo non est, cuique essentialiter non est unita . Quod si ergo ani¬
ma rationalis omnes corporis partes actuat,informat , & cum
illis unum perse constituit , in omnibus quoque ratione suae
Essentiae necesse est existere. ß . Minor propositio patet i . Ex
definitione Animae, traditi ab Aristotele>l .i6. 2,. de Anim . Cap . z»
Text. 6. ubi eam vocat amhtxesccv, non cerebri vel cordis, vel
alterius alicujus corporis partis , sed ^ truptaT^ (pvaiuS, cor¬
poris Physici, & quidem talis,o « v n opyetUKov .quodsit organicum.
Ubi bene notandum , Aristotelem non dicere , animam esse
actum hujus vel illius Organi corporis , sed corporis organici, ut in-
digitet , id , cujusanima est actus , habere varia organa , quorum
Organorum anima debeat esse actus,Lc , per consequens , in illis
esserw/wTBdW ^ & petsuam essentiam, r. Quia si anima rationa¬

lis non
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lis non esset actus omnium partium , eflet forma accidentalis, 8c
non fubflanrialu Ratio .: quia htec est differentia inter formam
substantialem , formam accidentalem ,quod illa non foliim sit per¬
fectio totius , sed & singuiarumpartium , e quibus totum con¬
stat, h&c autem sitqüidem forma totius , sed non cujuslibet par¬
tis , quodThomas illustrat exemplo formte domus , quae qui¬
dem est forma totius , sed non singularum partium . Quia
non solum totum,sed & partes ab anima suam sortiuntur speci¬
ficationem, quapropter , anima recedente , nec totum nec par¬
tes i emanent ejusdem speciei , nam manus v . g. abscista , non
est nili ajttivoce manus propter ablatam formam , quamvis
eandem externam formam seu figuram retineat : sicut & manus
picta eandem habetformam externam.

II . Quodcunque unitur corpori , tanquam forma substan¬
tialis suae materiae , idnecessario in omnibus corporis partibus
existit. Atqui anima rationalisuniturcorpori , tanquam forma
suae materiae . Ergo nmmzrationalis in omnibus corporis parti¬
bus existit . Major propositio pater e natura forma,quae materiae
non mediante aliqua parte , sed immediateunitur , i . e . non ita , ut
in certa aliqua parte resideat, sed in omnibus fecundum suam
essentiam existat »comprobante hoc exemplo formarum mate¬
rialium . Hinc vulgo , ut videre est apud Adrianum Heereboor -
dum , in Notis in lib . i . Synops. Logic. Burgersdic. cap. 14. qu&st. n . p. ».
100. & 101. inter partes quautttativas seu integrales, & estentiales
hoc statuitur discrimen , quod ha se mutuo pervadant , Scloco ac

fitunon differant , illa autem se mutuo non pervadant , sed loco &

situ differantac discernantur . Misorfacileprobaturedefinitio -

ne Formtesubstantialis , quaeest actusprimussubstantialis , unumper
fecum materia conßituens . Atqui anima rationalis talis actus est ,
utpotequicum Corpore Humano unum perfe , nempe Homi¬
nem , constituit . «

III . Ubicunque sunt operationes animae rationalis, ibi quo¬
que estipfaanima rationalis. Atqui non solumin una vel altera
parte , sed in omnibus corporis partibus,sunt operationes Ani¬
mae rationalis . Ergo anima rationalis non solum in una vel alte¬
ro parte, sed in omnibus corporisest partibus . I . Majorpropo¬
sitio probatur « . Quia animam rationalem, cum sitSpiritus,non

possu-



' possumus Cognoscere a priori , sed d pofleriori , &C proptereä exipsius operationibus firmiter ejus colligimus praesentiam, id-
que vestigiisAdversariorum insistentes. Quemadmodum enim
ipsi ex operationibus animae rationalis in corpore ejus evin¬cunt praesentiam, quia anima rationalisin corpore non existens,in eo quoque operationes suas exercere nequeat : ita vicissimnos ex operationibus animae rationalu in omnibus partibus cor¬poris,ejus existentiamin iis invicte concludere postumus, obeandem causam , quia anima rationalis, in singuliscorporis par¬tibus non existens, in iis quoque operari non potest. /3 . Quiaanima rationalu non operatur , nisi ubi est, tiim quia etiam a cor¬pore separata in eo vitales posset exercere operationes , quod ,ipsorumAdversariorum judicio,estfalsum,tiim quia est Forma .Forma autem non operatur , nisi ubi est. z . Minor probationenon eget, cum experientia hoc restetur, sensusq ; abundantissi¬me confirment . Sapit enim in cerebro,irascitur in corde,concu¬piscit in hepate , cernit in oculis, audit in auribus , olfacit in na¬ribus , gustat in palato 8c lingua , sentitquein omnibus partibus. corporis , quae nervaceum aliquid habent .IV . Si anima rationalis ratione suae essentiae non esset inomnibus 8c singuliscorporis partibus , sequeretur, non omnes& singulascorporis partes esse animatas . Atqui posteriusest fal¬sum. Ergo & prius. I . Sumpti consequentia probatur , quia ani¬matum denominatur ab anima , sibi esentialiter unita . In quoergo non est anima , id animatum dici atque appellari non po¬test . 2 . Ajsumptum probatur : Quia omnes corporis partes vi¬vunt,ut ex earum patet nutritione . Nulla autem substantiacor¬porea vivit , nisi quia habet animam , quae est Vita fons atqueprincipium . Hinc Aristoteles , Ltb. z . de An . Cap. z. Text. 24. ani¬mam definit , quöd sit id , L? 6« , Ljsnif-

fJbtSct orfwrut, quo vivimus &sentimus& intelligimusprimum.See eil I. quöd dicatur,reliquas partes posse dici animatas obanimam vegetativam 8csensitivam , quibus informentur , ciim eas,tanquä cerebrihumani figmenta, non itapridem publicäDispu-tatione solidissimis& invictis rationibus explosas dederimus ,quo proin benevoIumLectorem , brevitatis causa , remittimus .Seetü Il.quöd dicatur,reliquas corporis partes posse diciani-
B
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matas, &,per consequens , viventes , non quhd anima in iis se» * J
eundam suam essentiam resideat, sed quod iniis sic per facultates
atque potentias , a se transfusas. Nam i . Vivens formalster per
animam constituitur, & non per virtutem velfacultatem,&c,per
consequens, nulla virtus vel facultassufficere potellad consti¬
tuendam partem viventem , nisi ipsa anima se ipsam commu¬
nicet , & suam substantiam exhibeat , eo quod causa / orm<r/ü
non possit alio modo effectum suum formalem alicui tribuere,
quäm per intimam prtesentiam & unionem physicam, qua se illi ,
communicat . Informatio enim,utaitDanhauerus,D/ ^ . i .Py^. ?
cbol .Controv. ^ . p. n. 21. esttalis actus,qui suamet entitate,intimi
quadam 7rtpt %upyailk immeatione , pervadit suammateria/ 8c s

sic per prius differt a causa efficiente , per posteriusab aäuaßißente •
'

r . Cum Scaligero , Exerc. 76. Setl . i . p. n . xvj . ita contra Adver- ;
sarios ratiocinamur : Si anima tantum est in corde vel cerebro ,
quoad ejfentiam , in reliquis autem yzrfacultates , a se transfusas, j
facultates ilice vel sunt accidentia, id est , qualitates , realiter ab
Animadisserentes, vel sunt fubflantia. Ast utrum horum dica¬
tur , multum profectoAdversariorumcausamnon juvabit . Non

primum . Ratio i .Quia sequeretur, reliquas partes non esse viven¬
tes . Cum enim corpus vivens , qua vivens,sitsubstantia,abac» J
cidente in esse viventis constitui nequit , cum nihil agat ultra
suas vires , & accidens substantiam producere non postit, ipsis
Adversariis minime inficiantibus . Ratio t . Quia hoc pacto, ut
recte monet Tei soldus , Lib. de Anim. Sebi. 1. Punä. j .p . 4?, 46 .fa¬
cultates fluunt ab essen tia an ima?, & in ea , ut proprio subjecto, \
existunt . Ubi vero sunt facultatesanimae , ibi quoque est ipsa
anima , siquidem facultates animae , tanquam qualitates,
extra eam , tanquam subjectum , esse , aut transmigra¬
re de subjecto in subjectum non possunt , ut iterum haud

gravatim ipsi Adversarii fatentur . Ratio . ; . Quia si fa- '
cultates illae , per quas transfusas anima rationalis in re¬
liquis partibus corporis existit , sint accidentia , sequitur,'

corpus humanum esse ens per accidens. Ratio Rationis : Quia
Accidens cum eo , cujus est accidens , ens per fe con¬
stituere nequit , sed unum per accidens. Partes ergo
illae corporis humani erunt quid unum per accident ,

quod
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quod est absurdum . Non secundum . Ratio : quia , st facultates
illae sunt Substanti» , vel sunt ipsa animaeessentia , vel ab essen¬
tia zmm& realiter distinguuntur . Ast neutrum iterum dici po-
est. Non primum. Ratio Rationis : Quia sequeretur , ipsam ani¬
mam quoadessentiam in omnibus partibus existere , quod Adver¬
sariisest 7tfuTtv Non fecundum. Ratio Rationis : quia
sequeretur , in Corpore humano plures esse forma« ultimas . Si¬
quidem Cor pro forma ultima haberet animam Mfrona/m,reli¬
quae vero partes alias haberent formas ultimas. Ast hoc Adver¬
sariorum , 6c ipsorum Tripfycbiflarum , judicio est falsissimum .
Quodcunque enim corpus non habet formam ultimam com¬
munem , id nec unamj (pectfcam habet essentiam, &,ex conse¬
quenti , est ens per accidens.

V. Si anima rationalis esset secundum essentiam tantum
Vel in Cerebro , vel in Corde , sequeretur velcerebrum , vel cor
esse hominem . Ast posteriusest falsum . Ergo & prius . Sumpti
consequentia probatur , quia Homo est compositum essentiale ex

corpore 8c anima , ipti fubßanttaliter unita . Quod si ergo anima
rationalis reliquis partibus corporisnon est unita ,
sed tantum vel cerebro vel cordi , sequitur Cerebrum vel Cor
esse Hominem . Hinc Aristoteles,^ , i . de Antm. cap. 5. Tm . 87 .
ait , non dicereanimal id , cui insitanima , absurdum esse.

VI . Idem denique docet Experientia , quod vel exinde
patet , quia tota sentit cujuslibet particulae corporalis passio¬
nem . 81 enim vel ense , vel alio aliquo instrumento,pes alicu !
laedatur, mox oculi eo se intendunt , e vestigio admovet se ma¬
nus , os clamat, Lc caetera itidem membra afficiuntur , cujuscer¬
te rei nulla alia ratio dari potest, quam , quia anima , quae in pe¬
de laeso dolet , eadem in aliis etiam membris dolorem sentit,
quod certe fieri non posset , nisi anima ibi praesens esset . Quis
enim nuncius a pede mox ad oculos eodem momento curret,
& nunciabit,quid pes perpessus fuerit . Necesse ergo est , eam
ratione tjsentu in omnibus partibus existere, cum tota simul
sentiat in singulis.

Nec obstat 1 . S. Scripturam cogitationem , intelligen -
tiam , sapientiam , desipientiam tribuere Cordi , ut Genej 6. s.
i,Reg . } ,u .P/al,iq . i .Matb . if . i ^ .& c.acproindeAmm » do -
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sTucinum iä a S. Scriptura constitui . Nam a Non negamus, -
Animam residere in Corde $ at Cor unicum esseejus domici¬lium , hoc est , quod pernegamus . Non enim Sacra Scripturadicit , solum Cor eisesedemanimae , ß . Dicimus,per Cor intelli -
gendam este animamrationalem,quo ipso fons& principium bo¬narum vel malarum cogitationum & c. indigitatur . Ided au¬tem Cor nominant Sacra Liter £e,ciim de Summis ac praecipuis,in Homine Viribus & actionibus sermo est , quia id , omniumHominum consensu,estpraecipua & nobilissimapars , & prin¬cipium ac basis Vitalis facultatis , absque qua reliquarum vi-rium nulla potest consistere & perdurare , & anima primario inCorde est , velut in radice vel fonte, unde postea per univer¬sumcorpus diffunditur . Nec-abs re,quod monet Flavius Illyri¬cus , Clav. Script . part. i . p . n . zjo . ideo S. Scripturam notitias, ,
intelligentiamfk electionem Cordi tribuere , qubdinpracticis no¬titiis & electionibusplurimum dominentur affectus & motus cordis. Agere "
nutem sacras liter as mn despeculativis , sed de practicis notitiis , quasDeus veht vel maxime vivas,ardentes ac operosas effie : alioqui eas docere,
illasspeculativas notitias etiam tantum hypocrifmquandam, & labialem ,cultum aut honorem, & c.

Nec z . alicujus momenti est,quodnonnuili jactant, Ani¬mam rationalem, quia sit Spiritus , & propterea indivisibilis, ne-
cessarib quoque debere este in Ubi indivisibili, camindivistbilein.>Ubi divisibili este nequeat , ut doceat exemp.lum/ >«»cti,quod,

'
quia sit indivisibile, in Ubi divisibili estenon possir . Nam i . Ne¬
gamus , cum celeberrimo D. Maresio , Colleg . Theolog . Loc. f.Js . $z„ .
p . n. 103 , ullum Spiritum posse esse in puncto indivisibili , tum
quia in eo saltem ad extra operari nequit , tüm quia ubietas, sivs
Locatio , sine spatio , quod in puncto indivisibili & mathematiconullum est , aut esse aut concipi non potest. 2 . Dicimus cumSuarezio , in Comment , ini, Part. Thom. Part. z . Lib.\y. cap. 11 . se¬
quelam non procedere , quia Anima rationalissit indivisibilis , id-circb quoque debere esse in Ubi indivisibili , ciim indivisibile in .Ubi divisibili esse nequeat . ProbatioipfiuspeccatElencboparium .Pratio : quia in Anima non est a nobis concipienda in -divisibilitasad modum indivisibilitatis puncti . Nam punctum .
eftindwfibile , tanquam positionemrin contißuo habens , i . e . tan -
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quam terminus ejus vel ultimus, vcUntertnedim , & ita est aliquid '
quantitatis , carensejus dmfibilitate . Angelus verbcftindtvifibi -/» excragenus quantitatis , exaltiori Lc Jubflantiah modo,ideo -
que ad indivisibile Vbi non limitatur , quod , quemadmodumExemplum Det fatis superqueconfirmat,ita idem de Spiritibus .creatu , qualisefif \ n \ marattonalu , estsentiendum .

11. Anima rationalu , ficutifecundum eßentiam tota eil in toto Cor- -
pore, ita quoque fecundum eandem tota eU m singulispartibus. Ratio r,-quia Spiritus , ubicunque est,ibi totus est . Atqui Anima ratio -nalu est Spiritus . Ergo ubicunque est, ibi rota est . Güm autem, -ut hactenus probatum , quoad essentiam sit in omnibus & sin¬
gulis corporis partibus , (equitur , 8c in omnibus ac singulis to¬tam esse. Major propositio probatur : quia quod non est ex¬tensum , id v ubicunque est , totum est. Atqui Spiritus non estextenfus .Ergo . i. Ala/0rpatet,quia,quodnon est extensum,illudnon habet partem extra partem . Totum ergo est, ubicunqueest. 2 . Minor probatur in specie de Anima Quiaomnis, '
forma , qu» ad Materiam extensa est , divisämateriä simul divi¬ditur . Sicutenim quantitatem continuam,itu & discretamformae
suae affert materia . Si igitur anima rationalisesset ad extensionem
corporis extensa,acprcpterea haberet partes continuas,proptercontinua corporis quantitatem , utique diviso corpore divide¬retur , & abscissoquodam membro abscinderetur quaedam ani¬
mae portio,unde mox sequeretur,animam rationalemesse
iem . Ut,si cvipiam amputetur manus,in qua non tota anima sed
pars animae inesse dicitur , ii!a parsaut erit simul amputata , aut .ad materiam proxime antecedente retracta. At,testeMeisnero, >Part, t . Phil. Sobr. feä . $. Quafl. z . p. n, 6o6 . neutrum dici potest » -
Nonprimum : Ratio : Quia illa pars amputata auterit mortalis aut -
immortalu . Asi utrum horum dicatur , erit falsum . Prius : quiahäc ratione tota anima esiet mortalis,cum partes $c totum heic -
ejusdem sint natur » Scrarionis. Posterius,quia exunaamma -
rationali immortali duae, imo innumerabiles ferent immortales,secundum innumeras , quae fieri poliunt , divisiones. Non fe- '
eundum , utpote , quod pugnateumprincipiis Adversariorum ,statuentium , tüm formam, ad certam materi» partem exten¬sam , illi perpetuo adstrictam manere , tüm impossibile esse, ut -
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una pars materiae a duabus distinctis formae partibus in Forme¬
tur . Hoc autem fieret , fi pars animae , quae erat in manu , recur¬
reret ad brachium . Quomodo enim ilis partes unum fierent?

Quomodo utraque extensa efiet ad materiam ? Etsiparsani¬
mae in brachio totum animat brachium , quod erit officiumani¬
mae , quae antea erat in manur An otiosa manebit & superflua ?

Inquies : Si amnia rationalisfit totam aliquaparte , r . g . m manu,
rei pede & c. / equitur, eam nonpofjcesse totam tn alta parte . Quod, enim
eil totumm uno, id non psteft ejfe totum inalto .

Resp . Falsaestsumpti consequentia . Nec simpliciterveta illius

probatio . Quod enim est totum in uno totaliterScexclufive ad
alia , id non potest esse in alio. Ast hic ratione axnmarationalis
non est tota in qualibet corporis parte , utpote , quae sic est
tota in una parte,utfit quoque tota in alia , quod non involve¬
re contradictionem , simili demonstrari potest. Quemadmo¬
dum enim quaelibet"auris Discipulorum capax est totius vocis

praeceptoris: tota enim vox praeceptorisad singulorum Audi¬
torum aures venit , ita quodlibet membrum Corporis humani

capax est totius animae , quia haec tota est in quolibet membro.
At ut tu discipulus, v. g. ira capax es totius vocis Magistri, ut
eadem vox sit etiam extra aurem tuam , & ab aliis quoque di¬

scipulis percipiatur : sic singula membra sunt totius animae ita

capacia, utetiam anima sit extra membrum hocvel illud,ut re¬
cte docet Goclenius , in Adversar .p. n. 72. Recte prin Danhaue-

rus,C olleg. Pfychol. Disp . i . Contr. q . p . w . 24 . ait : Quod alicubi totum
e ft , ejus mitlieft extra in Vbi circumscripttvo , id verofallit in definitivo
& repletivo , quomodo Deusitatotus hiceft,ut & totusfit alibi. HmcD.
Frantz,. Orae. 12 f.präsenttamspiritualem,& inspecie Divina, comparat
cum Catoptrts, & speculis, quibus res dißiutota repr&fentantur , & cum
Sole , qui imaginem suam totam tn nude partibus confralltspeculi , vel

aquaspargit .
III . Quod si veroAnima consideretur secundum suas facul¬

tates atque potentias , dici mus, dtversotespeäueam esje & nonejse
, totam tn qualibet corporu parte . Facultates enim animae duplici¬

ter considerari poliunt , vel x.a.
'Q 'iPeivaAv.eHt 'xfivsuz . quoad es¬

sentiam &c ortgtnahter, vel K<zQ . T° iiepyftv , i . e. quoadoperationem

Scsubjeftive, h . e . ut in subjecto immediato.
Priori



Priori modo omnes facultates animae sunt in qualibet cor¬
poris parte, sive statuantur realiter idem cum animae essentia , si¬
ve accidentia , ab ea realiter distincta. Si idem , verserunt duae
priores nostrae assertiones , quibus adstruximus & probavimus,
eamfecundum essentiam esse totam in toto corpore , & totam in
qualibet parte . Vbi enim erit animae essentia , ibi & illae erunt .
Essentiaenim non est separataab eo cujus est essentia . Sin vero
judicentur esse accidentia , realiter ab animae essentia distincta,
erunt vel propria vel communia . Sipropria , idem sequetur . Hac
enim rationecum animae essentiä , a qua sunt inseparabiles,per
totum corpus diffunduntur . Vbi enim est subjectum,ibiomnes
sunt ejus proprietates , quae cum eo reciprocantur . Itavisvisi -
vaest etiam secundum x<riav in pedibus , utpote in quibus est
anima , quam facultas illa ita insequitur , ut reciperet pes , ut
subjectum , facultatem vifivam ,

'
si haberet oculum ; Nec aliud

poterit inferri, si statuantur accidentiae« »»»«»/*. Ubi enim est
animae toraestentia , ibi quoque omnia sunt ejus accidentia,
quorum esse est inessein suo subjecto . °

Poßerion modo non omnes facultatesanimae in qualibet cor¬
poris sunt parte , ut experientia hoc /atis superque testatur.
Non enim animaolfacit lingua , gustatnaribus,videt auribus,
audit oculis. Isto .enim/ >o/?mor/sensufacultatessunt certis or¬
ganis corpore« alligatae , perquae sola & non alia , suas exerunt

functiones . Sic quia facultas videndi est alligata oculo,
homo non nisi per oculum videre potest, & quia fa¬

cultas audiendi est alligata auribus,nec nisi per
aures idem Homo potest audire :Sic quo¬

que de reliquis .
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