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TRACTATUS
PROLEGOMENUS

IN
LOGICAM.

B Uodemaris mediterranei fre¬to illo Herculeo , üt vocant , ia
oceanum Atlanticum delatis

contiDgit ; idem eogicam ma¬
iorem ingressis usu plerumq ; venire cer¬
nimus : ut recentes adhuc a Dialecticas
Rudimentis , & scopulosas vixdum toc
vocabulorum , argumentationum , ac so¬
phismatum angustias prastervecti , nunc
primdm in altum mare deferri sibi vide¬
antur , per novos jam, 8c inexpertos hacte¬
nus difficultatum msandros , ac decuma¬
nos exsestuantium inter sese opinionum
fluctus , novos etiam, *& majores indies
scientiarum thesauros sibi, ainlque locu-
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a Trackat. ProlegöW'.
pletandis conquisituri . Quare si , quod
Cicero monet , portu solventibus ij,
qui jam in portum ex alto pridem in¬
vecti sunt , praecipere summo studio so¬
lent , & tempestatum rationem , Sc prL-
donum , Lc locorum : recte omnino nos
fecturos arbitramur , si, priusquam in
hoc mare magnum , & spatiosum excur¬
ramus , discipulum , qua; sit Natura Lo¬
gices ?quis Pinis? quod Objeäum? quis//4-
bittu ? qua; Proprietates} & Prärogativ* ?
per Sectiones fere totidem Prolegome-
nas docuerimus . Sic igitur

SECTIO I.
De Natura ,Existentia5 &

Fine Logicae.

B|| Tasuis principiis,&,quod aiunf;AD ab ovo rem auspicemur , aliqua
W ? primum de Natura , Existentia, 8c

Tine Logicae necessario praemittimus , quam
ad inquirendas ejus Proprietates gradum pro¬
moveamus 5 si enim nescias , an , St quid sit
Saturnus ? quomodo de dio demonstrabis



Sett. I . de Natur a &c . Logica,. %
tsse fidus ferale , noxium , exasperans , octa¬
vo mensi praefidens, & ideo octimestri par¬
tui infaustum ? quomodo , si ignores , den-
turne Satyri , Faunique sylvestres ? de ijs
probabis , quales , quave specie , nigri , an
pilosi sint ? Sic de Logica , Arm, an Scien¬
tia sit ? num Habitus Speculativus? num Prä¬
miern? nunquam ostendes , nisi prius , quidfit Logica , & utrum existat , norisj caecus
alioquin de colore , noctua de sole , surdus
de musica sententiam dicturus.

Quaestio I.
Quid, Quotuplex fit Logica?

SUMMARIA.
i . Diversa Logica appellatio. 2 . Logica quii

nominis, & 'quid rei ? 3. Dividitur in natura¬
lem , & artificialem 4 , j . 6. Hujus varia fitbdivi-
fiones.

l pRaenotandum: Non unum Logicae esse
Nomen 5Aristoteles Organum, alij Dia-

leäicam, alij aliis eam nominibus appel¬
lant . Dialectica dicitur doro t « <fitaXryi-
«3-cu, quod idem est, ac disserere, seu dispu¬
tare ; unde a Platone de RepuH. Ars diffe¬
rendi , & apex omnium artium : a Cicerone de
fato c.  1 . Scientia veri , & fälst disceptatrix:
ab Augustino vero hb. 1. cont. Crescon. Ars
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fi Tr attat. Prolegons.
disputatoria vocatur . Ejus verba sunt : adi'
[putatione Dialettica nomen accepiti quoniam
dijputatio gra.ce Dialoge , vel Dialexts appella¬
tur : & grace Dialetticus multo usitatius, &
tolerabilius latine dicitur Dijputator. Orga¬
num vexo ( latine instrumentum') Aristo¬
teles eam dici voluit , idq ; nominis suae
Logicae praefixit, vel exeo nempe ( ut ali¬
qui volunt ) quod , sicut instrumentis uti¬
mur ad opus aliquod conficiendum , ca¬
lamo v. g. ad scribendum , penicillo ad
pingendum , cultello ad radendum &c.
ita & illa ad varias scientias comparan¬
das : vel ex eo , quod instrumenta , seu
modos sciendi conficiat , eaque aliis sci¬
entiis ad veritatem certius eruendam sub¬

ministret . Verum , utut aliis eam appel-
lare libuerit , nobis communi , usitatoque
vocabulo insistere magis placet . Unde sic

'%■ Resolutio i . Logica , si nomen spectes,

a Graeco Aoyog (latine sermo, seu ratio )
scientiam fermocinalem, seu Philosophiam
rationalem significat : secundum rem ipsam

- vero est Facultas directiva trium mentis
operationum in ordine ad verum infal-

, , libiliter attingendum.
H Resol . a. Dividitur Logica in Natura¬

lem, & Artificialem. Naturalis est ipsum
lumen intellectus , quo sine alio habitu,
vel disciplina syllogismos , definitiones,

divi-



Seci. I . De Natura & c. Zoglcdt. f
"' divisiones format ; sicut enim videmus*

nasci aliquos bene dispositos ad natan¬
dum, pingendum , aedificandum: ita etiam
ad discurrendum . Artificialis a 8 . Tho-
rna init.opufc. i o.describitur : rationalis feien-
tia , & ad ratiocinandum inventa ; ut per reäam
ratiocinationem intelleäus ad rei veram cogni¬
tionem perveniat, & falsam ratiocinationem vi¬
tando , errorem salsitatis evitet.  Quae

4 Subdividitur i . Ratione wärmte, circa
quam versatur , in Analjticam, Topicam, &
Sophisticam.  Analytica dirigit intellectum
ad verum necessarium , & quod aliter se
habere non potest : Topica ad verum pro¬
babile , quod quidem aliter se habere po¬
test , hic , & nunc tamen ex suis principiis,
Stmotivis ita , & non aliter se nähere ju¬
dicatur : Sophistica demum ad verum ap¬
parens tantum , seu tale , quod revera fal¬
sum, vero tamen quodammodo simile est.
Vide S. Thom . 4. Metaph. Leä . 4. Et i.
Poster. Leä . i.

'5 Subdividitur i. Ratione muneris, seu of-
ficij,  quod gerit , in Docentem, & Vtentem.
Illa regulas recte definiendi , dividendi,
& argumentandi tradit : Haec vero regu¬
las a docente  traditas tum  propriae , tum
aliarum scientiarum materiis rite applicat . .
Illam Graeci d rebus avulsam; Hanc ver»
rebus conjunäam vocant.
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Tractat . Prolegom.
6  Subdividitur ?. Raticne modi, qu&

possidetur , in Aci udem, 8t Habitualem.
Prior , sive Logica actualis sunt ipsi actus
a Logica docente, & utente eliciti ; v . g.
definitio conflet genere, ct' differentia ; rfd-
aujuet definitum & c. Syllogismus confiet tribus
■propositionibus: medium in prima figura semel
subijciatur , semel praedicetur & c. Qui sunt
actus Logicae docentis, sive Logica docent
actualis ipsa vero confectio definitionis »,
syllogismi, demonstrationis & c. juxta regulas
a docente traditas , & explicatas sunt
actus Logicae utentis, sive Logica arm
aäualis. Posterior , sive Logica habitua¬
lis est qualitas quaedam fixa , & stabilis ex
frequentatis actibus Logicae docentis, 8c
«tentis in intellectu relicta , eumdem saci-
litans ad similes actus sine difficultate sae¬
pius eliciendos.

oitseauQ
%)trum €xiflat Logica Artificia¬

lis ? Quis fit ejus Finis?
SUMMARIA.

't . Logicam naturalem dari , artificialem dari
foffe , ut certum praemittitur . 2 . Finit in genere
quid , & quotuplex? 3- Logicam artificialem
etiam de faäo dari , & authontate , & ratione
evincitur. «f . Qu«, ejus invenienda occasio? 5-Sta*

‘ tuitur

1



Se fi . I . De Natura & C. Logic a.  7

tuitur finis Logic a  intrinsecus . 6 . Diluitur ob*
jictio.

I 'pRacnotand . 1. Logicam naturalem dari,
a nullo sanae mentis negari potest»

in quolibet enim homine rationis com¬
pote datur revera vis , & facultas quae¬
dam ingenita per illam objecta varia va¬
rie apprehendendi,dijudicandi', & ex uno,
& altero cognito aliud quidpiam inferen¬
di , quod nomine Logicae naturalis intel-
liginws . Nec minus certum videtur , Lo¬
gicam artificialem dari polle ; intellectus
enim deterioris conditionis este non de¬
bet , quam aliae potentiae, & membra: ia
his autem datur habitus ad suas opera¬
tiones rite obeundas , in sedibusv . g. ha¬
bitus , 5cagilitas quaedam saltandi; in ma¬
nibus cytharä , aut organo ludendi ; invo-
luntate amandi : cur non aeque in iniellefiu
dari habitus postit , res , & objecta sine
errore cognoscendi ? Quaestio igitur dc
Logica artificiali actuali intelligenda est,
non de possibili,

n. Praenotand , 1. Quod Finis in gene¬
re sit, & dicatur id : cujus gratia aliquid fit ,
ut docet Aristoteles2. Phyfi. text. 29. estq;
ultimum in executione , & primum in in¬
tentione . Est autem Finis alius Intrinfie-
eus, live Scientia  i & alius Extrinsecus , sive
Scientis. Intrinsecus est , in quem feien-

D 4. tia,



8 Tractat. Protegam!
tk , vel ars ex natura sua ordinatur , St
tendit , estq; in practicis , & quae has imi¬
tantur , operatio , aut opus ab arte , vel
scientia immediate productum . Extrin¬
secus vero vocatur ille - in quem scien¬
tia , vel ars non ex se , & ex natura sua,
sed tantum pro docentis , vel discentis
arbitrio fertur , estque usus illius opera¬
tionis , qui ad artem non spectat : sicv . g*
Finis intrinsecus artis Nauticae est recte na¬
vigare ; uti vero navigatione ad quaestum.
Vel bellum , vel pietatem , non est Nau¬
ticae, sed aliarum virtutum , aut scientia¬
rum opus ; finis intrinsecus dFdificatoriae
est domum exstruere habitationi aptam 5
sed bene , aut male uti domo , ad /Fdifi-
catoriam non spectat Lee. Quare de fine
solum intrinseco, non extnnseco( qui pro
varietate hominum , ac geniorum varius
esse potest ) procedit pars altera Quaestio¬
nis.

5 Resol . 1. Datur , & existit de facto
Logica Artificialis. Est certa : &

Ratio est 1. Authoritas tum Aristo!
telis , qui Logicam artificialem non so¬
lum , quo erat ingenij acumine , aut ipse
invenit , aut in meliorem , quamque hodie
eruditus veneratur orbis , methodum co¬
egit j verum etiam in suis Categoriisy in
lib.  sive de Interpxet atme ,



'Seit. I. De Natura &c. Logica. 9
in Libb. Prior. & Poster. Analyt. Scholis
omnibus veluti ex testamento reliquit ,
cafque in hodiernum usque diem , & he¬
redes illius, & propugnatores habuit.
Tum S. Thomae Aquinatis , qui eandem
nubibus pene obductam denub Orbi
spectabilem fecit , suisque scriptis , ac
commentariis , quos edidit in Libb. Peri-
herm. & Poster. Analyt. longe illustriorem
reddidit . Tum omnium Doctorum , qui
utut in aliis diversi iunt , & in suo quisq;
sensu ut plurimum abundant , in hoc ta¬
men ( dari videlicet , & de facto Logi¬
cam existere ) absque ullo diilidio omnes
conspirant jut adeo vel ignarum prorsus,
vel amentem dixeris , qui tantorum te¬
stium fefe nubi opponere , & quod cer¬
tum , indubitatumque omnibus est, unus
ipse in dubium , aut controversiam vo¬
care ausit.

Ratio est 2. Datur de facto , & ex-
istit habitus intellectum facilitans , ut ve¬
ra a falsis, 8t falsa a veris discernat , aliud
ex alio inferat , ex universalibus particu¬
laria , ex principiis conclusiones deducat:
sed hic habitus est Logica artificialist er¬
go de facto datur , & existit Logica <?r-
tificialis. min. efi certai ut patet ex ejus de¬
finitione . M . prob. Potentia variis a ve¬
ritate aberrandi periculis exposita indiget

D $ habitu



so Traft4t . Prolegm.
habitu quodam directivo ad suum obje¬
ctum absque omni erroris periculo asse¬
quendum : sed intellectus humanus , ac¬
cepto post Adami lapsum ignorantiae vul¬
nere , est talis potentia ; ergo indiget ha-
tu directivo &c. & consequenter etiam
de facto datur , & existit hic habitus ; na¬
tura  enim , ut docet Aristoteles j . de Ani¬
ma , text. 4 $. & a fortiori Deus Author
naturae , neque facit frustra quidquam, neque
deficit in necessariis.

4 Quaeres : Quae fuerit occasio inveni¬
endae Logicae ?

Resp. Eandem fuisse, quae aliis scientiis
inveniendis fuit ; experientiam  scilicet , 8c
errores:  cum enim animadverterent homi¬
nes , se in rebus apprehendendis , enun¬
tiandis , 8c praesertim per discursum infe¬
rendis saepe falli , aut etiam ab aliis in er¬
rorem induci , coeperunt super actus suos,
mentemque se reflectere , & regulas ali¬
quas excogitare , quibus & ipsi in cogno¬
scendo ducerentur , & aliorum fallacias
pro veris obtrudentium certo detegerent,
& hinc nata est ars , seu scientia , quam
Logicam  dicimus ; artem scilicet ex errori¬
bus & insidiis natam , eo fere modo , quo
vitium virtuti , aut hostis victorix , & tri¬
umpho occasio scmper , Sc prxambula
fuit.

Resol.



'Secl. I . De Natura &e. logica . 11
f  Resol . 2. Finis intrinsecus  Logicae artifi¬

cialis  est reäitudo trium mentis operatio¬
num in cognitione veri.

Ratio est ; quia illud est finis Logicae
intrinsecus,  ad quod ordinantur , & ten¬
dunt media,seu regulae,& praecepta, qux
tradit : sed haec ordinantur , & tendunt
ad rectitudinem  trium mentis operatio¬
num in cognitione veri ; ergo reäitudo
trium mentis operationum in cognitione
Veri est finis Logicae intrinsecus. M . efi cer¬
ta ; nun. etiam satet:  quia tota ars , & sci¬
entia Logicae eo spectat ; ut praescriptis
quibusdam , certisque regulis , ac praece¬
ptis intellectum dirigat , gubernetque ist
veri cognitione , ne fallatur ; sicut enim
per labyrinthum eunti mille viae occur¬
runt , quae in errorem inducunt,una recta,
& quae exitum habet , & ducis officium
est , ut aut manu , aut filo porrecto,aut
saltem voce , monituque rectam ostendat:
sic Logica intellectum ducit . Nunquam is
difficultatibus se evolveret , qua: scientias
investiganti occurrunt , & fallunt ; nisi
Logica filum argumentandi , judicandi,
apprehendendi porrigeret : hoc regitur,
ne aut impingat , aut nunquam exitum,
finemque reperiat.

L Dices : Veritas ex se clara est, & sponte
ist oculos cadit ; ergo ad ejus cognitio¬

nem



rr Traäat. Protegam.
nem opus non est directione Logica?
artificialis.

Resp. Dist. Ant. Veritas ex se clara est,
& sponte in oculos cadit fecundam quid,
& ex farte , Cone. Ant. ex se clara est , &
sponte in oculos cadit simpliciter,& ex to¬
to , Neg . Ant . & Confeq. Veritas enim , etst
aliqua ex parte clara sit , & sponte in ocu¬
los cadat , qualia sunt prima principia,
v . g. triangulum tribus angulis constare:
quinque elfe numerum imparem : non
posse idem animal eodem momento esse,
& non esse, vivum , & mortuum &c. ma¬
gna tamen ex parte veritas latet , & in re¬
cessu haeret , nunquam videnda , nisi quae¬
sita , nec quaerenda , nisi intellectu certis
regulis , ac praeceptis instructo , quae Logi¬
ca artificialis, velut faces , praefert in ob¬
scurum eunti . Sicut ergo in sole v . g.
multa sunt , quae passim omnes docti , in-
doctique cognoscunt , modo non aegris
sint oculis ; quis enim solem lucere , mo¬
veri , rotundum , & globosum esse non vi¬
det ? At alia qua:pplurima sunt , quae cog¬
nosci nisi a doctis non possunt , quique
Mathematicas scientias calleant , qualia
sunt : solem 166. vicibus majorem terra
esse , tribus orbibus veluti supremo , me¬
dio , infimo una hora metiri milliaria

- 2j 8404.. &c. Hsec , inquam , cognosci nu-
. do



Seit. -II. De Objeäo Logtea. I}
<lo , rudique oculo non possunt , sed re¬
gulis indigent , quae intellectum ducant,
ne aberret : harum vero regularum quam-
plurimas in omni scientiarum genere Lo¬
gica tradit , quae propterea scientia uni~
versalts appellatur.

SECTIO II.
De

Objecto Logicae
’Actenus de Fine, Fxifi entia, & Na*

tura Logicae, sed quam facile non
intelligas,nisi illius Objefium peni¬
tissime prius inspexeris : siquidem

res quaelibet per objecta , velut ex lapide
lydio , dignoscuntur . Ex objectis sua scien¬
tiis nobilitas , inde suas quaeq; praerogati¬
vas , inde dignitatem omnem , pretiumque
trahunt . Prius tamen , quam in stecie aliquid
de objecto Logicae disseramus, de objecto
in genere nonnulla praemittamus, necesseest,
Unde sit

Quaestio I.
Quid,  gff Quotuplex fit ObjeBum

in genere? Qua ejus Conditio-
nes? Et Officia?  .

SUM«



f 4 Tractat. Prolegom.  j
SUMMARIA.

t . Definitur objeäum : & quomodo per cogni¬
tionem nobilius effe acquirat ? 2 . Diluitur obje-
itio . 3 . Recensentur varia divisiones objecli. 4.
Referuntur conditiones objeäi pro scientiis specu¬
lativis . j . Objeäum scientia practica in quibus
differat ab objecto scientia speculativa ? 6. Of¬
ficium objecti quadruplex. 7. Singulis potentiis,
& scientiis neceffarium ejfe aliquod objectum', offen¬
ditur.

I pEsoI . 1. Objectum dicitur : quod po- i
tentia cognojcitiva , aut scientia alicui

cognoscendum, considerandum, & ad effe inten-
tionale , aut cognoscibile elevandum obijcitur.

Dixi : ad effeintentionale elevandum;  quae¬
libet enim cognitio objectum suum trans¬
format , & ad aliud , ac elevatius esse per¬
ducit ^planta  V. g. fecundum esse suum rea¬
le, ac entitativum,  quod extra intellectum I
habet , est ens corporeum , corruptibile,
multisque modis alterabile: fecundum es- 1
se vero intentionale, quod in intellectu
habet , acquirit esse vitale , intelligibile , 1
immateriale, ac ex natura sua incorrupti¬
bile j sicut enim rosa in auro , aut ebore
sculpta aurum, & ebur est, indultque om¬
nes perfectiones , &. testimabiiitatemauri, j
cborifque , ac pr se te rea gradum artificiati, j
tanto nobiliorem , quanto propius ad si- ;
militudinem verae, ac naturalis rosse acce-
' dit ; !



Seit . II. De Ohjefto Logii d.  I f

dit : sic, multoque magis intellectui im¬
pressa omnes conditiones , & perfectiones
intellectus induit , ac praeterea gradum,
ac esse imaginis, nec tantum quoad exter¬
nam/, & superficialem apparentiam , ac fi¬
gurationem objecti , sed quoad internam,
intimam , ac visceralem omnium proprie¬
tatum , & essentiae expressionem ; & ita
imago objecti intellectualis superat non
solum perfectiones rei , ut est , sed etiam
ut in artem cadit ; quia nullä arte tanta
similitudo in imaginem derivari potest,
quantam cognoscendo intellectus in suos
actus , & imagines derivat.

Dices : Rosa extra intellectum substan¬
tia est, in cognitione tantum accidens;
ergo perfectior est rosa extra intellectum,
quam in cognitione , in esse reali , Sc na¬
turali, quam in esse sci bili, & intentionali.

Resp. Cone. Ant. Dift. Confeci, ergo per¬
fectior est rosa extra intellectum fecundum
quid, quäm in cognitione , Cone. Ccnfeq.
perfectior est rosa extra intellectum abso¬
lute, quam in cognitione , Neg . Conf. haec
ipsa enim perfectio entitativa vincitur tot
aliis perfectionibus , epiae objecto in esse
scibili adveniunt , illudque in hoc statu
reddunt longe magis appretiabile , & ap¬
petibilius ; quis enim non majori pretio
xosm in auro a perfectissimo sculptoreductam



.->osse multis
ibus , saltem

16 N Traft ut . Prolegoml
ductam emat , quam naturalem ? aut qu?s
& in se ipso , Sein aliis non majoris faciat
scientiam rosae, quam ipsam rosam ? li¬
cet haec sit substantia , illa accidens . Pa¬
tet ergo , perfectionem in gradu substan
tiae compensari , imo excedi
aliis perfectionibus accidenta
quoad rei pretium , & aestimabilitatem.

3 Refol . a. Dividitur Objectum i . in
Remotum , & Proximum. Remotum est,
quod proprie, & per se ab actu non attin¬
gitur , sed tantum respectu alicujus sibi
conjuncti . Proximum vero est , quod
proprie, & per se ab actu attingitur : sic po¬
mum,solem & c. videmus , hoc est, non ipsam
substantiam , sed colorem , & lucem utri-
nsque , & ita pomum, quod est nomen sub¬
stantiae , est objectum remotum duntaxat

. visionis , proximum vero color.
Dividitur Objectum in Materialei.

& Formale. Objectum Materiale dicitur,
quod vere quidem ab actu , & scientia,
vel potentia attingitur , sed ad actum
mere terminative, & nullo modo motive se
habet ; unde etiam pure terminativmn vo¬
cari solet . Sic creaturae omnes , quas Deus
intelligit , amatque , sunt hujus amoris,Sc
scientiae objecta mere materialia; quia non
movent , nec causant in Deo amorem,
& Icientiam , sed illam pure terminant.

Obje-



Seit. II. De Objeäo Logica. i?
Objectum Formale est , quod non tantum
ab actu , & scientia , vel potentia attin¬
gitur , sed etiam ad actum motive se ha¬
bet , unde & fure motivuma quibusdam
dicitur. Sic v.g. cum amo proximum pro¬
pter solum Deum , ille, videlicet proxi¬
mus , est objectum materiale, Deus vero
formale i quia tota ratio , quae movet , &c
excitat amorem , est Bonitas Dei , ut sup- ‘
pono , non creatura : idem dicas , cum
inedia propter finem appeto , v. g. sectio¬
nem propter sanitatem , ipsa sectio est ob¬
jectum materiale tantum , sanitas vero for¬
male ; quia haec sola videtur objectum ap¬
petibile , & motivum, non ipsa sectio,quae
potius nata est voluntatem avertere , quam
provocare . Alij tamen objectum mate¬
riale, & formale aliter explicant , & con¬
fundunt cum objecto remoto, & proximo.
Unde objectum materiale dicunt este id,
quod non attingitur propter se , sed pro¬
pter aliud : formale vero ., quod propter
le attingitur , & est vera ratio , propter
quam objectum materialea potentia , vel
actu attingitur : paries ergo visus v. g.
erit objectum materiale visionis , color ve¬
ro objectum formale. Et hunc loquendi
modum & nos in operis decursu obser¬
vabimus.

z. Objectum materiale aliud est Inad->
E
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aquatum, aliud Adaquatum. Inadaequa-
tum est pars objecti , quod a scientia
consideratur , sicut anima est pars objecti
Physicae. Adaequatum est totum , & aggre¬
gatum , ad quod omnia , quae in scientia
aliqua tractantur , vel ut causae, vel ut par¬
tes , vel ut proprietates , vel ut opposita re¬
duci debent . Sic ens mobile est objectum
adaquatum, & totale Physicae, numerus Arith¬
meticae &c.

4 . Objectum Inadaquatum aliud est At-
tributionis, aliud Attributi. Objectum At- ^
tributionis est pars principalis objecti sci¬
bilis , ad cujus contemplationem , aut eti- i
am formationem omnia alia objecta par¬
tialia , eorumque cognitiones vel ex na¬
tura sua , per se, suoque instinctu , vel ex j
intentione inventoris scientiarum diri¬
guntur >cum enim scientiae sint ordinatae, j
videtur ad earum perfectionem pertine - !
re , objecta ita connecti , ut in unum coi- I
ligantur : quemadmodum omnes lineae a
circulo in centrum , quod tantum est pars,
& minima circuli , colliguntur . Sic in Me-
taphysica Deus est objectum attributionis,
quia objectum illius scientiae est ens ut fia
ratio vero entis in solo Deo perfecte repe-
ritur ; nam creaturae sunt mixtae ex esse,
& non esse: in Physica objectum attribu- I
tionis  est homo, seu anima rationalis, quia innac
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hac sola rcperitur ratio entis naturalis mo~
bilis quoad totam suam perfectionem ., om-
tiemque movendi gradum &c. Objectum
Attributum est pars objecti totalis minus
principalis , quae vel ex natura sua , vel ex
intentione , ac dispositione primarij scien¬
tiae inventoris ad objectum attributionis
refertur : talia objecta attributa in Theo¬
logia sunt angeli,peccata,gratia &c. in Phy¬
sica mundus, coeli, meteota&c.

s. Subdividitur Objectum formale in
objectum quod, & quo, sive , quod idem
est, in rationem formalem quot,& rationem
formalem sub qua. Objectum formale quod
est illa formalitas , seu ratio objectiva,
quae quidem a potentia , vel actu per se,
& ratione sui attingitur » ea tamen non
ultimato determinat , cum etiam ab aliis
scientiis , vel potentiis attingi poffit : sic
V. g>color, ut color , est objectum formali
quod, seu ratio formalis quot potentiae visi-
Vae; ratio enim coloris non est ultima , &
specificativa objecti visibilis : cum color,
ut appetibilis etiam ad voluntatem , ut ve¬
rus ad intellectum , ut effectus qualitatum
tniscibilium ad scientiam Naturalem , ut
deniqs per lineas rectas , aut reflexas , aut
refractas ad oculum perveniens , ad Opti¬
cam pertineat . Objectum formale qu&
est ultima formalitas , seu actualitas , &

L % scidi-
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scribilitas objecti,per quam ita uni scien¬
tiae, aut potentiae proportionatur , respon-
detque ; ut sub ea ratione attingi ab alia
potentia , aut scientia non possit : sic vi¬
sibilitas coloris , & modus oculum per ra¬
diationem specierum , & lucis immutandi
constituit objeäum formale quo,  seu rationem
formalem, sub qua  color ad solum visum,
non ad alias potentias pertinet.

4 Resol . z. Conditiones objeä't scien¬
tiarum , quarum meminit Aristoteles , & in
quas Doctores conveniunt , sequentes
sunt.

1. Ut sit ens necessarium ; nam con¬
tingentia certitudinem non habent , &
ideo non cadunt sub scientiam , quae certa
est, sed sub opinionem, quae dubia est.

2 . De objeäo, antequam sciri aliquid,'
& demonstrari possit , praecognosci opor¬
tet , tum  quid nominis , tum  quid rei , sal¬
tem confuse ; si enim nescias, quid sit phoe¬
nix , quomodo de illo potius , quam aqui¬
la probabis , joo . annos vivere ? tum  etiam,

?[uod este possit,non autem quod actuit ; impossibilium enim , sicut non est ve¬
ritas , ita nec est scientia : existentia vero
non est objecto necessaria, cum etiam de
non existentibus , v .g. de rosa in hyeme
detur scientia : accidentia tamen quinti
Praedicabilis existentiam requirunt ; quia



SeB. II. T>e ObjeBo Logica. II
inhaerere subjecto non possunt , nisi exi-
stenti , & de homine non existente dici
non potest : homo eft dbus i bene tamen:
homo est rißbilis.

3. Debent proprietates aliquae subje¬
cto , & principia , seu causae proprietatum
inesse; proprietates , quae de subjecto de¬
monstrentur ; causae, seu rationes , quibus
demonstrentur : cum enim scire sit aliquid
per causam cognoscere , si nec proprieta¬
tes , quae cognoscantur , nec causae, nec
principia , quibus cognoscantur , adsint,
periit scientia : objectum scientiae proprie
non scitur , saltem a priori, sed praesuppo-
nitur , cian sit primum principium : a po¬
steriori potest per effectus magis ex dicate.
etiam quoad praedicata essentialia, demon¬
strari , v. g, objectum Physicae est corpus
mobile , & consequenter etiam coelum, cujus
essentiale praedicatum est , esse corpus su-
perelementare ,& hoc ipsum demonstraturi
quia non constat qualitatibus miscibili-
bus , Sic de materia demonstramus , esse pu¬
ram potentiam : animam esse actum corpo¬
ris organici Lee.

4. Unitas quoque ad objeBum perti¬
net , saltem analogica, & quae unam defi¬
nitionem admittat.

s. Denique , ut quidquid scientia con¬
siderat , aliquo modo ad objeBum per-

E i jineat '
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tineat vel ut pars , vel ut causa , vel ut pro¬
prietas ,vet ut accidens . Hae sunt conditio¬
nes objecti scientiae Jpecutativa , a quo ob¬
jectum scientiae praäka, & operatricis  in
aliquibus differt . Nam

j i . Hujus non tam objeäum, quam F-
nis est : & ita proprie loquendo Medicinae
finis est sanitas, non objectum »objectum
enim scientiae praesupponitur , finis vero
producitur , ut patet in sanitate cum ergo
scientia praBica non tam spectet , quam
faciat , finem potius , quam objectum
habet.

a . Praeter finem habent scientiae opera¬
trices fubjeäum operationis , sive in quo,
cstque illud , cui finem inducunt , v,g«
fubjeäum operationis , & in quo scientiae!
Moralis est voluntas» aut actiones huma¬
nae, quibus moralem rectitudinem Ethica
inducit : corpus est fubjeäum Medicinae ; quia
in illo operatur , §c sanitatem producit:
ferrum est fubjeäutn artis Fabrilis j quia illi
forma artificialis imprimitur : & quamvis
etiam objectum scientiae contemplativa sub-
jeäum appellari soleat ; ad distinctionem
tamen scientiae praBica fubjeäum Demon-
ß rationis, sive de quo dici debet : quia dc
illo proprietates demonstrantur . Quia
vero hae voces objeäi, 8c fubjeBi ut pluri¬

mum
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mum confundi solent , & nos deinceps
tam stricte illas non usurpabimus.

3. Scientiae jpeculativa  de subjecto jam
praecognito demonstrant proprietates , &
jraclicoL  ex proprietatibus rem ipsam, &
finem, & qui postit in opus deduci , osten¬
dunt : v .g. finis partialis Ethica  est homi¬
nem magnanimum facere ; prius vero,
quam Ethica  formam hujus virtutis in vo¬
luntatem inducat , ejus proprietates con¬
siderat, ostenditque , magnanimi esse, ope¬
ra magno honore digna perficere ; appe¬
titum honorum , & ex istis natum gau¬
dium moderari ; in utraque fortuna ani¬
mi aequalitatem servare , non prosperis at¬
tolli , non adversis frangi ; acceptum be¬
neficium majore compensare ; neminem,
aut vix quemquam rogare ; libenter aliis
operam , & servitia locare ; cum magnis
Principibus , virisque opulentis magnum
fe ferre , non illis adulari , non indigne
fecum agi permittere ; cum mediocribus,
& infimis modestum , & indulgentem este.
Vide Aristot . 4. Ethic. lib. 3.  S . Thomam
it. 2. q. 129.  Et in 4. Ethic. cit.  Hi sunt
mores magnanimi,ex quorum explicatio¬
ne , & cognitione Ethicus  formam , & de¬
finitionem magnanimitatis deducit , eam-
que voluntati amabilem reddit ; nec enim
nisi volenti , & amanti persuaderi potest.

E 4 Eo-
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Eodem modo nullus apte navim fabrtcj2
verit , qui nescit accidentia , Lc proprieta¬
tes navis , quibus ad navigandum apta
efficitur . Et

Ratio est ; quia scientia praäica , ut di¬
ximus , ad aliquid faciendum dirigit , quod
humanis usibus sit accomodatum : ad nunc
autem usum unice accidentia , & proprie¬
tates serviunt , sine quibus nec operatur*
nec utilis est; prior ergo in praäicis acci¬
dentium ^ proprietatum consideratio est,
quia prior est, & prascipuus usus : in fl>e-
tulativis  vero primum sibi locum substan¬
tia , & essentia vendicant , quia haec no¬
bilior , & radix operationum : & in ßiecit-
lativis  non usum rei , sed veritatem respi¬
cimus , cujus cognitione intellectus maxi¬
me gaudet , & perficitur.

4. Aliud insuper discrimen est , quod
scientia praäica non multum laboret in
cognitione subjecti , ejusq; proprietatum,
sed contenta sit imperfecta subjecti cog¬
nitione : hinc Faber multa de ferri natura,
& proprietatibus ignorat , quae videlicet
operi non conducunt , & Medicus ocu¬
lum curaturus , aliqua quidem de illius na¬
tura , & fabrica , sed non omnia cogno¬
scit ; quid enim Medici interest scire, vi-
deatne oculus per intus susceptionem,
an per extra emiffionem , quod volebat
Plato? Resol.
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6 Resol . 4. Varia sunt Officia , quae ob-

jeäum immediate in actum , & mediate in
potentiam exercet. Nam

1. objeäa limitant , & obfepiunt po¬
tentias , & actus , ut extra objectum ferri
non poffint : habet enim quaelibet natura
suos terminos , quibus cingitur , & intra
quos sistit: Elementa suum centrum ; Pla¬
netae suos orbes ; Agentia suam sphaeram
activitatis ; Esientiae suas differentias , sic
& scientiae, & potentiae sua objecta , quae
Horizontem , seu Finitorem inveliigi-
bilemconstituunt ,qualem oculo corporeo
Mathematici etiam affignanr ; & ita vide¬
mus,nec oculum ad sonos , nec aurem ad
colores extendi ; nec Logicam de triangu¬
lis, aut numeris disputare ; nec Mathemati¬
cam de syllogismis, qualibet videlicet sci¬
entia intra suum orbem , & lineas collecta,
adeo ; ut , sicut ne absoluta quidem Dei po¬
tentia fieri potest , ut triangulus plures an¬
gulos , quam tres complectatur , aut es¬
sentia humana ultra specificam differen¬
tiam suam aliam assumat; ita fieri nequeat,
potentiam extra suum objectum vagari,
noc est, visum in sonos ferri , auditum in
colores &c.

1.  Quod ex primo sequitur , objecta
scientias, & potentias specificant , hoc est,
differentiam illis specificam tribuunt in

E y gene-
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gen erC causa,formalis extrinsecus cum enim
cognitio sit objecti asfimilatio , & imago,
objectum se habebit ut exemplar , cogni¬
tio ut exemplatum . Haec tamen specifica¬
tio non datur a toto objecto , sed a sola
ratione formati sub qua, \lt. docet S . Thomas
i . 2 . q. 54 . a. 2 . ad 2. Ubi dicit , rotun¬
ditatem terrae a Physica, & Mathematica
considerari , sed sub diversis mediis : dicen¬
dum, inquit , quod terram este rotundam per
aliud medium demonstrat Naturalis , & per
aliud Astrologus s Astrologus enim hoc demon¬
strat per media Mathematica , ficut per figuras
eclipsium, vel per aliud hujusmodiNaturalis
vero hoc demonstrat per medium naturale ,ficut
per motum gravium ad medium, vel per aliud
hujusmodi. Et

Ratio , praeter Authoritatem 8. Thomae,
est » quia actus , & potentiae a suis objectis
lpecificantur , & ab aliis potentiis distin¬
guuntur : sed remota ratione formali sub qua
ipecificari , & distingui non possent ; er-fo&c.M.est certa,& omnium fere DD.er quid enim mihi definies visum, cum¬
que ab auditu distingues , nisi per colo¬
rem , Sc sonum ? Imo ne cogitari quidem
potest visus sine colore , auditus sine sonor
fi ergo color ingreditur non solum de¬
finitionem , sed etiam cogitationem , ac
distinctionem visus , pertinebit ad hujus

speci-
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specificationem 5 quae enim non specifi¬
cam , non distinguunt , ut patet in gradi¬
bus , & differentiis geneticis , min. prob.
Qijia remota ratione formati sub qua, obje¬
ctum manet geneticum , & pluribus sci¬
entiis , ac potentiis commune , ut osten¬
dimus de colore ; non ergo specificat,&
distinguit : sicut enim gradus genericus
sensitivi non specificat hominem , nec a
bruto distinguit , & imago genetica Cae¬
sarem aliquem in genere repraesentans,
nullum aliquem in particulari , non potest
deducere in cognitionem specificam, vel
particularem Leopoldi potius , quam Ferdi¬
nand1; ita objectum geneticum non po¬
test actum aliquem , vel potentiam speci¬
ficate.

3. Scientiae , & potentis :, sicut ab ob¬
jectis  specificantur( ut suo loco magis ex¬
plicabitur ) ita etiam distinguuntur 5 quae¬
libet enim res per differentiam specificam
ab alia distinguitur.

4. Ordo , & dignitas , quae in scientiis
est , ab objeäis desumitur ; tanto enim di¬
gnior est scientia , quantb perfectius ob¬
jectum , & perfectior est modus , quo cir¬
ca illud versatur; cum enim veritas sit
unicum centrum , &. maxima perfectio,
ac felicitas intelligentis,quo illa estaltior,
ac vicinius, & clarius inteiiectum irradiat*

tanto
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tanto etiam magis perficit : quemadmo¬
dum , quia visio est: coloris , & lucis pos¬
sessio , quo pulchrior erit lucis , & coloris
in objecto attemperabo , eo perfectior
erit visio : & sicut forma tam accidentalis,
quam substantialis , quo perfectior est, k:
subjectum perfectius actuat , eo perfectius
compositum reddit : sic & scientia , quae
est compositum ex actu , & objecto velut
forma intelligibiii , ßtideali , ex hujus ma¬
jori perfectione & ipsa perfectior evadit:
quemadmodum ergo annulus ex gemma,
ita scientiae ex objecto pretium , & digni¬tatem habent.

7 Quaeres : Utrum oporteat aliqua oh*
jetta  singulis potentiis , & scientiis assi¬
gnari !

Resp. Omnino oportere . Id patet in¬
ductione omnium potentiarum , & scien¬
tiarum i quis enim videt sine colore , au¬
dit sine sono ? intelligit sine vero ? amat
sine bono , pulchroque ? Et

Ratio estj quia potentia dicit relatio¬
nem ad actum , actus vero cognofcitivus
ad rem cognitam ( est enim cognitio ali-
cujus cognitio ) ergo nec potentia sine
actu , nec actus sine objecto , utpotecor «*
relativis , esse potest.
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Quaestio II.
*l)trum Vbces, •vel Res ßnt Obje-

fium Materiale Logica?
SUMMARIA.

r. Referuntur tres praecipua, DD . Sententiä,
circa objeäum materiale logica . 2 . & 3 , Ah
eo excluduntur Voces, & Res , seu conceptus obje*
clivi . 4 . 5 . & c. Rationes Adversariorum refel*
luntur.

pRaenotand . Varias de objecto materiali
Logicae esse Philosophorum Senten¬

tias , alij enim ( ut plures taceam ) Voces;
alij conceptus objeäivos, sive Res per voces
significatas , & ut ab intellectu cognitas i
alij conceptus formales, seu ipsos actus in¬
tellectus pro objecto materiali Logicae sta¬
tuunt . Prima est Nominalium; Thomifiarum
altera ; tertia Recentiorum, quorum tamen
nonnulli apprehensionem simplicem ad Logi¬
cam pertinere negant.

Resol. 1. Voces non sunt objectum
materiale Logicae.

Ratio est 1. Quia objectum materiale
scientia; praäica. ( & quae hanc imitatur,
ut Logica , de quo infra ) est illud , cui
scientia operando formam inducit , for-
male, vel potius sinis, est ipsa forma in -;

ducta:
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ducta : sed Logica vocibus nullam formam
inducit ; ergo voces non sunt objectum
teriale Logicae, min.prob. Quia Logica non
versatur circa prolationem , & formatio¬
nem vocumi id enim ad Grammaticam per¬
tinet : nec docet bene loqui , sed bene in-
telligere ; ergo &c.

Ratio est a. Scientia praäica tanto est
perfectior , & opus ab ea confectum tan¬
to absolutius , quanto suum finem , aut
objectum perfectius consequitur ; ergo , si
objectum materiale Logicae sunt voces, qui
melius , & doctius de rebus Logicis lo¬
quitur , melior Logicus erit , quod falsum
est j non enim, qui optime de rebus nau¬
ticis loquitur , optimus nauta est , & qui
optime de medicinis , de bello , de pictu¬
ra loquitur, non continuo optime curat,
optime pugnat , optime pingit 5non ergc>
voces sunt objectum materiale Logicae.

Ratio est z. Ut voces sint objectum
materiale Logicae, quoad aliquam ratio¬
nem direcfi a Logica considerari debent:
sed quoad nullam rationem direäe a Lo¬
gica considerantur ; ergo non sunt ob¬
jectum materiale Logicae. M . est certa: rnitt*
prob. Voces hoc habent : quod sint quali¬
tas 5quod articulentur ; & quod aliquid si¬
gnificent : sed Logica eas non considerat,
ncc ut qualitas luntj hoc enim Metaphy-
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ficus , & Physicus agunt : nec ut articulan¬
tur , ex eadem ratione : nec etiam ut si¬
gnificanti hoc enim Grammaticae est » er¬
go &c.

Resol. 4. Res, sive conceptus objeäivi
non sunt objectum snateriaie Logicae:
v. g. praecipit Logica»ut homo per genus,
& differentiam hoc modo definiatur : ho¬
mo efl animal rationale, dico , objectum nia-
ter 'tale Logicae non esse hominem , cui haec
definitio aptatur.

Ratio est r . Ex dictis objectum mate¬
riale, seu potius subjectum operationis
scientiae practicae illud dicitur , cui scien¬
tia , vel ars formam suam imponit,adeo»
ut tota scientiae operatricis cura in eo sit»
ut materiam formae aptet>& formam ma¬
teriae, omnesque difficultates superet,
quae huic adaptationi obstare possunt : sed
res ipsae non sunt illud , cui formam suam»
v . g. Jyilogisticam Logica imponit »ergo res
ipsie non sunt objectum materiale Logi¬
cae. M . videtur certa; sic enim ferrum est
materia artis Fabrilis , marmor Statua¬
riae, corpus Medicae, colores Pictoriae»
soni Musices &c. quia in illa formae cla¬
vis , statuae, sanitatis , imaginis , propor¬
tionis ab artibus inducuntur , & totus
istarum artium , aut scientiarum labor est»
ut materiam»v.g. corpus sanitati recipi¬

endae
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endae aptent : quid enim aliud est mate¬
ria , quam quae indifferens est ad plures
formas , quae perficitur , quae recipit,quae
de potentia in actum reducitur ? qui om¬
nes sunt materiae characteres , min. aquc
conflat; res  enim ipsae nullam formam Lo¬
gicam recipiunt , nec ab ista diriguntur,
aut perficiuntur : cum enim Logica prae¬
cipit , definitionem hominis ex genere,  &
differentia  componi , aut risibile  per rationa¬
le  demonstrari , quid per talem definitio¬
nem homini , aut risibilitati accedit prae¬
ter denominationem extrinsecam definiti,
demonstrati&c. ? Si  ergo rebus  forma Lo¬
gica non imponitur ; ergo non sunt ma¬
teria , circa quam Logica versatur.

Ratio est a. Quomodocunq ; res con¬
siderentur , non possunt pertinere ad Lo¬
gicam , saltem per se, Sc direfte; ergo non
sunt objectum materiale Logicae. Conseq.
patet . Ant . prob. De homine v . g . multa di¬
ci , & considerari possunt . Primo, quod
fit quaedam natura , quoad praedicata si¬
milia pluribus individuis inexistens . Se¬
cundo, cjuod haec ipsa natura sit apta cog¬
nosci , ut pluribus individuis inexistens
quoad similia praedicata. Tertio, quod sit
terminus quidam in praedicatione , aptus
collocari post subjectum , & copulam , per¬
tinens ad seriem , & praedicamentum sub-
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stantise , capax perfectae definitionisr quod
fit medium demonstrationis, &c in prima syl¬
logistica figura semel fubjicibile, semel vero
f radicabile &c, sed nullo ex his modis ho¬
mo pertinere potest ad Logicam , (altem
ferse, & dirette ; ergo &c . miti, proh. Non
primo: hoc enim modo ad Physicam, aut
Metaphyficam spectat , quae naturas conside¬
rant . Non fecundo: nam sic iterum ad Me¬
taphyficam pertinet ; posse enim de pluri¬
bus affirmari , sequitur ad esse in pluri¬
bus , estq; illius proprietas . Nec tertio:
illa enim ordinabilitas per fi, & direäe non
convenit rei cognita, sed .ejus cognitionii
ita v . g. ut conceptus subjecti praecedat
cognitionem copulae, & praedicati : &
cognitio implicita hominis praecedat ex-
plicitam, ac definitivam : & homo ponatur
in praedicamento , ut substantia quidem
est ; sed non quod Logica ex suis princi¬
piis hoc cognoscat s ia enim cognoscere
ad Physicam pertinet ) sed quia,hoc aliun¬
de supposito , Logica hunc terminum in
certum ordinem , & seriem praedicamcn-
talem collocati ut & ipsa consentaneas
propositiones faciat , & alias etiam scien¬
tias facere doceat , hoc fere modo : homo
est fubfiantia ( ut Phyfica docet ) ergo non po-
teft definiri, quod fit qualitas ; quia hac defini¬
tio non declararer ejfentiam hominis, Ubi vi¬

ti des,
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des , hunc terminum homo poni in praedi¬
camento , & a Logica considerari , noni
ut substantia est, sed iit ordinabilis est
ad definitionem , hoc est , iit cognitio im¬
plicita per aliam , & definitivam explica¬
bilis. Tota ergo forma , & harmonia lo¬
gica non rebus, sed conceptibus imponi turi
non ergo res sunt objectum materiale
Ipsius Logicae.

4 Objicitur i . Cont. i . Refol. Logica di¬
citur scientia fermocinalis; ergo de sermo¬
ne , de vocibus agit ; ergo voces sunt ob¬
jectum materiale Logicae.

Resp. Dift. Ant. Logica dicitur scien¬
tia fermocinalisa sermone interno, qui sunt
Ipsi intellectus nostri actus ; his enim no-
biscum discurrimus , his nobis loquendo
discimus ^ Cone. Ant. Dicitur scientia fer¬
mocinalis a sermone externo , qui homini
a natura concessus est, ut animi fui sensa,
& conceptus aliis communicare possit,
Neg . Ant . Huic enim dirigendo Gramma¬
tica, & Rhetorica laborant , quae emenda¬
te , & ornate dicendi regulas , & praece¬
pta tradunt.

j Dices : Logica de vocibus,& terminis non
tantum internis, 6c mentalibus, sed etiam ex¬
ternis, & sonantibus agit ; ergo nulla so¬
lutio . Ant . prob. Quia Logica instrumen¬
ta a se factis certa nomina , & significa-,

tio-
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tiones imponit , v. g. syllogismi, definitio¬
nis & c. ergo & c.

Resp. Bist, Ant. Logica de vor/te e-"r.
Ctiam externis agit ex fine intrinseco, per se,
& gratia sui, AT/g. ex fine solum ex-
trinseco , per accidens , 8c gratia , alterius , Cone.
^4«r. er Conseq. Licet ergo Logica de
rocibus, & terminis non tantum internis ,
sed etiam externis,& sonantibus agat , id
solum est, ut alios doceat , instruat, con-
vincätque , qui tamen non est finis intrin-
secus Logier , sed extrinsecus , & communis
aliis scientiis, & artibus, quse certis vo¬
cibus utuntur; cum enim ocientise nobis
non innascantur, sed discantur, nec ad
intellectum , nifi per sensum transeant,
auditum praesertim, visum que, vor« sensi¬
biles non sunt objectum, aut finis scien¬
tiae, nec sui gratia considerantur, sed ut
instrumenta traducendae in alios veritatis,
& ita ad usum potius , quam finem scien¬
tiae ipectant ; cum enim conceptus in ani¬
mo latentes in lucem, & aures aliorum
producere non poiTimus, vocibus tanquam
Vehiculis,& signis utimur&c. Unde

Ad prob . Cone. Ant . Neg . Conseq. Quam¬
vis enim Logica instrumentis sciendi a
se factis certa nomina,& significationes im¬
ponat , v. g. syllogismi, definitionis&c. hanc,
ipsam significationem tamen non per se in«

k % ten-
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tendit , nec illis inquiescit , sed ut alios
doceat , qui est finis Logicas extrinsecus:
alioquin omnium scientiarum , artiumque
objecta Voces essent5 cum nulla sit, quae
propriis vocabulis non utatur.

6 Objic . a. Sicut Musica est ars bene
cantandi ; ita Logica est ars bene dispu¬
tandi » ergo,sicut Musicae, ita & Logicae
objectum materiale sunt vocer. Patet Conf.
tam enim fine vocibus disputari non potest,
quam non potest sine vocibus cantari.

Resp. Dist. Ant. Sicut Musica &c. ita
Logica est ars bene disputandi , dilputa-
tione interna, & mentali, Cone. Ant. dispu¬
tatione externa, 8c vocali, subdifi. est ars
bene disputandi per accidens, Lc ex fine ex-
trinfeco, seu scientis tantum , Cone. Ant. est
ars bene disputandi per se, & ex fine in¬
trinseco, seu scientia, Neg. Ant . & Conseq.
Disputatio enim vocalis, Sc  sensibilis non
est necessaria , ut quis (ciat , sed ut alterum
scire faciat , & ita voces non sunt finis, aut
materia , circa quam Zogica versatur , sed
tantum media aa scientiam , non utcumq»
sed discendo acquirendam . Aliud est in
Musca t cujus unicus , & totus finis est,
vocibus, sive sonis proportionem , nume¬
rum , & harmoniam inducere.

y Objic . 3. Sicut se habet Prudentia,
yd alia virtus moralis quoad directionem.actu-



Sect. Ii . De Objecto Logica.
actuum intellectus , & voluntatis , eos
rectificando; ita se habet Logica ad tres
mentis operationes, in quas rectitudinem
inducit :ied illarum virtutum materia fune
etiam actus externi , quatenus derivantur
ab internis; ergo etiam voces  externae,pro¬
ut respondent internis conceptibus, artifi¬
cium , & directionem Logicam participare
possunt, sicque ad materiam Logicae per¬
tinere.

Confirmatur: Ad Astrologiam ( quam¬
vis circa cognitionem caeli versetur) eti¬
am pertinent tabulae, aliaque instrumenta,
astrologica , in quibus artificium astrolo-
gicum relucet, & quaea nullo , qui eam
scientiam ignorat , dictari possunt; ergo
etiam ad Logicam pertinent definitiones,
divisiones , syllogismi vocales ; quia in his
aeque apparet, & relucet directio, & arti¬
ficium logicum.

Reip. Trans. M . Dist. min.  Materia
Prudentiae sunt etiam actus externi per/e,
& direfie, Neg. min.per accidens  tantum, 8c
indireäe , seu extensive,  quatenus nimirum
participant bonitatem, aut malitiam actu¬
um internorum, Cone. min.& Dist. Con-
seq.  ergo etiam voces  externae ad materi¬
am Logicae pertinent per /e , & direäe,
Neg . Confeq. per accidens  tantum , & indireäe ,
Ceu extensive, quatenus nimirum in illis

k A arti-
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artificium , ordoque internorum actmuiri
relucet , Trans, Conseq. &c.

Ad Confirmat . Dist. Ant . ut pritis. Ad
Astrologiam etiam pertinent tabula ? &c.
fer se, & directe , Ncg . Ant . per accidens, & in*
directe, {cu extenfive solum , Con. Ant . & Difl.
Conseq. ergo etiam ad Logicam pertinent i
definitiones &c. vocales per se, & directe%
Neg . Cons per accidens , & indirette , seu ex*  ;

tenjive solum , Trans Conseq. & dico : con - j
cedi totum hoc poste ; ut videlicet , sicut
lineae, quas pulveri Archimedes inscribe¬
bat , a Mathematica dictabantur , & duce¬
bantur , siccj; effectus , & ligna quadam
scientifica erant ; ita usus vocum , quibus
Logicus ad suos conceptus exprimendos
utitur , ex Logicae imperio , & directione
sint , 8c ita materia Logicae per accidens»

indirette , & extensive dici possint , quatenus
in illis ( ut dictum ) artificium , ordoque
internorum actuum relucet.

8 Objic . 4 . Cont. 2. Rtsol. Illud est ob - .
jectum materiale Logicae , de quo verifi - (
cantur doctrinae Logicae : ied hte verifi- !
cantur de rebus ; ergb res sunt objectum
materiale Logiern , nun . prob. Logica docet,
genus praedicari de pluribus specie disserentibus :
ied hoc vcrificatur de iplä re ; ergo &c,
min . prob. quia ipsum animal de homine,
& bruto praedicaturj non vero haec vox

gemis,
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genus,aut conceptus animalis ; falsum enim
est , quod homo , aut brutum sint con¬
ceptus animalis ; ergo &c.

Resp. Neg. min. ad proh. Neg. iterum
mn. Logica enim de genere agit , solum
iit pertinet ad modum sciendi , hoc est,
iit intrat definitionem , demonstratio¬
nem , divisionem , propositionem , quae
omnia non sunt res cognitae , sed cogni¬
tiones certo ordine dispositae; ordo igi¬
tur est forma logica , & haec solis cog¬
nitionibus, non rebus inducitur : quid en¬
im aliud est syllogismus, quam tres cog¬
nitiones in certum ordinem redactae?
sicut nec angulus aliud est, quam tres li¬
neae certo situ donatae.

Ad ult. prob. Cone. Ant . Neg. Confeq.
Nam etsi verum sit , quod ipsum animal
de homine , & bruto praedicetur , non haec
vox genus,  aut conceptus animalis ; salsum
tamen est , quod conceptus animalis non
vere praedicetur de conceptu hominis , &
bruti : licet etiam verum sit , quod ho¬
mo , & brutum non sint conceptus ani¬
malis ; falsum tamen est , quod conceptus
hominis , & bruti non sint inadäquate con¬
ceptus animalis.

9 Objic . p. Totum artificium, & finis
Logicae in eo consistit , utcognition « con¬
formentur cum rebus , tanquatn cum suis

k 4 speci-
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specificativis , regulis , & mensuris ; bona
enim definitio est , qux rei naturam ex¬
plicat , bona propositio , quae objecto re¬
spondet &c. ergo res sunt objectum ma¬
teriale Logicze.

Confinn . Logica intendit verum a salso
discernere ; ergo verum est objectum Lo-
gicse : sed verum rebus inest ; ergo res sunt
objectum , & materia Logicae.

Resp . i . Neg. Ant. Artificium enim Lo¬
gicae in eo est , ut tradat , & fabricet mo¬
dos sciendi , ex quorum applicatione alise
scientiae in cognitione veritatis circa pro¬
prium objectum deveniant ; applicatio er¬
go instrumentorum , & cognitio veritatis
ad alias scientias , non ad Logicam perti¬
net ; haec enim cognitiones tantum ordi¬
nat , quae ordinatio est modus sciendi : an
vero cognitio in particulari sit vera , ob-
jectoque respondeat ? Logica non curat}
sicut enim artis Medicae praeceptum est,
spiritum animalem pulvere margaritarum
aquae infuso excitandum este ; sed an mar-
faritae sint orientales,veraeque?non adledicum examinare , sed ad Gemmarium
pertinet : Monetär ia metallum , & pecuni¬
am signat ; sed non examinat metalli veri¬
tatem ; id enim aurificis est : Theologia
docet , Baptismum in aqua dementari con¬
ferendum elfe ; sed , an rosacea sit substan¬

tiali-
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tialiter dementaris ?non Theologus , sed
Philosophus explorar . Eodem modo Lo¬
gica demonstrationem ex primis , veris,
immediatis , causisque conclusivis confici
jubet } Logico tamen curat non est , ait
sequens demonstratio hujusmodi praemis¬
sis constet ? Utera, qua maxime distant, dif¬
ficilius coeunt: sed vulneris rotundi , & circula¬
ris latera maxime inter fe difiant ; ergo diffici¬
lius coeunt, & curantur: narum , inquam,
propositionum veritatem non Logicus,
sed  Geometra , & Medicus examinant.
Sed claritatis gratia

Resp. a. Vifi. Ant. Totum artificium,
& finis Logicae extrinsecus, & mediatus in
eo consistit &c. Cone. Ant. totum artifici¬
um , & finis Logicae intrinsecus,& immedia¬
tus in eo consistit Lee. Neg. Ant. Finis enim
Logicae intrinsecus, & immediatus est , in¬
strumenta sciendi conficere , hoc est, per
certas regulas , & praecepta cognitiones in
ordinem redigere , ut aliis scientiis usui
esse postint ad veritatem consequendam;
ut vero cognitiones in particulari objecto
conformentur,verumque attingant , finis
tantum extrinsecus, &c mediatus Logicae est,
immediate vero ad singulas scientias per¬
tinet . Unde

Ad Confirm . Vifi. Ant. Logica inten¬
dit verum a falso discernere pimario , 8c

F f im-
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immediate , Neg . Ant . secundario,  5c mediati
solum , Trans Ant . & Dist. Conseq. ergo ve¬
rum , & consequenter res, quibus inest,
sunt objectum , St materia Log icx.primario,
St immediate , Neg . Conseq. sunt objectum,
& materia Logiere secundarib, & mediate
solum , Trans. Conseq. Concedi enim potest.
Logicam secundarii) , & mediate de rebus
agere ; nam sicut pictor , qui agit de Cre¬
latis imagine , agit etiam de iploCsesare,
ut picto , tanquam objecto , & specifica-
tivo imaginis , ita tamen , ut pictoris non
sit,quaerere de Caesaris statura , colore,
gestu , oculisque , possitque totam artem
ostendere , etiam imagine a prototypo ab¬
ludente ; tunc enim non erit vera objecti
imago , sed tamen vera pictura , nec ab
alio , qui artem nesciat , imitabilis : sic Lo¬
gica ,dum agit de hominis definitione , agit
etiam mediate de homine ; sed,si in hujus
cognitione fallatur , & definitio genere
quidem , ac differentia , sed falsis constet,
definitio erit logice vera , hoc est , principiis
Logica : respondens , non tamen physice;
quia veram naturam hominis non expli¬
cat : sed hunc errorem corrigere Physici,
aut Metaphysici munus erit , non Logici.
Illud verum est, tanto perfectiorem Lo¬
gicum fore , quanto pluribus scientiis in¬
structum , uno lumine aliud intendente.

Objic.
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5j[o Objie . 6. Multa sunt praecepta Lo¬
gicas, quae solis rebus,& conceptibus o5-
jeäivis conveniunt ; ergo Logicas objectum

, materiale sunt res. Ant. prob. nam illa regu¬
la : quod definitio convertatur eam definito, de
rebus, non conceptibus vcrificatur ; verum
enim est , quod homo sit idem , quod ani¬
mal rationale ; non tamen verum est , qubd
conceptus simplex, & implicitus hominis sit
idem , quod conceptus complexas,& expii-
citHs animalis ratione praediti; tam enim
hi duo conceptus differunt , quam oratio
explicans , & explicataergo &c.

Resp. Neg. Ant. Ad proh. iter. Neg. Ant.
Cum enim dicitur , definitionem cum de¬
sinito converti , hic sensus est : definitio¬
nem ita componi debere , ut tantum ex-
plicite dicat,quantum dicit definitum , &
ita conceptus definiti quoad rem ipsam
non differat a conceptu definitionis , nisi
quoad magis , minusque clarum : & ita ea
regula non tantum rebus, sed etiam con¬
ceptibus competit . Ex quo patet Resp. ad
id , quod additur de oratione explicante,
& explicata ; quemadmodum enim vox
homo non plus dicit , quam Voces animal
rationale; ita non plus conceptus unius,
quam alterius , quamvis unus ab alio in
modo repraesentandi differat ; unus enim

' MAS , alter miniis clare reprsesentat.
Objie,
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Ii Objic . 7 . Logica de rebus fere omni¬

bus agit , ut patet ex libris Praedicamen¬
torum , quibus omnes substantiae , & ac¬
cidentia creata continentur » ergo mpro
objecto habet.

Resp . Bist. Ant. Logica de rebus fere
omnibus agit simpliciter, & absoluti , Neg.
Ant. de rebus fere omnibus agit fecundum
quid, hoc est , ut ordinabiles, Sc collocabiles
sunt in Praedicamento , fubdist. de jis agit
direäe , & in reüo , Neg. Ant. de jis agit
indireäe , & in obliquo tantum , Cone. Ant.
& Neg . Confeq. Dico ergo , aliud este res,
quae Praedicamentis inseruntur , aliud
ipsam collocationemres ad Logicum absolute
non spectanti nec enim is de homine de¬
monstrat , quod sit sensitivus , quod sit
substantia completa &c. sed hoc ex Phy¬
sica supponit , supposito vero huic ordi¬
nem addit ; sicut Architectus non ipse la¬
pides facit , aut fodit , sed jam a natura
factis , aut a latomis incisis , aut effosfis
ordinem adjungit , & domum aedificat, &
hic solus ordo ad Architectonicam per¬
tinet : ita collocatio sola Logicae effectus
est ; nulla enim scientia praeter Logicam
docet : ponenda pius effe magis, tum miniis
universalia : differentias in linea transversa,ffe-
cies, & genera in reäa ponendas: substantias in¬
completas Pr &dk amento excludi & c. Colloca-
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tio autem ilia direäe, & in reäo solis con¬
ceptibus formalibus, quibus res repraesen¬
tantur , convenit , ipsis vero rebus, seu con¬
ceptibus objeüivis non nisi indirekte, & in
obliquo, ut scilicet sunt termini actuum in¬
tellectus , & cum ijs necessariam conne¬
xionem habent ; & ita,licet indirette, Sciti
obliquo a Logica considerentur , hoc non
sufficit , ut dicantur objectum illius : alio-
qui res omnes dici deberent objectum
Pictoriae ; quia omnes coloribus effingit:
pes hominis , & ungula equi objectum
Sutoriae , & Ferrariae; quia pedem , & un¬
gulam corio , ferroque calceant : & ta¬
men nemo hoc dicit , & si dicat , merito
ridebitur.

Quaestio III.
Z),'trum Conceptus Formales fint

Objeäum materiale Logica?
SUMMARIA.

i . Conceptus formales recte pro objeftdl mate-
viali Logica flatui ostenditur. 2 . & 3. Responde¬
tur ad objeäa.

X "nEsol . Conceptus formales, ut tresmen-
tis operationes includunt , sunt ob¬

jectum materiale Logicae.
Ratio est 1, Istud est objectum materia¬

le
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le Logicae , de quo sunt praecepta Logicae:
sed omnia praecepta Logicae iunt de con¬
ceptibus formalibus;  ergo conceptus for¬
males  sunt objectum materiale  Logicae, min.
prob. Omnia praecepta Logicae sunt de
propositionibus , definitionibus , divisio¬
nibus , illationibus rite formandis &c. sed
haec omnia sunt conceptus formales;  ut
enim definitio Vocalis vocibus , ita men¬
talis conceptibus constati ergo Lee.

Confirm . r . De illis conceptibus sunt
praecepta Logicae , qui sunt perfectibiles:
sed soli conceptus formales  sunt perfecti¬
biles ; ergo de solis conceptibus formali-
bus  sunt praecepta Logicae, min prob. Quia
soli conceptus formales  sunt capaces erro¬
ris , obscuritatis , directionis , ordinis Lee.
res  vero ipsae nec obscurae sunt , nec falsae,
nec a Logica fiunt : sicut ergo propositio¬
nes vocales  sunt materia syllogismi voca¬
lis,  quia formae , ordini , Le praeceptis syl¬
logisticis subsunt ; ita propositiones , 8c
conceptus mentales&c.

Confirm . a . De illa definitione (idem
de aliis sciendi instrumentis dicas , eodem
enim modo circa omnia occupatur ) Lo¬
gica praecepta tradit , quae est oratio ex¬
plicans naturam rei : sed sola definitio
formalis, non objeftiva  est oratio explicans
naturam rei; in rebus enim est quidem res

defi-
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definita , v .g. homo; non tamen oratio,
aut explicatio hominis : ergo &c.

Ratio est i . Omnes artes , & scientiae
operatrices , quarum opus non est aliquid
facere , sed rebus jam factis ordinem ali¬
quem dare , pro suo materiali objecto ha¬
bent res illas , quibus ordinem imponunt:
Architectura v . g. lapides , Musica voces.
Arithmetica numeros &c. sed Logica
conceptibus formalibus ordinem imponit5
ergo conceptus formales sunt objectum
materialeLogicx . min.patet ; sicut enim syl¬
logismus vocalis ad regulas Logicae con¬
textus nihil aliud est , quam propositione»
vocales in certum ordinem digestae 5 ita 8c
syllogismus mentalis; conceptus ergo , 8c
cognitiones , quae hunc ordinem recipi¬
unt , erunt materia circa quam Logicae.

Objic . 1. In omnibus artibus materia;
praesupponitur formae, estque indifferens
ad unam , vel aliam formam recipiendam:
sed conceptus formales non praesupponun-
tur formae Logicae, nec sunt  indifferentes
ad unam , vel aliam formam recipiendam;
ut videlicet recti sint , aut non recti , con -*
formes , aut difformes , ordinati , aut in¬
ordinati ) semel enim recti , semper recti,
semel pravi , semper pravi , nec pravus
corrigi aliter potest , quam si relinquatur,
& intellectus pravo rectum supponat;

ergo
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, ergo conceptus formales non sunt mate**

ria Logicae.
Resp. i . Trans. M . Neg. min. & Dico:

conceptus formales, v . g. definitionem du¬
plici modo esse indifferentem , & cum efi,&
antequam fit. Antequam sit : quia potest ,
nasci vitiosus , & contra regulas Logicae ; J
posset enim quis hominem definire , quod
fit animal rationale doäum : aut animal implu¬
me bipes&c. Postquam est : quia conceptus
formklis rectus , ut conceptus formalis>po¬
terat pravus esse, & pravus ex parte gene- j
ris poterat rectus esse ; sicut homo ex parte |seneris potest esse irrationalis,&rationalis: ;

laec indifferentia sufficit , ut actus dica- ;
tur a Logica dirigibilis , & indifferens,
ut rectus , aut pravus fiat : nam & linea est
materia Geometricae , & angulus Mathe¬
maticae^ sonus Musicae; & tamen non
aliam habent indifferentiam , ut bene , ma-
leq ; fiant , quam modo dictam : idq ; om¬
nibus scientiis commune est , quae tantum
ordinant.

Resp . a. Dist. M. In omnibus artibus
faäiris materia praesupponitur formae , cst-
que indifferens &c. Cone. M. in omnibus ,
artibus activis materia praesupponitur for¬
mae, estque indifferens &c. Neg. M . Trans,
min. sed Neg .suppos, min. ('Logicam scilicet
inter artes fatlivas computari ) & Conseq,

\
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"Magnum enim discrimen est: inter artes
«jtfmmquxnullumopuspostserelinquunt,
sed tantum operantur , & factivas,  quae
& operantur , & opus post: se relinquunt:
in illis idem est elfe, 8c rectum elfe , nec
potest error mutari , nisi mutato opere;
si enim contra ventos , & male navigas ,
non potest hic error , & navigatio cor¬
rigi , nisi mutato cursu , & navigatione re¬
petita . Sicin Logica qui hominem male
■concepit, maleque definivit , non potest
conceptum , & definitionem , nisi alio con¬
ceptu , & definitione corrigere . Artes ve¬
ro f activa, quse opus post se relinquunt,
v .g. Pictoria , possunt errorem operis ju¬
vare , non solum Opus destruendo , sed
multo facilius , v . g. alios tantum colores,
& lineamenta inducendo , reliqua imagine
integra.

3 Objic . i.  Saltem prima mefitis operatio *,
■sive apprehensio simplex non potest esse ma¬
teria Logicae; ergo con cep tus formales,Ut
omnes tres mentis operationes includunt,
rion sunt materia , sive objectum materi-
■ale Logicae . Ant . proh, tum quia non est
modus lciendi ; qui enim v. g. hanc pro¬
positionem apprehendit : astra sunt pariat
Vel, diameter quadrati 'excedit cofias quadrati t
non propterea scit , astra este paria , aut
diametrum costis longiorem esse: tum quia

G fWb
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simplex apprehensio semper eft recta , & verä ,
nunquam falsa; si enim volens , aut putans i
se apprehendere leporem , apprehendat j
vulpem , haec apprehensio est vera reprae- 1
sentatio Vulpis: sicut qui putat , se Videre
coelum stare , aut ripas, cum praeternavigat,
moveri , vere apprehendit coelum stare,
& ripas moveri . Si ergo simplex apprehensio
est semper , & necessario recta , non indi¬
gebit Logica , aut regulis , quibus recta
nat.

Resp. Neg. Ant. Cum enim definitio per¬
tineat ad apprehensionem , quäv . g. ani¬
mal rationale concipitur , sicut definitio bo¬
na , aut mala esse potest , 8c ideo regulis,
ac directione indiget , itaSc apprehensio;

3uis enim neget,mille modis errari circajefinitionem hominis , aut alterius rei pof- I
se , ut si dicas : homo esi animal sensitivum:
homo eft suhstantia vitalis : homo est imago Dei ?
Quis vero me docet , relictis omnibus his¬
ce definitionibus , veram seligere , praeter
Logicam ?

Ad prob . I . Difi. Ant. Non est modus
sciendi perfeftus, & completus> Cone. Ant«
non est modus sciendi imperfectus,& di-
/positivus, Neg . Ant . & Confeq. Licet enim
apprehensio non sit sciens , nec apprehen - I
dens sciat ; est tamen in dispositione , &
motu ad scientiam, & ipsa apprehensioest
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tst pars scientiae; nemo enim scit coelum
moveri , nisi coelum, & motum apprehen¬
dat : sicut nemo videt draconem alatum,
nisi draconem videat , & alas.

Ad prob . i . Diß . herum Ant. Apprehen¬
sio simplex  est semper recta , & vera , nun¬
quam falsa, est tamen imperfecta, & fallax,
Cone. Ant . secus , Neg . Ant . & Confeq.  Quia
licet apprehensio simplex  semper sit vera , h. e.
objecto , quod refert , conformis ; potest
tamen esse imperfecta, & quoad modum
apprehendendi , si non falsa, saltem fallax.
Imperfecta quidem : quia objectum tam
remisse, & debiliter concipere potest ; ut
judicium facile corrumpat , & intellectum
ad falsum inducat : sicut quia oculus val¬
de debiliter , rcmissecjue stellam videt,
facile intellectus , nisi a scientia Astrolo-
Sica juvetur , inducitur , ut affirmet , stel¬
las este parvas , & terra minores . Fallax
vero est : quando objectum quidem ali¬
quod vere concipit , eo tamen tempore,
& loco , quo aliud objectum concipere
deberet : quo fit , ut intellectus inducatur
ad aliquod falsum affirmandum : sicut pi¬
ctor , si, cum deberet Julium pingere,
pingat Pompejum , imago erit vera Pom-
peij imago , non tamen sine errore circa
modum, & circumstantias ; nam & pictor
unum pro alio pinxit , & spectatores

G a unum
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unum pro alio vident . Cum ergo iri
apprehensionem imperfectio , ac deceptio
cadat , Logicae munus est , eam dirigere,
quod maxime per regulas definitionis,
praedicamentorum , & praedicabilium con¬
tingit , quibus intellectus instruitur , ne
substantiam pro accidente , genus pro spe¬
cie apprehendat Lee. '

Quaestio IV.
Quodnam fit ObfiÜum Attribu*

tionis Logica?  j
summaria : i

t . Varia. Philosophorum opiniones reseruntufi
2 . Resolvitur quastio , & duplici ratione firmatur, 1
ß . 4. / . &c . Solvuntur objeäiones.

\

I rjRaenotand . Varias de objecto attribu-
tionis Logicae esse Philosophorum sen¬

tentias ; aliqui enim , ut se ab hac difficul¬
tate cito expediant , negant unum aliquid 1
dari , ad cujus contemplationem esetera >
omnia referantur : at hoc non est solve- |
re difficultatem , sed fugere , & ordine |
sublato deordinationem in scientias , Sc
confusionem inducere , rebusque per sc !
non claris novas tenebras offundere . Ali- ;
qui ergo modum sciendi ut sic pro objecto

attri*.
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attributionis Logicae statuunt , aliqui Vero
tres modos sciendi in jpecie : hi * aliqui propo-

■ [ itionem adjiciunt : alij solam definitionem ,
alij argumentationem in communi, alij syllo¬
gismum, alij demonstrationem , alij alia ob¬
jecta attributionis Logicae assignant ; quas
omnia hic referre nec otium , nec animus
est. Nostra fit

4 Resol . Objectum attributionis  Logicae,'
ad cujus perfectam cognitionem omnia
Logicae instrumenta , St regulae referuntur,
est Demonstratio, seu syllogismus ex neces¬
sariis procedens.

Ratio est 1. Objectum attributionis est
illud , ad quod omnia , quae scientia ali¬
qua considerat , referuntur : sed ad syllo¬
gismum demonstrativum omnia Logicae ob¬
jecta partialia referuntur ; ergo syllogi¬
smus demonstrativus est objectum attributio-
«« Logicae. M . constat ex definitione , min.
Verb prob. ab inductione . Nam termini, Sc
propositiones referuntur ad demonstrationem ,
ut materia remota , St proxima : decem
praedicamenta , ut materia circa quam , Sc
de qua demonstratio confici debet : quinque
pradicabilia , tanquam media , Stloci com¬
munes demonstrationum, aut saltem tan¬
quam effectus demonstrabiles : argumenta¬
tio in communi , ixt pars metaphyllca de-
mpnstratmh ; definitio , Sc divisio tanquam

G 3 loci,
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loci , & quidem praecipui demonstrationis■
Jjyilogifmus probabilis, tanquam dispositio ad
formam : syllogismus denique sophisticus tan¬
quam vitiosum ad virtuosum &c. ergo,
sicut omnes lineae circuli ad centrum re¬
feruntur , quod ipsum tamen est pars cir¬
culi ; ita omnes partes , & instrumenta lo¬
gica ad demonstratiotiems licet haec ipsa sic
pars Logicae.

Ratio est i.  Quidquid Logica consi¬
derat , ut modum sciendi considerat : alio-
quin extra objectum suum adaequatum
vagabitur ; ergo illa pars est objectum at¬
tributionis Logicae, quae est modus proprie,
& perfedijjime sciendi : sed sola demonstra-
tio est modus proprie, &cperfedijstm'e sciendi;
ergo sola demonstratio est objectum attribu¬
tionis Logicae, min. [übst prob. Quia definitio
est tantum modus rem aliquam cognoscen¬
di ,non sciendi ; quia causam non explicat,
cur aliquid sit: qui enim dicit , v. g. argen¬
tum vivum est aqua stcca non madefaciens ma¬
num: angulus redus eft contadus linearum re¬
darum: non dicit , quare argentum vivum
manus non madefaciat ; quare angulus
rectus ex lineis rectis constet ? Et idem
dicas de divisione: demonstratio vero totum
impetum sciendi explet , omnesque sciendi
modos absolvit ; per illam enim cogno¬
scuntur essentia,proprietates , & principia
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rei alicujus, idque modo perfectissimo,
ut patet : ergo &c.

Objic . i . Definitio perfectissime mani¬
festat objectum 5 ergo ad illam potius om¬
nia referuntur , quae Logica tradit , quam
ad demonftrationem.Ant.prob. Definitio enim
explicat essentiam objecti per genus , Sc
differentiam ; ergo &c.

Resp. i . Neg.Ant. Si enim definitio tam
perfecta est , quanto perfectior erit de¬
monstratio, quae & definitionem complecti¬
tur , & ex illa per infallibilem , & artificio¬
sam consequentiam deducit proprietates?
tres enim perfectiones excedunt unam, &
cujufcunquc pretij sit gemma , majoris fem-
perannulus erit , cui illa inest.

Ad prob, Trans. Ant , Neg. Confeq, Defi¬
nitio enim per ejfentiam rarissima , & vere
unica hominis est : absurdum autem est,
illud objectum attributionis scientiae dare,
quod nunquam fieri, & in opus redigi po¬
test ; id enim perinde esset, ac si diceres:
objectum attributionis aucupij esse phoenicem
avem , quae unica in terris est : aut obje¬
ctum artis nauticae esse insulas fortunatas,
quo nemo pervenit.

Resp. 2. Difi. Ant . Definitio perfectis¬
sime manifestat objectum for malit er, & fe-
(unditm ejfescibile, Neg . Ant. perfectissime
manifestat objectum materialiter, & fecun-

G 4- dum
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dum esse reale , Trans . Ant . & Neg . Confers.  Iri
objectis enim scientiarum non attenditur
excessus perfectionis materialis., & entita*
tiro . ; alioquin hic terminus Deus assigna¬
ri pro objecto Logicae deberet i & imago
Caesaris a vulgari manu perfectior esset
celebri illa linea Apellis , aut Satyro li¬
mantis : sed attendenda ess perfectio fbr-
malis , & in ratione artificiosi,  Sc scient ifici,
ut in allatis exemplis. Logicae vero arti¬
ficium in definitione vix aliquod , & modi¬
cum apparet ;- quid enim facilius arborem
fradicanientalem ante oculos habenti , quam
de aliqua specie genus, lk differentiamproxi^
mam affitnure ? hoc enim est definire . At
'Vero in demonstratione, tum in qualitate
propositionum , ex quibus illa constat*
tum in principiis , in forma , in difiofitione , re-
tjluäione , erroribus , fallaciis & c. summum ar¬
tificium . est , & par Aristotelis ingenio.
Unde

Ad prob . Difi . Ant . Definitio explicat es*
sentiam objecti &c. modo valde imperfecto,,
rudique , Cone. Ant. explicat essentiam ob¬
jecti &C. modo perfeti o,. & fcientifico, Neg,
Ant . & Conseq. Ignorat enim proprietates,
earum quo cum essentia connexionem:
imo sola definitione quidem certum , fir-
jnumque intellectum reddit in cognitione
essenthei eum sit mera apprehensio : quj
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Vero apprehendit tantum , aftra v .g. ese
paria, non ideo scit,astra este paria . Defi¬
nitio ergo quoad effectum aliquid sciendi
est instrumentum valde imperfectum, &
quidquid est , a demonstratione habet ; quia
pemo rerum essentiam, nisi per proprieta¬
tes , novit ; quis enim sciret , hominem esse
animal rationale, nisi ex effectibus ? coelum
esse corpus simplex, nisi ex motu ? Deinde,
cum de ipsa definitione dubitas , bona,an
nrala sit? unde bonam , aut tibi , aut aliis,
nisi demonstrando probabis ? Sola ergo
est demonfiratio, quas perfecte facit Icite,
& tota certitudo , & vis scientifica aliis
instrumentis ex demonstratione est , sicut to¬
ta visibilitas coloris ex luce , &, radiatio
stellis ex sole,

4. Objic . 2. Rem intuitive, & per proprias
species cognoscere perfectius est , quam
difeurfive, & per alienas : sed per definitio-
nem res cognoscitur intuitive, & per propri¬
as species, per demonfirationemvero dificur-
sive, & per alienas > ergo per definitionem!
perfectius res cognoscitur , quam per de¬
monstrationem, & consequenter non haec,
sed illa potius erit objectum attributionis
Logicae, min. esi csrta. M . <tquh quis etlim
non perfectius cognoscit ignem praesen¬
tem , & oculis expositum , quam remotum,
absconditum , & ex fumo notatum ?

G 1 Coti*
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Confirm . Deus infinite perfectiori mo- 1

do cognoscit objecta , quamnos : sed co¬
gnitio Dei est intuitiva , non discurfiva, üt
nostra 5 ergo cognitio intuitivd perfectior
est difiurfiva.

Resp, Difl, M. Rem intuitive &c. per¬
fectius est entitdtiv e, & absolute loquendo,
quam discurstve&c. Cone, M, perfectius est
form aliter, & pro hoc statu &c, Neg . M.
Cone. min. & Dift . eodem modo Conf, ergo
per definitionem perfectius res cognoscitur
formaliter , & pro hoc statu , quam per
demonstrationem , Neg. Confeq. perfectius res
cognoscitur entitative, 8t absolute loquen - f
do »Trans Confeq. Quidquid enim perfecti¬
onis habet definitio, illud totum demonstra¬
tioni inest , cujus pars est ; quidquid etiam
certitudinis cognitioni definitiva, inest, illud
totum est demonstrationis, ut supra nota¬
tum . Sed quidquid de hoc sit, Neg. ult,
Confeq. Quia non tam quaeritur , utra co¬
gnitio üt entitative perfectior ? sed utra ar¬
tificiosior ?utra magis scientifica?utri for¬
mandas magis Logica intendat ? & hanc ;
dicimus este demonstrationem: quamvis enim
cognitio intuitiva, absolute loquendo , sit
perfectior , in hoc tamen statu , quo in- 1
tellectus noster nihil fere intuitive cogno¬
scit , sed omnia per species sensibiles,artes,
& scientis non tarn laborant intuitiva,
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quam difcurfiva. cognitioni . Felicior utique
esset, qui stellas, earumq; motus,molem,
& eclipses intueri posset5sed cum hoc fieri
nequeat , Astrologia non tam illis intuitive
cognoscendis , quam discurfive vacat , va-
ristque demonstrationibus , ex umbris , ex
parallaxi , ex proportione petitis , iervit.

Ad Confirm . Neg. mit. Quia cognitio
Dei intuitiva non est artificialis( de qua
sola hic agimus , & cui soli Aristoteles Lo¬
gicam scripsit ) nec enim arti , & regulis
sub est, & ita nullum argumentum deduci
ex illa potest.

Objic . 3. Si demonfiratio est objectum
attributionis Logicae , vel hoc asseritur de
demonstratione in individuo, vel in com¬
muni ? neutrum potest dici i ergo demon¬
firatio non est objectum attributionis Lo¬
gicae. min.prob. Non primo in individuo , 8c
particulari ; quia scientis non sunt de ob¬
jecto particulari , sed de universalibus.
Non fecundo in comuni , & universali ;quia
scientis practicae sunt de objecto operabi-
li , & modo over ab ili : sed universalia ope¬
rationi non subjacent 3ergo Logica non
est de demonfiratione in communi , ct uni¬
versali.

Resp, Cone. M. & dico : demonstutionem
non tantum in communi, & universali sed
etiam in individuo, & particulari  esse ob¬

jectum
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jectum Attributionis Logic * ; scientiae enim
operatrices non tantum regulas tradunt de
opere in communi, sed etiam in particulari.
Pictoria v. g. non tantum docet , quo¬
modo imago quaelibet pingi debeat , sed
etiam quomodo imago Leopoldi, Clemen¬
tis &c. Ita etiam Logica non solum docet,
demonstrationem in communi constare ex pri¬
mis , veris, immediatis & c. sed etiam hanc , vel
illam demonstrationem, qua probatur homo
v . g. este risibHis, quia rationalis; unde Neg%
absolute min.

Ad Prob , i , Dist. Ant. Scientiae non
sunt de objecto particulari quoad ejsentialta,
& secundum ea , quae ipsis in gradu speci-
fico conveniunt , Neg. Ant. hoc enim modo
etiam de particularibus scientia datur ; nec
enim de solo homine , sed etiam de Petro
lisibilitas demonstratur : quoad accident aliax
& secundum ea , quae ipsis in gradu indi-
viduati Competunt , Cone. Ant . & Neg. Cons,
Cum autem dicitur , de singularibus sci¬
entiam non esse, sic intelugendum est:
quae singularibus ut sic, & ut talibus con¬
veniunt , non esse objectum scientiae,nec
demonstrari posse ; aut enim sunt existentia,
aut accidentia communia, aut differentia indi-
'viduatis: priora duo eausasnecesiariasnon
haben t ;differentia individualis ignota est,
nec manifestabilis , nec habet -speciales pro*

priC’
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prietates , quae demonstrari pofllnt ; quae
sunt enim proprietates necessariae Petri  ,
quae cximPetro convertantur ? Non vero
intelligendum est : quae singularibus speci-
stce acceptis conveniunt , non esse obje¬
ctum scientiae,nec demonstrari posse. Lo¬
gica ergo , cum docet , oportere omnem
demonstrationemex necessariis constare , hoc
ipsum de hac , & illa demonstratione in par¬
ticulari docet , & intellectum ad hape , &c
illam ex universalibus conficiendam deter¬
minat.

Ad prob . i . Dist. tuiti. Universalia ab-
firafiive sumpta operationi non subjacent,
Cone. min. universalia collefiive sumpta ope¬
rationi non subjacent, Neg. min. & sub
tadem Dist. Confeq. Nec enim negamus , sii
de ratione aliqua demonstrationis abstracta
fit sermo, eam operationi non subjacere,
nec pro objecto attributionis Logiere statui
posse ; hoc ipsum tamen negamus , si per
demonstrationem in communi, & universali
intelligantur omnes omnium scientiarum
demonstrationes quoad formam spectatae ( ma¬
teriam enim, in qua fiunt , Logica per se
non attendit ) non tantum haec, aut illa:
quia omnes dirigit ; omnibus regulas prae¬
scribit ; in omnibus finem suum assequitur.

6 Objic. 4. Ex dictis objectum attributi-
mii  Logic * illud dicitur , ad quod omnia,

quae
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quae in Logica tractantur , referuntur :sed
accidens commune non refertur ad demon-
ftrationem; ergo demonstratio non est ob¬
jectum attributionis Logicae, min. prob. Quia
accidens commune, cum causas necessarias
non habeat, proprie loquendo demonstrari
non potest ; ergo nec referri ad demonstra¬
tionem potest . Et idem dicas de syllogismo
probabili , qui ex accidentibus constat.

Resp. I . Cone. M . Neg. min. Ad prob.
Trans . Ant . Neg . Confeq. Quia licet acci¬
dens commune proprie loquendo non de¬
monstretur , referri tamen potest , & de
Facto refertur ad demonstrationem; est enim
stcut dispositio ad producendam essen¬
tiam , ita 8t ad cognoscendam , & demon¬
strandam : Sc ita cum dubitamus , an Pyg¬
maeus v .g. aut Siren marina , aut aliud
monstrum sit homo, prius ostendimus , il¬
lis omnes partes , & accidentia hominis
convenire , & ex istis, este animal rationale»
ac tunc demum hominem.

Resp. z. Neg. min. Ad prob. Dist. Ant.
Accidens commune&c. demonstrari non po¬
test 'a priori, Cone. Ant. demonstrari non
potest a posteriori, Neg. Ant . & Confeq. Li¬
cet ergo accidens per causas necestarias pro¬
bari , & demonstrari non pollit ; potest
tamen per effectus necessario connexos r
V.g . Malyatmm calefacit ; ergo febrientibus

nocett
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'nocet : aqua marina est crajstor fluviatili ; ergb
facilius natam & c. & ita refertur ad de¬
monstrationem , ut effectus ad causam . Eo¬
dem modo syllogismus probabilis, cujus me¬
dium accidens est , revocatur ad demon¬
strativum , tanquam dispositio ad formam.

Dices : ad objectum attributionis requi¬
ritur ,ut ad illud omnespartes,quaein scien¬
tia aliqua tractantur , necessario referantur:
sed non omnia objecta ,& instrumentaLo-
gicae necessario ad demonstrationem referun¬
tur , iit per se patet 5 ergb demonstratio non

1 est objectum attributionis Logicae.
JResp. JVeg. M. Sufficit referri posse;

tordo enim , qui inattibus est, non est ne¬
cessarius, & naturalis , sed voluntarius , 8c
ex hominum institutione , naturae tamen
conformis : quemadmodum uni duci , qui
pars exercitus est - totum exercitum sub-
esse voluntas , non necessitas est , ipsa ta¬
men natura hunc ordinem suadet , si non
exigit.

Quaestio V.
uin Ens Rationis fit ObjeBum

Formale Logica  ?
SUMMARIA.

i . Ens aliud reale , aliud rationis , & httjua

Jfubdiyisio in ejjefimm , subjectivum - & objtfii -
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■vim. 2. Quid fint entia rationis ratiocinantls >,&
ratiocinata ? 3 . Intentio formalis , & objective
quid ? quotuplex? & de qua fit controversia? 4.
Excluditur ens rationis ab objecto formali Logica
ex triplici fundamento. } . 6. 7. &c. Respondetur
ad argumenta contraria.

i "pRaeftotancL 1, Ens ut fic Communiterdividi in ens Reale, & Rationis. Illud
independenter ab intellectu cxistit i HoC
non nisi beneficio intellectus ; &

Subdividitur in Effectivum, Subjeäivum,
& Objeäivum. Effectivum est , quod ab in-
tellectu fit,ut altus cognitionis,& idea inte¬
rior cujuslibet artefacti externi , & genera*
tim omnes effectus reales ab intellectu
producti , sive naturales, sive artificiales. Sub¬
jectivum est , quod residet in intellectu,
vclut in subjecto ; iit species intelligibiles, Lc
habitus intellectuales, & ipsi quoque actus in-
telligendi, quoniam Vitales sunt , & ideo in
eodem subjecto recipiuntur , a quo fiunt.
Ens Rationis objectivum ( de quo sölo
hic agitur , & sic dicitur , quia est in in*
tellectu solummodo per modum objecti
Cogniti ) dicunt iliud die , quod in rerum
natura nec est, nec esse potest , sed intra in¬
tellectum , & cognitionem latet , nunquam
in lucem proditurum : eb fere modo,quo
vespertiliones tenebris , & angulis gaudent,
in Iole nunquam videndi , Sic , cum um¬bram
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bram v.g . concipimus instar formae, ni¬
gri que , ac in omnem partem volatilis co¬
loris , ens rationis facimus ; cum enim um¬
bra sit privatio lucis , & nihil , repugnat
esse formam , & moveri ; ergo in sola cog¬
nitione est forma , & movetur ; ergo est
ens rationis objeäivum. Sic etiam , cum An¬
gelum , ut juvenem , concipimus venustis-
nnu facie , aurea coma , alis vibratum,
bysso , purpuraque amictum , capite radia¬
to Lee. ens rationis facimus ; angelus enim
coiyoreusnec est, nec esse potest ; non
ergo est corpus , & juvenis in ese reali,
sed tantum objeäive in intellectu . Sunt eti¬
am , qui , ut entium rationis familiam auge¬
ant , ea non ab intellectu tantum , seda
qualibet potentia cognoscitiva nasci pro¬
miscue volunt , papilionum instar,singu¬
los fere flores circumvolitantium : Phan-
tafiamv . g. dicunt entia rationis parere , cum
somno , aut phrenesi correptis montes au¬
reos objicit , poma argentea , hyemes flo¬
ridas , adamantes purpureos , & his simi¬
lia : Oculum, cum sub aquis , utolim Nar¬
cissus, juvenes , turres , domos videt : in
iride colores , in coelo plures soles ; quae
omnia objeäive tantum in oculis , subjeäive
nullibi sunt : Auditum>quando intra aures,
aut Ipiras, sinusque cochleae marinae so¬
nos audit , qui nusquam sunt : Gußum, cum

H aegro
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aegro palato dulcia pro amaris , frigidapr$
calidis habet &c. Haec omnia entibus ra¬
tionis objeäivis simillima sunr , diciqj possunt
entia pb ant asta , entia visus, entia auditus t
entia gustus; quia objeftive tantum in phan¬
tasia, in visu, auditu >gustüque sunt»

■a Praenotahd . Distinguere COmunitef
Thomistas entia rationis objectiva in entia
sationis ratiocinantis , 'quae nullum funda¬
mentum in re habent , qualia sunt ebimurct,
hippocentauri &£. & rationis ratiocinate , quae
fundamentum in re habent * qualia sunt
genera >species& c. Cum enim videamus , in-
quiunt , praedicata naturae humanae V. g.
in omnibus hominibus similia esse, judica¬
mus esse eadem >& ita unitati similitudi¬
nis unitatem naturae tribuimus >& hoc est
speciei, natura videlicet de multis praedica¬
bilis , nullum extra intellectum esse habens»
nulla enim natura est , nullus homo , qui
unus in pluribus individuis esse postit»
sed alius homo est Petrus, alius Paulus &c.
ergo species est ens rationis ratiocinate. Et haeC
entia rationis i quae fundamentum in re ha¬
bent , pro objecto Logic # formati a Tho-
mistis statuuntur , per quae nihil aliud in-
telligunt , qüam fecundam intentionem objetti*
tam. Quod ut melius intelligas,

A Praenotand . 5. Intentionem, prout hui
accipitur , pro actu scilicet intellectus , quo

ten-
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tendimus in objectum , iliique attendimus,
esse duplicem , Formalem nimirum , & Ob-
jdtivam. Prior est: actus intellectsts , live
actualis cognitio objecti . Posterior vero
est ipsum objectum ab actu cognitum 5sic,
quando cognosco hominem , cognitio est
intentio formalis , ipse homo cognitus est
intentio objectiva. Utraque subdividitur in
Primam , & Secundam. Prima intentio for¬
malis est actus intellectus , quo res consi-

» deratur , prout est a parte rei, secundum
ea nimirum , quae ei absque operatione
intellectus nostri conveniunt . Prima in¬
tentio objectiva est res sic cognita per
actum intellectus ; v. g . quando cognosco
hominem , ipse actus , seu cognitio homi¬
nis dicitur prima intentio formalis: &homo
sie ab intellectu cognitus prima intentio
ebjeäiva. Secunda intentio formalis est
actus intellectus , qui rei cognita denomi¬
nationem aliquam tribuit , quae einon com¬
petit aparte rei, sed tantum per mentis no¬
strae operationem ; ut cum naturam huma¬
nam spectem,in propositione unu fubjeätm,
aliud copulam, aliud pra.dkatmn, in syllogis¬
mo unum majus, alterum minus extremum,
unum antecedens, alterum consequens nuncu¬
pat . Secunda intentio objectiva est illa
ratio , quae rei, ut cognitae per intellectum,
cum fundamento in re attribuitur ;sic ratio

H % fidi-
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subjefti,pro .dicati , majoris , minoris , antecedent «,
consequentis & c. ratio , ieu relatio naturae
gener ico. ad jpeciem , Jpeciftcat ad individua di¬
citur fecunda intentio objeftiva, & ens ratio¬
nis ; 8t hoc ens rationis , hanc rectitudinem
relativam rebus , ut cognitis cum fundamen¬
to in re superadditam , communiter Th.
Th . pro objecto/omtf/iLogicae statuunt.
Contra quos sit

4 Refol . Ens rationis non est objectum
formalehogicx.

Ratio est i . Si ens rationis est objectum
formale Logicae i ergo , si probabile sit , non
dari ens rationis, probabile etiam erit,non
dari Logicam : sed probabile est, ens ratio¬
nis, quod videlicet in rerum natura nec
sit , nec esse possit , non dari ; ergo etiam
probabile erit , Logicam non dari , quod
absurdissimum est. SequelaM .patet ; totam
enim suam speciem , & essentiam scientia
sumit ab objecto : unde quemadmodum,
fi  objectum Alchymie est confectio auri,
si probabile sit, aurum arte fieri non posse,
probabile etiam erit , Alchymiam non da¬
ri : si aequor liquidum necessarium est na¬
vigationi , si probabile sit, aequor hyper-
Loreum , & polo arctico subjectum non
esse liquidum , sed perpetua glacie astri¬
ctum , probabile etiam erit n̂avigari illae in
Jndias non posse, tnin.  quod probabile sit,m
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tns rationis  non dari , traditur a Vallcfio
q. io.  Mirandulano in pradicam. exposir.
Mayronio qmfi. quodlib. 7. Caramuelc in
Metalogica&c. & probatur inductione di-
scurr end o per omnia entia rationis.  N am

1. Repugnantia, & quae contradictio¬
nem implicant , entibus rationis  adseribi non.
possunt ; quia juxta A. A. entia rationi'»
concipiendo fiunt , & objeäive in conceptu
sunt : sed repugnantia,& quae dicunt con¬
tradictionem , ne quidem concipi possunt;
ergo nec fieri entia rationis, min. prob. vel
enim primo dicunt apertam , & evidentem
implicandam ( qualia sunt : album caretal-
ledine: triangulus habet duos angulos)& tunc
nec apprehensione, nec judicio,  nec discurse
concipiuntur ; quis enim apprehendit m-
amgulum  habentem duos angulos ? aut
judicavit , triangulus  habet duos angulos ?
aut intulit , est triangulus;  ergo habet duos
angulos ?& demus, in stultum aliquem hu¬
jusmodi conceptus cadere ,saltem in artem,
& scientiam non cadunt ; quae enim scien¬
tia docuit , triangulum  cum duobus angulis
apprehendere ?&c. vel fecundo  implicantia
non est manifesta , sed tantum probabilis,
& apparens , v. g, creatura ab ctterno? at
intellectus talem creaturam concipiens
non facit ens rationis, quia non fertur in
fem , Sc objectum , quod non est, nec esse.

H 3 po-
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potest , sed in objectum vere , & a parti
rei  probabilitatem existendi habens , ita;
ut ea probabilitas vere existat , sitq; ob¬
jectum cognitionis ; nemo enim dixerit,
probabilitatem esse ens rationi*, cum habeat
causas reales extra intellectum , v . g. au-
thoritatem dicentis , in sufficientiam rati¬
onum , quibus ea probabilitas impugna¬
tur &c.

2 . Nec negationes, & privationes ( sumptae
aTh . Th . non , ut dicunt carentiam for¬
mae, sic enim aparte rei, &t independenter
ab intellectu existunt ; sed,ut instar for¬
marum positivarum concipiuntur ) sunt
entia rationisi vel  enim sic concipi debent:
quod nihil est, est aliquid, &forma? sed nego
hunc conceptum dari : vel  hoc modo : um¬
bra est color niger? at nego , hunc conceptum
este ens rationis,  sed est error intellectus
nescientis , umbram esse privationem lucis:
nec iste error dici potest ens rationis,  cum
non habeat pro objecto rei impossibilita¬
tem , sed apparentiam visualem , quae a
parte rei est ; est enim verum , umbram
oculo instar nigri coloris exhiberi.

Z. Idem dicas de denominationibus extrin-
fecis (ut cum dicitur color visus esse,
concipi volunt denominationem visi , tan-
quam denominationem colori adhaeren¬
tem ) sicut enim subducto igne , aqua na¬

tura-
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furaliter frigescit ; ita , quid repugnantiae
fit , subducta , aut impedita luce , parietes,
& alia objecta sine fictione intellectus ni¬
grescere ?

4. Deniq »nec fecunda intentiones logica*
entia rationis sunt j quando enim concipis,
animal ejfe genus, vel hoc modo concipis:
animal eft una realiter natura cum multis jpe-
ciebas identificata ?& nego , hunc conceptum
dari polte ; perinde enim est, ac si dicas:
unum non est unum; duo fiunt tria & c. vel in-
telligis , animal este gradum entis conceptibilcm
fecundum praedicata homini, & bruto commu¬
nia ? & hoc non est ens rationis, sed ipsi»
veritas ; haec enim conceptibilitas datur
n parte rei, Eodem moda,cum dicis :Petrut
est fiubjeäum, &c homo eft pradicatum, nihil
aliud dicis , quam Petro gradus entis par¬
ticularis , & communis inesse, particula¬
rem vero sine communi conceptibilem
non este, sicut duo concipi non possunt,
quin concipiatur unum : quae omnia veri¬
tates , non entia rationis sunt ; sicut enim
a parte rei, si non realiter, saltem virtualitev
Petrus , & homo distinguuntur ; sicaparte
rei homo est conceptibilis , Sc affirmabilis
de Petro : & hoc est esse pmdicatum, 5c
fubjetlum. Sed Omissa entis rationis possibi¬
litate , eaq; concessa,

Ratio est 2,. Si ens rationis est ob*
H 4. jcctum
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jectum formale Logicae , sequitur , in om¬
ni actu logico id assignari posse : sed non
in omni actu logico id assignari potest j
ergo non est objectum formale Logicae.
min. prob. Cum Logica dicit ; oportet deß-
«itionem genere , & differentia conflare , &
ideo homo definiri debet , quod fit animal ratio¬
nale, in hoc actu nullum ens rationis assi¬
gnari potest ( & idem de aliis dicas) er¬
go &c. Ant . prob. in data hominis defini¬
tione haec reperiuntur -.pnmo, quod expli¬
cet naturam rei. Secundo, quod constet ge¬
nere , & differentia . Tertio, quod genus
differentite praeponatur . Quarto, quod ho¬
mo sit , & vocetur definitum, animal ratio¬
nale definitio.*sed nihil istorum est ens ra¬
tionis a Logica intentum ; ergo & c. min,
prob. Non primum ; quia alioquin omnium
rerum explicationes , imagines , glossae, in¬
terpretationes entia rationis dici deberent.
Non fecundum; quia genus , & differen¬
tia non sunt entia rationis, sed natura rea-
lis realiter conceptibilis secundum praedi¬
cata magis , aut miniis uniformia 5 Petrus
enim , qua cum brutis convenit , est ani¬
mal , & vocatur genus: qua cum homini¬
bus , est homo, & vocatur species: qua dis¬
crepat ab aliis hominibus , est hic nomo,
& vocatur individuum. Et quamvis in na¬
tura sic concepta resultent variae denomi¬

natio-
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nationes extrinfecae concepi, definiti, defi¬
nitionis&c. quae forte iunt entia rationis;
has tamen Logica non considerati Logica
enim dirigit intellectum per regulas defi¬
nitionis , ut hominem concipias fecundum
convenientiam cum brutis , & disconve¬
nientiam cum ijfdem , hoc est animalitatem,
& rationalitatem: quod vero ex hoc con¬
ceptu resultent illae denominationes defi¬
niti, & definitionis, Logicae parum , aut ni¬
hil interesti fac enim non resultare , asl
non Logica direxit ? an non ostreio iuo
functa est ? an non homo definitus est?
Sicut ergo ex eo , quod color videatur,
resultat in colore denominatio visi ; in
hanc tamen visus nen fertur , sed in co¬
lorem : & deliraret , qui diceret , objectum
«culi este denominationem visi ; ita &c.
Sed nec tertium, quod videlicet genus dif¬
ferentiae praeponatur , ens rationis est ; hoc
■enim pertinet ad ordinem : sed ordo ne¬
que in rebus , neq ; in conceptibus , neq>
in vocibus est ens rationis: alioquin omnes
statuae, imagines , exercitus entia rationis
erunt , quia in ordine consistunt . Nec
quartumi Logica enim majoris tantum do¬
ctrinae, & claritatis causa singulis conce¬
ptibus singula nomina imponit : conce¬
ptum obscurum , & implicitum vocat de¬
finitum  j clarum definitionem, coinmunissi-

H f muin
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mum genus, distinctivum , minüsque com¬
munem differentiam &c. nomina vero non
ede entia rationis, certum est.

Nec dicas: tam ex ordine , quam cxsi¬
gnis , & nominibus quasdam relationes ra¬
tionis nasci , quas Logica pro objecto ha¬
beat ; nam

Contra est: quia illae relationes suppo¬
nunt jam ordinem, & signum: & cum na¬
turaliter ex directione Logicae sequantur,
ab hac non intenduntur , nec fiunt ; ergb
non sunt objectum Logicae: sicut ex Cae¬
saris imagine inter hanc , & Caesarem re¬
latio similitudinis naturaliter , & praeter ar¬
tem existit, nec eam pictor intendit , imo
saepe ignorat : quae autem ignorantur , in
artem, & intentionem non cadunt, sed
vel casui, vel naturae adseribuntur.

Ratio est z. Aut Logica pro suo ulti¬
mo fine habet ens rationis, in cujus factu-
ta sistat? aut illo utitur ad mentis opera¬
tiones dirigendas , & veritatem indagan¬
dam , quemadmodum medicus veneno,
pictor umbris utitur ? quidquid dicatur,
non potest esse objectum Logicae; er¬
go Lee. min, prol>. si enim dicatur posterius;
ergo ens rationis est medium, & directio fi¬
nis ; ergo non ens rationis est formale Lo¬
gicae objectum, sed direäio sicut, quia me¬
dicus utitur sectione ad sanitatem, sani-.

tas,
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tas , non sectio , est objectum formale artis
medicae. Si vero prius dicatur , quod ni¬
mirum Logica in factura entis rationis tan-
quam in fine sistat, sequitur dari scientiam,
cujus primarius finis sit errare : sed hoc
est absurdissimum ; ergo &c, Seq. M . pa¬
tet; nam ens rationis eft summus error , ma-
rimumq ; mendacium ; si enim errat , qui
concipit , aut dicit , quod non est ; quan¬
to magis , qui concipit , aut dicit , quod
nec est , nec este potest / min. etiam constati
sic enim se habet scientia ad intellectum,
sicut virtus ad voluntatem : sed nulla est
virtus , cujus objectum sit voluntatem in¬
ducere in malum ; ergo nulla scientia , cu¬
jus objectum sit, inteliectum in falsum, er¬
rorem , & mendacium impellere ; tam enim
höc scientiae, cujus objectum est verum,
quam illud voluntati repugnat : & cui non
primo statim aspectu absurdum hoc ap¬
pareat : datur scientia, cujus primarium offi¬
cium est errare , mentiri , falli  ?

Dices : entia rationis logica utilia este
veritati indagandae , tum quia fundamen¬
tum in rc habent : tum quia concipiuntur
adinstar veri : sicut umbrae, licet nihil
sint , 8t mera lucis privatio , sunt tamen
objectum Opticae , & Gnomonicae , & va¬
riis demonstrationibus inserviunt ; ex  illis
enim motum solis , eclipses, magnitudines

terrs,
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terrae , Sc turriumStc . notamus . Sic mia
chim&rica, quamvis sint negatio veritatis,
veritati tamen cognoscendae accommoda¬
ta sunt , & iit fic a Logica considerantur;
ergo etiam ut sic erunt objectum formale
Logicae.

Resp. I . Trans. Ant . Neg. Conseq. Nam
aliud est , quod entia rationis cognoscendae
veritati serviant , sicut umbrae cognoscen¬
do soli, ejusq; motibus : aliud est, quod
sint objectum formale, cui faciendo Lo¬
gica vacet , & quidem primario; hoc enim
negamus , dari videlicet scientiam , artem¬
que , cujus primarius finis , & labor sit er¬
rare , St alios in errorem inducere , ut ex
erroribus veritatem colligat ; id enim per¬
inde est, ac si dicas , dari aliquam virtutem,
qux doceat , St jubeat peccare , ut ex pec¬
cato poenitentiam , St humilitatem discas.

Nec obstat i . Entia rationis logica fun¬
damentum in rebus ipsis habere . Demus
hoc; nun quid St vitia habent colorem vir¬
tutis , St mala speciem boni , St venena
rationem medicinae ? St tamen quis un¬
quam dixit , esse aliquam virtutem , cujus
objectum , St finis sit, vitia docere , male
vivere , venenum conficere ?

Nec obstat i . Entia rationis concipi ad-
instar Veri: nam favet allata umbrae simi¬
litudo j quamvis enim Sc Gnomonica , Sc

kictq-
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Pictoria umbris utatur ; neutra tamen la¬
borat , ut umbram instar entis positivi
concipiat , & ex umbra ens rationis faciat:
neutra etiam in umbra quiescit , & ejus
cognitionem , aut visum pro fine habet,
feci : umbris tantum a natura jam factis
utiturj Gnomonica quidem , ut cursum
solis, horasq ; notet : Pictoria , ut colores
adjectis umbris aut acuat , aut frangat . Sic
Logica non ipsa chimaeras facere docet,
non istas pro fine , & objecto habet , sedi
ab intellectu , & ignorantia jam factis , 6c
naturaliter resultantibus nomina generis , Jpe-
ciei & c. imponit , iisque utitur ad distin¬
guendos conceptus magis , minusq ; com¬
munes , & a se directos.

Resp. i . Neg. Ant. Cum enim entia ra¬
tionis sint falsiuima , veritati potius adver¬
santur , eamque extinguunt ; quomodo
ergo illi serviunt ? perinde videlicet , ac
mors vitae, tenebrae luci , aqua igni accen¬
dendo deservit.

6 Dices : melius aliqua cognosci persibi
opposita ,v. g. 'sanitatem per morbum , vir¬
tutem per vitia , privationes per formam,
& ita scientias , quae de re aliqua disputant,
etiam de oppositis disputare : sic Poetica
dum fingit , & fabulando delectat , vera
docet : sic Pictoria multum artis , & utilita¬
tis habet , & tamen tota in fingendo est;
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ergo Cttam Logica , dum genera, species,sub¬
jecta,praedicata, & hujusmodi chimseras fin-
git , interim veritati praeludit , & pictoris !
instar mentem , & oculum juvat , aum de- j
cipit j & sicut in bilance falsis nummis pon¬
dus veri auri quaeritur , & invenitur5 sic
in Logica , velut in communi omnium sci¬
entiarum bilance , falsis, fictisque entibus
veritatem ponderamus ; ergo Logica pro
objecto suo formali entia rationis habet.

Resp. Cone. Ant . Neg. Conseq. Nam etsi
verum sit, quod aliqua per opposita me- !
liiis cognoscantur , v .g. sanitas per mor - !
bum : falsum tamen est , quod ars aliqua,
aut scientia pro suo objecto formali, & 1
primario privationem habeat , V. g . Medi - 1
cina morbum , Ethica vitium &c. Cum
ergo ens rationis sit negatio veri entis , non ;
erit objectum primarium>& formate Logi - j
eae. Imo nec hujusmodi entia imaginaria, 1

fictitia veritati deserviunt ; cum enim
sint relationes , & denominationes ex ope¬
re jam facto natae , supponunt illud,non
faciunt ; sicut enim , quod color denomi¬
netur visus, nihil confert ad hoc , ut co¬
lor videatur ; ita , quod ahimal denomine¬
tur genus ,nihil confert ad hoc , ut gradus
sensitivi solus cognoscatur , sed potius ex
hac cognitione illa nascitur denominatio:
& quid , rogo , confert , ut cognoscas na¬

turam,
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turäm , quae videat , quae audiat , quae tan¬
gat , verbo , quae sentiat , non cognoscen¬
do , quod eadem natura intelligat , discur-
Tatque,quid , inquam , cönfert , ut in illa
imagineris tibi aliquid , quod non est?
aliquam videlicet relationem,  aut formam
generis, naturae sensitivx adhaerentem, quae
nec illi adhaeret , nec adhaerere potest?
quasi Vero colorem videre non postis,
nisi tibi imagineris , aliquam colori for¬
mam inessc, a qua dicatur visus ; aut fa¬
ciem aliquam spectare non postis , nisi
larvam illi prius imponas i aut denique
nemo sapere postit , nisi somniando , Sc
delirando , more Videlicet Sibyllarum,
tunc vera Vaticinantium , ciim lymphatae,
turbatxq ; delitus erant » Verum

Objic. i . Authoritas $. Thomae tefi.
i . in  t . Et hic. & I . Pofier. lefi. I. & lefi.
20. & 4. Metash. lefi. 4. & Opufc. 42. e.
4. ubi expresse docet : ens rationis effe£ 0-
gica fubjefium; ergo &c.

Resp. Bist. Ant. S. Thomas expressi
docet , ens rationis effefiivum,& fubjefiivutn
esse subjectum Logicae, Cone, Ant . expresse
docet , ens rationis puri objefiivum esse&C.
Neg. Ant. & sub eadent distinfi. Confeq. Et
dico , S. Thomäm cit. lefi. 1. in 1. Et hic.
duo genera entis distinguere, rationis, 8c
pama; hoc , quod in rebus exterioribus

repe-
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repentur , nec tamen a ratione fit , ut coeli,'
terra , elementa &c. illud , quod ratio fa¬
cit , & sine rationis opera non est , estq;
triplex:

i . Ens , aut ordo , quem ratio facit in
operibus voluntatis , & hic pertinet ad
considerationem Philosophiae moralis.

a . Ordo , quem ratio facit in exteriori¬
bus rebus , quarum ipsa est causa, v. g. in
arca , in domo &c. & pertinet ad artes me¬
chanicas.

3. Deniq ; ordo , quem ratio facit in pro¬
prio actu , puta , cum ordinat conceptus
iuos ad invicem , & hic pertinet ad Logica.
Quando ergo dicit 8 . Thomas , ens ratio¬
nis esse objectum Logicae , non intelligic
ens rationis chim&ricum, & ohjeftivum, quodq*
in rerum natura nec est , nec esse potest;
sed ens rationis, quod opponitur enti phyfico,
hoc est , quod quidem in rerum natura , &
intellectu vere , ac realiter, & fubjeftive est,
sed tamen , non nisi opera , & beneficio
rationis ; alioquin dispositio , & ordo,
quem ratio artefactis , & actibus volun¬
tatis imponit , entia rationis, & chimarka
essent , cum & ipsa non sint , nisi a ratio¬
ne . Quodsi ordo , & dispositio , quam
ratio domui , arcae, statuae , vocibus im¬
ponit , non sunt entia rationis, hoc est,
ficta , & realitatis expertia ; cur ordo,

quqn
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quem ratio intellectui , ejusque actibus
imponit ? num ergo pejoris conditionis
intellectus , quam marmor , quam lignum ?
aut quae vis Circaea , & venefica intelle¬
ctum incantat ,ut ,quod nulli marmori ,nul-
liq; ligno , aut tabulae contingit , ipse solus
figuram , &.symetriam a Logica impressam
in chimaeras, in Sphyngas , in monstra
transmutet ? fabulantur , qui haec dicunt,
an philosophantur ?

S Objic . a. Negari non potest , dari mul¬
ta entia rationis ergo sunt objectum forma-
le Logicae ?cujus enim scientiae haec entia
objectum erunt , si Logicae non sunt ? Ant.
froh. Tum quia intellectus saepe in rebus
divinis,imo etiam creatis,multa concipit
tanquam distincta ; quae tamen nec di¬
stincta sunt , nec distingui possunt : hinc
toties a Theologis , & Philosophis rela¬
tiones , distinctionesque rationis repetun¬
tur ; ergo facit entia rationis. Tum quia ipse
intellectus saepe concipit hominem, animal>
genus &c. tanquam naturas , & formas uni¬
versales ; quae tamen in rerum natura nec
sunt , nec esse possunt ; ergo sunt entia
rationis.

Resp. l . Neg. Ant. a multis enim entia
rationis negantur , ut supra notatum . Ai
prob. i . Cone. Ant . Neg . Conftq. Si enim V. g.
intellectus concipiat Deum explicite, üt

I actum
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actum purum , & accidentium expertem j
impossibile est, ut judicet , vel apprehen¬
dat misericordiam, injustitiam in Deo esse
formas adjacentes , & realiter distinctas.
Si vero intellectus non explicit'e Deum,
ut actum purum , & simplicem concipiat,
& misericordiam instar formae accidentalis
consideret ; errat quidem , sed non facit
em rationü: quia non fertur in rem , üt
impossibilem , sed ut apparentem , & ali¬
qua similitudine veri , ex proportione cum
creaturis , imbuta : quemadmodum nec vo¬
luntas in impossibile fertur , cum malum
amat sub specie boni : nec intellectus , cum
coelum credit caeruleum, aut angelos plu¬
matos esse, & radiis cinctos : quia licet
impossibile sit , tales esse, non tamen est
impossibile , tales apparere , 8c instar rei
alterius concipi : quae apparibilitas , & con-
ceptibilitas non est ens rationis, sed aliquid
d parte rei i errat tamen intellectus , quia
rem judicat , non ut est , sed ut apparet:
& cum dicit : angelus est juvenis, non ange¬
lum intelligit , sed aliam aliquam natu¬
ram . Sed quidquid de hoc sit,

Resp. 2. Trans Ant . Neg. Conseq. S*
enim datur e-» rationis, erit objectum non
Logicae , sed Metaphysicae , quia opponi¬
tur enti vero ; eadem vero scientia de op¬
positis agit.

Dices: V
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9 Dices : Logica agit de generibus, specie-

bus, universalibusi quae sine dubio sunt en¬
tia rationis , non natum, cum nullibi re¬
rum sint ; ergo 8tc.

Resp. Difi. Ant. Logica agit de generi-
bus &c. fundamentaliter , ut conceptus,& ali¬
quid sunt , Cone. Ant. agitd egeneribus &e.
for malit er, ut relationes rationis, & nihil
sunt , Neg. Ant . & Confeq. Homo enim
a parte rei cum brutis convenit , cum illis
videt , cum illis audit , cum illis comedit:
& conceptus , quo hanc naturam, & con¬
venientiam considero , verus est , non
fictus , aut chimaericus, & ut talis a Lo¬
gica consideratur ; relatio vero illa rationis»
quae ex objecto sic considerato resultat,
perinde , ac si forma generis, aut univer¬
salis refervetur ad plures sspecies, aut indi¬
vidua, tarvquam forma aliqua communis
in plures derivabilis , eo fere modo,quo
una facies in pluribus , & distinctis spe¬
culis relucet , ilia, inquam , relatio rationis
ad effectus logicos impertinens , & super¬
flua est; illa enim sublata , adhuc natura
animalis sine differentiis spectata de ho¬
mine , & bruto dici potest , & utriq ; inest,
non quidem una identitate, sed una pro¬
portione , convenientia, & virtute ad similes
omnino effectus : sicut sine alia fabula , 8t
ludibrio fictionis eadem facies multis spe-

1 % culis
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culis inest , &, si infinita essent , ex infinit ?*
traluceret.

Xo Objic . 3. Logica ex omnium confes¬
sione agit de modis disserendi , qui ex
cognitionibus consurgunt : sed non agit
de illis secundum esser-w/e spectatis5 ergo
secundum esse, & formam logicam , quae
non potest alia esse, quam rationis; quid¬
quid enim ens reale non est, est ens ratio¬
nis. min. prob. Quia agere de modis disse¬
rendi secundum esse reale ad Physicam
pertinet , quae de anima , intellectu , & cog¬
nitionibus agit ; non ergo ad Logicam.

Resp. 1. Hoc argumento nimium pro¬
bari , omnes videlicet artes pro objecto
habere ens rationisi quidquid enim Musi¬
ca considerat in sono , est ens reale, & na¬
turale, ac ad scientiam naturalem pertinet:
idem de Architectonica dicas ; idem de
omnibus . Datur ergo medium interens
reale, seu naturale, & rationis, ens videlicet
artificiale. Unde

Resp. 2. Neg. min. ad prob. Difi. Ant.
agere de modis disserendi secundum esse
reale ad Physicam pertinet , si to reale in¬
cludat esse solum naturale, &physicum, Cone.
Ant. si to reale includat esse etiam artificiale,
quod,licet dependenter fiat aratione, da¬
tur tamen a parte rei, Neg. Ant . & sub eadem
dist. Conseq. Sic enim ad Logicam , non
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Physicam pertinet j quia sicut sonus , qui
attemperari in harmoniam , & per artem
in varias proportiones dirigi , distinguiq;
potest , est objectum Musicae , licet haec
ipsa forma harmoniae ex multis vocibus,
notisq ; exurgens realis sit : & sicut ligna,
ac lapides , quatenus certo ordini sub¬
stant , ad unam domum habitationi aptam
conficiendam sunt objectum Architecto¬
nicae , quamvis ille ipse ordo , dispositio,
ac situs sint aliquid reale; eodem modo
mentis nostrae operationes , quatenus cum
certo ordine , certäque dispositione , ac
qualitate produci , 8c componi possunt,
ita videlicet , ut una sit prior , alia poste¬
rior , una negativa , alia affirmativa , una
particularis , alia universalis , una confu¬
sa , alia cxplicita &c. & ex cognitionibus
ita dispolitis scientia comparari potest,
hoc , inquam , modo Logicae objectum
sunt ; quamvis hic ipse ordo , & dispositio
sit forma realis, per rationem tamen con¬
fecta , sicut forma statuae , forma domus,
forma harmoniae &c.

i r
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Quaestio VI.
"Utrum Reäitudo trium mentis

operationum fit ObjePum For¬
male , earum TdWmibi-

litas Ratio formalü fib
(jua Logica  ?

SUMMARIA.
k. Quid de objecto formali , & ratione formati

sub qua Logic& in genere sentiendum fit ? 2. Quo
sensu forma fit finis, & objeämn formale? ■?, Di~
rigibilitas , Direäto , & Rectitudo an idem fint  ?
4 . ‘Sola Reäitudo trium mentis operationum eß ob*
jeäum formale Logicoc. 5. Earum Dirigibilitas ru¬
ratio formalis sub qua. 6.  7 , 8. Diluuntur obje¬
ctiones.

j  jpRaenotand . 1. Circa objectum formate,
& rationem formalem sub qua Logicae idem

dicendum esse, quod de objecto formali,
seu fine aliarum scientiarum pr asticarum;
sicut enim istae suum objectum formale
non supponunt , sed producunt , & indu¬
cunt in materiam , seu subjectum >ita Sc
Logica , quae scientias praäicas imitatur:
& sicut ratio formalis sub qua in scientiis
pabistis se tenet exparte objecti materialis,, * est-
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cstque nihil aliud , quam aptitudo , 6c
capacitas ejusdem objecti , ut hoc , vel illo
modo a scientia attingatur , ab illo realiter
indistincta ; ita & in Logica , quae, ut infra
notabitur , quoad modum practica est.

- Praenotand . a . Quod forma , quae a
scientia inducitur materiae, sub diverso re¬
spectu ji»» sit, &cob)eäum formale. Finis est,
quatenus spectatur , ut jam producta , &
quatenus in illa scientia quiescit :objectum
Vero formale est, quatenus spectatur , uC
producenda : quamvis etiam Hoc posterio¬
ri modo dici postit finis in intentione, prio¬
ri vero finis in executione: unde ortum il¬
lud axioma : finis, & objeZtum in scientiis
praeficis sunt idem,

3 Praenotand , 3. Ditigibilitatem, Direäio-
nem, & Reäitudinem idem non este . Nam
primo , Dirigibilitas se tenet ex parte sub¬
jecti , seu objecti materialis, estque apti¬
tudo , seu capacitas illa recipiendi formam,
Ut supra notatum ; capacitas ergo trium
mentis operationum in ordine ad reci¬
piendam a Logica formam artificialem di-
rigibilitas dicitur . Secundo, Directio ( in-
tellige attiva ) se tenet ex parte artis , seu
scientiae; sunt enim ipsae regulae ab arte,
vel scientia praescriptae in ordine ad for¬
mam artificialem materiae introducendam :
regulae ergo , quas Logica tradit de defi-

I 4- nitio-
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nitione, divisione, demonstratione, dicitur ejus
direäio aäiva . Tertio ,Rectitudo ( sive di*
rectio passiva )se tenet ex parte objecti/er-
»»<*/»>imo est ipsa forma , quae inducitur
materiae , & dicitur conformitas actus cum
regulis artis , vel scientiae: conformitas er¬
go conceptuum formaliumcum regulis Lo-ficae vocaturreäitudo, sivedireäiopassiva-ogicae. His praenotatis , duo hic a Phi¬
losophis disputantur . Primo, 'an sola haec
reäitudo formalis, sive direäio passiva trium
mentis operationum sit objectum formale
Logicae ?an vero tota operatio recta \Se+
cundb, an , sicut forma non inducitur in
quamcunque materiam , sed solum in di¬
spositam, nec Statuaria in marmore secun¬
dum totam hujus capacitatem laborat , sed
tantum ut sculptili; ita conceptus formalernon secundum totam suam latitudinem
sint objectum , & materia Logicae, sed
tantum ut dirigibiles per regulas Logicae,
quae dirigibilitas, seu capacitas direäionisüC
veluti materia secunda , & ultima dispo¬
sitio recipiendae rectitudinis, adeoque ratio
formalis sub qua Logicae ?

4 Resol. i . Objectum formale Logicae est
sola Reäitudo, sive Direäio passiva conce¬
ptuum formalium, ut tres mentis operatio¬nes includunt.

Ratio est i . Ex dictis objectum fom*lt
feien-
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scientiae operatricis est forma illa , quae a
scientia inducitur materiae; sic enim ob¬
jectum formale Statuariae , Medicae, Picto¬
riae, Musicae sunt statua , lanitas , imago,
proportio marmori , corpori , coloribus,
sonisq;inducta : sed sola reäitudo a Logica
inducitur conceptibus formalibus( qui sunt
materia Logicae ) bos enim regulis, ac prae¬
ceptis suis conformes reddit ; ergo sola
reäitudo conceptuum formalium est obje¬
ctum formale Logicae.

Ratio est i . Illud est objectum formate
alicujus scientiae, quod per fe intenditur
a scientia : sed sola reäitudo per fe intendi¬
tur a Logica ; ergo sola reäitudo est ob¬
jectum formale Logicae. M . eft certa; finis
enim , & objectum formale in scientiis pta¬
cti cis idem sunt , ut supra notatum ,min. eti-
am patet ; ad illam enim collimant regulae
omnes , & praecepta , quae circa modum
sciendi, recte apprehendendi, judicandi , ar¬
gumentandi  a Logica traduntur.

Resol . a. Ratio formatis, sub qua Logi¬
ca conceptus formales, sive tres mentis ope¬
rationes attingit , est earum Dirigibilitas.

Ratio est i . Ratio formalis sub qua in
scientiis practicis est quaedam capacitas
materiae ad recipiendam formam : sed dir
rigibilitas conceptuum formalium est quae¬
dam capacitas ad recipiendam a Logica

15 for-
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formam , videlicet reBitudinem; ergo diri¬
gibilitas conceptuum formalium elf ratio
formalis sub qua Logicae , min, ex terminis
nota efl. M . verb ab induBione satet ; finis
enim Statuariae est fingere marmor in sta-»
tuas , & manus ad fingendum dirigere;
ratio verb formalis sub qua est ipsa marmo¬
ris aptitudo , live capacitas , ut ita finga¬
tur : finis Nauticae est navim dirigere ; ra¬
tio formalis sub qua ipsa dirigibilitas &.C,
ergo &c.

Ratio est i.  Id , per quod aliqua scien¬
tia ab aliis omnibus scientiis distinguitur,
est ratio formalis sub qua illius scientiae;
sed per dirigibilitatem conceptuum forma¬
lium Logica ab aliis omnibus scientiis di¬
stinguitur ; ergo dirigibilitas conceptuum
formalium est ratio formalis sub qua Logicae,
M . pateti sicut enim specificate , ita & di¬
stinguere scientias proprium officium est
rationi sformalis sub qua, ut jam supra adver¬
timus . min. etiam conflat; nulla enim alia
scientia est , quae hanc dirigibilitatem,sive
capacitatem conceptuum formalium adeo
utilem, & necessariam ad recipiendam re¬
Bitudinem Logicae pro objecto formali quohabeat.

6 Objic . I . Cont. Resol. i . ReBitudo for¬
malis est em rationis sed ens rationis , iit di¬

ctura
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ctum,non est objectum formale Logicae»
ergo nec reäitudo formalis.

Resp. Difi. M . Reäitudo formalis est ens
rationis effeäivum, 8t fubjeäivum , quod in
rerum natura vere , & realiter est, Cone.
M. est ens rationis objeäivum , quod in re¬
rum natura nec est,nec esse potest , Neg,
M. & sub eadem dißinä . min. Neg . Confeq.
Patet ex dictis.

Objic . i . Objectum formale scientiae
practicae illud dicitur , quod a scientia»
vel arte per fe intenditur : sed non sola
reäitudo formalis per fe intenditur äLogica ;
ergo non sola reäitudo formalis est obje¬
ctum formate Logicae, min. prob. Illud a
scientia , vel arte per fe intenditur , quod ab
illa producitur , & subjecto inducitur ; sed
non sola reäitudo formalis, sed tota ope¬
ratio reäa a Logica producitur , 8t intel¬
lectui tanquam subjecto inducitur ; ergb
non sola reäitudo formalis, sed tota opera¬
tio reäa a Logica M fe intenditur , & con¬
sequenter non sola reäitudo formalis, sed
tota operatio reäa erit objectum formale
Logicae.

Resp. ConC. M . Neg. min, ad prob. Cone.
M . Neg. iterum min. Quia ipia operatio
qua talis 6t ab intellectu naturaliter agente,
non ab arte logica ; nec enim dantur prae¬
cepta Logic * präcise, ut operemur , sed utrecte
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recte operemur : sola ergo rettitudo est 3
Logica , ipsa vero operatio a natura est,
non ab arte , consequenter nec objectum
Logicae , nisi materiale tantum , utpote sub¬
jectum illud , cui Logica formam suam ar¬
tificialem , scilicet rettitudinem inducit.

$ Objic . 3. Cont. Jtesol. 1. Ratio formalit
sub qua scientiae , vel artis illa dicitur , per
quam aliquod objectum ita uni scientiae,
vel arti proportionatur , respondetque ; uc
sub ea ratione attingi ab alia scientia , vel
arte amplius non ponit : sed per dirigibili-
tatem  objectum Logicae non ita proportio¬
natur , Lc respondet Logicae , quin sub ea
ratione attingi ab alia scientia adhuc pos¬
sit ; ergo dirigibilitas non est ratio forma~
lis sub qua Logicae , min. prob. Quia dirigi-
bilitas , utpote naturalis proprietas trium
mentis operationum etiam consideratur
a Physica ; crgo &c.

Resp . Cone. M . Neg. min. ad prob. Diß,
'Ant. Dirigibilitas etiam consideratur a
Physica sub eadem ratione, Neg. Ant. etiam
consideratur a Physica sub diversa ratione,
Cone. Ant . & Neg . Conseq. Dirigibilitas enim,
präcise iit naturalis proprietas trium mentis
operationum , ad Physicam spectat , cujus
elt naturam , & passiones , seu proprietates
entis naturalis considerare : ut vero diri¬
gibilitas,  aptitudo , seu capacitas quadamtrium
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trium mentis operationum est in ordine
ad recipiendam formam Logicae , ad Phy¬
sicam non spectat , nec ab ulla alia scien¬
tia , vel arte , sed a sola Logica considera¬
tur ; nec enim dictas operationes Logica
pro objecto habet secundum omnem la¬
titudinem , sed tantum , ut capaces  sunt ar-
tificij logici , & quatenus dirigibiles ,ac ordi¬
nabiles sunt in formam definitionis, divifio-
m , argumentationis:  sicut lapis non adaquatis
& quoad totam suam naturam est materia
Architectonicae , non ut fojjilis, non ut fcul-
stilis,  non ut mijjfilis,  sed tantum ut ordinabilis.

SECTIO III.
De

Qualitate Habitus Logicse.
Ulla potentia intellectu nobi¬

lior , nullus , quam mentis , 5c
intellectus , pernitiosior est er¬
ror . Huic tollendo,mirum non

est, tot virtutes,  seu Habitus intellectuales,
qui potentia tam nobilem dirigerent,Deum,
& Naturam providisse . Eos inter & Logi¬
cam esse, praecedenti Sectione sat , super q;
probavimus : id solum in praesenti exami¬
nandum restat , quibus ea i» Jpecie  annume¬
rari debeat?
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