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40 $ Sagittarius . Saufe»

s.
Sagitta . Qagitt arius  Casparus , Historices in Academia Jenensi professorAct.Rius» tholicus , post plurima , quae Menkenius & Iselinus in Lexicis enu¬

merant , scripta historica a se publicata , obiit Anno 1694. Ex iis uni¬
cam duntaxat lucubrationem hic nomino , scilicet HistoriamS. Norbertsr
Archiepiscopi Magdeburgensts, quam Anno 1683 in  eadem Academia Je¬
nensi Sagittarius Prasses publico Examini seu Disputationi subjecit»
majore forsitan spectantium plausu , quam Operis merito . Quam
enim temere in hac historia sua venerandae antiquitatis &nominis Scri¬
ptores deseruerit atque respuerit :quam frivole ipse novitios juniores*
ve testes prae coaevis sibi duces selegerit : quam denique audacter , &
sine judicio atque rubore , non pauca , quantumvis synchronorum
oculatorumve Virorum testimoniis munitissima , ipse pro fabulis ex-
fibilärit atque expunxerit , non modo affatim explicat , sed & hunc er¬
raticum in historia Argum de prLpostera sua criticandi licentia docti
perspicueque coarguit Janningus  noster in Actis SS. T . VI. Junii ip . 34»
ad p . in supplemento ad Acta S. Norberts

Sarei *- Sarpi  Paulus , Scriptor Venetus atque Schismaticus(prout ä Spon-
dano vocatur T . III Contin . Annal . Baron,, ad A. 1545. n. 12. ) fi-
ctitium Petri Soavis Polani  nomen assumpsit, & sub hoc nominis tegu¬
mento Concilii Tridentini Actacongessit , quae superiore seculo Lon-
dini in Anglia Italice fuere vulgata per infelicem illum Marcum An¬
tonium de Dominis , ex Archiepiscopo Spalatensi in Dalmatia factum
Apostatam in Anglia , rursumque ex simulato p renitente ac Romam
reduce post palinodiam relapsum inhaeresin & in perfidia mortuum , ac
post mortem publice combustum . Eadem vero Acta ibidem , sive in
Anglia , etiam latinitate posthac fuere donata atque typis excusa ;
ut ex his intelligas , quasfides iisdem Actis habenda sit , quae ab istius-
modi hominibus in lucem prodierint . Vid. Spondanus1. c. qui n. iz . hLC
subdit : Ouo toto primo libro suo Polanus habet de rebus ad celebrationem Con-
eiliî proparatoriis, itineribus, legationibus, confiliis, ea de causa habitis:efy-
cepit is maximam partem ex SLEIDANO(haretico Sacramentario,  prout ä
Spondano compellatur n. 12. ) atque eadem, qua ille mente, sed longe re-
Wori& ad pietatem proferendam cautiori:quemadmodum& insequentibus pr £-
stitit , quoad Sleidanussuos produxit Commentarios, Deinceps vero PAULUM'
VERGER IUM habuit; qui postquamdfide apostatavitrfingula Concilii gesta au¬
cupans, ea concionum suarum subjeüum faciebat , Episcoporum& Theologorum
inter se de rebus propofitis contentiones diligenter colligens fi Ut erant pluresi
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Tridenti, qui in iis divulgandis delegabantur: edsque ille, quantum poterat,
non solum verbis, sed etiam litteris ad alios ministros Proteftantes scriptis,
libellisque typis editis promulgabat, Adis Concilii omnibus detrahens; quamvis
& alia quoque Polanus, qu£ ab aliis sive typis excusa, five calamo exarat amo*
numenta emanästent in publicum, etidmque schedas scriptorumä Prcelatis ac ce¬
teris , qui Concilio interfuissent, nec non Epistolas inde exaratas ab iis5 qui res
tr ad astent, diligenti ad h&c adipiscenda adhibita opera fe vidisse jodet : quarum
& nos bonam partem volutdste profiteri postumus.  Hucusque Spondanus,
qui dein ad A 1546. n, 3, Polani calumniam in Archiepiscopos Arma-
canum & Upsalensem , tanquam Episcopos portatiles,  jactam atque ex
Sleidani lib. 17. depromptam refutat.

Hanc porro Sarpii Pseudo - Historiam ex instituto oppugnarunt^
& plurimorum , qua errorum , qua mendaciorum &putidissimarum ca¬
villationum convicerunt tam Sfortia Pallavicinus  in veriore Historia
Concilii Trid . quam Scipio Henricus  in Censura Theologica &Historica
adversus .Soavis Polani Pseudo -Historiam,edita Dilings A. 1654. in
qua demonstratur,quod tota Soavis Historia continuum propk men¬
dacium sit aut Historicum aut Theologicum . Itemvid .Nat . Alex,  T.
VIII Hist. Eccl . per totam Dissertationem XII de Concilio Tridentino:
P. SchwarzP. III Colleg , Histor. Unde aut extremas pariter maledicen¬
ti » , aut summ» in Theologicis historicisque insciti» &coecitatis , imc>
utriusque hujus vitii aspergine largiter inquinatum se prodidit Con¬
ti ngius , dum Tomo II Operum p. 272. Pallavicini laborem etiam ftuC-
titU  arguere , .Tomo verö VI. p. 609 complura aut pleraque Sarpii er¬
rata nonnisi inter minutias & levissimi momenti sphalmata connumera¬
re non formidavit . Ita scilicet lippientibus heterodoxis trabs , etiam
procera , levis festuca videtur.

Saxo Grammaticus , ex Sialandia oriundus , & Roschildensis in Saxo
Dania Ecclesiae Praepositus, in gratiam Absalonis Archiepiscopi Lun- Gramma*
densis , studiorum suorum impulsoris , Historiam Danicam scripsit ,ticu §»
quam in XVI. libros distinctam ad sua tempora perduxit , & in homa-
gio , Canuto VI Daniae Regi a Bugislavo Pomeraniae Duce praestito,
absolvit . Edita illa est Francofordiae Anno 1576 , notis vero illustra¬
tam & vindiciis auctam Sorae recudit Stephanius  Historiographus An¬
no 1644. Nec enim defuere , qui Saxonis Historiam ob non pauca
immista fabulosa modico admodum loco habendam statuerent , unde
pro Saxone Stephanius scripsit. Etiam Henfchenius  noster T. I. Febr.
p. Z98. §. VII n.31. in Com . praev. ad Acta S. Anscharii, eam Saxonis
lucubrationem ob redundantium fabularum copiam non immeritö ä
Gerardo Vossio J, 2,  de fiistoricis latims c» jf , perstringi existimavit,
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Easdem in Saxone fabulas jam antea reprehenderat Lcs/r̂ er üb. de E-
mendatione temporum . Attamen tantus fabulator hic Saxo non est,quant-us nonnullis videtur , ut ex ipsius Vostii loco cit advertit Natalis
Alex. T. VII Hist. Eccl. Cap. IV de Scriptoribus Seculi XIII p. 134.coi. 2.

Et Joannes quidem Magnus, Archiepiscopus Upsalensis , Olai
Magni Germanus & in Arctiiepifcopatu Praedecessor( qui juxta Bollan-
dum T. 1.Januarii p. 392. n. 12. diem extremum clausit RomaeA.1544.J
in sua Historia Gothorum Sueonumque varios Saxonis lapsus historicos
notat atque refutat . Sic primo lib. 4. c. 27 refellit ridiculam Saxonis
assertionem , qua Frothoni , Danis Regi , centum septuaginta Reges
fuisse subjectos , ejusdemque Frothonis imperium a Russia usque ad
utramque Rheni fluminis ripam extensum fuisse commemorat . Se¬
cundo: eundem Saxonem tum in supputatione Chronica circa Longo,
bardiae Reges vehementiflimfc lapsum , tum & mutilas tradidisse histo¬
rias , una cum Alberto Kranzio idem Magnus queritur & probat lib.
8. G. iZ. 19. 20. & 27. nam loco triginta duorum Regum , qui Longo¬
bardis ab eorum ex Scandiana Insula exitu usque ad postremum Regem
Desiderium per 400. &amplius annos praefuisse noscuntur , ipse Saxo
per tot secula tres solummodo Reges , Biornem , Haraldum , & Gor-
monem aflignat. Tertio: etiam imposturae & apertae salsitatis adver¬
sus Sueones arguitur Saxo a Joanne lib. XVII c. 1. quod ille in sua
Historia Danica scripserit , ad expiandam Resonis ( vulpecula dicti )
necem , ingentem auri mulctam Suconibus a Danis fuisse impositam,
& sub id ipsum temporis (TeuCaroli M. aetate ) Sueciam a Danisomnino fuisse subactam.

Neutiquam tamen haec Eruditorum judicia obfuere , quin & ab
Olao Magno, Upsalensi pariter Archi - Praesule, & Joannis Magni fra¬
tre ac successore ( in Hifi. de Gentium Septentrionaliumvariis conditionibus
statibnsque& c. lib. 2. c. 24. p. m. 74. & lib. 7. c. 21. p. m. 2Zs. ) Saxo
Grammaticus, Danorum insignis hifioncus, item :Danorum egregius Scriptor:
& a PagioT, IV, Criticae ad A. 1ig6 . n. 15. Saxo optimus Historicus: Opus
vero illius nobilissimum sit compellatum . Imo ipse quoque Joannes
Magnus , utut alias Saxoni contrarius , perinde tamen , atque Kran-
zius & postea Meursius, in rebus mereDanicis Saxonem passim sequi¬
tur , & insuper adotto disertoque ingenio eundem dilaudat , quo plura
carmina patria in latinum convertit eloquium . Ft sane non sola Sa¬
xonis soluta dictio tersa& elegans est, ut ait Natalis Alex, 1. c. sed &
illustrem Poetam , atque tum priscis tum recentioribus parem fuisse
Saxonem , ea carmina probant , quae per Historiae suae decursum , ve-
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luti condimenti loco , inspersit , & quorum aliqua idem Joannes
Magnus 1. a. c. 21. p. m. io >. de duobus Athletis Daniels , Hialtho at¬
que Biarcho , libro verö V. c. 9. 10. / 1. 12.ä p. m, 204 .ad 211. de ge¬
stis Starchateri , celeberrimi inter Suecos Pugilis atque Gigantis , in
suam quoque Historiam Gothicam transferre non dubitavit.

Neque , si unius dictionis historicae stylum atque nitorem consi¬
deres , a vero aberravit Erasini Roterodami censura , quam ille in suo
Dialogo Ciceroniano de hoc Saxone tulit , Editor verö Francofor-
diensis etiam Saxonis Editioni praefixit. In Daniam , inquit Erasinus »
navigare malo , qu£ nobis dedit Saxonem Grammaticum , qui su £ gentis hifto-
riam splendide magnificeque contexuit . Probo vividum & ardens ingenium,
orationem nunquam remistam aut dormitantem : tum miram verborum copiam ,
sententias crebras , V figurarum admirabilem varietatem : ut fatis admirari
non queam , unde illa £tate homini Dano tanta vis eloquendi.  Idem Erasini
judicium probat Gravesonius  P. I. Hist. Eccl. T. IV.Colloq . V. p. m. 244.
His addi merentur , quae Sollerius  noster T . III Julii p. 124, in Com¬
ment . praev. ad Acta S. Canuti R. & M. §. z. n. 31. de Saxonis Histo¬
ria hisce verbis pronuntiavit : Sane pMstantiffimasunt, qu£ Saxo, literatis-
fimussui temporis historicus , vere , graviter , S nitide de SanBo Rege Canuto
tradidit libro XI . ex quo sua acceperunt , qui deinde secuti sunt rerum Dani-
carum & Suecicarum Scriptores , quos inter etiam Joannes Magnus paucis mul¬
ta contrahit lib.  18 - cap.  12 . &  13 . Fugio hic referre , quam varia fuerint de
Saxone isto Grammatico judicia , ad rem nostram nil facientiaid certissimum
est , eam a nemine ei laudem pr £ripi , quod stylo eleganti , florido , & terso
AD SECULI SUI MIRACULUM historiam contexuerit, eruditi fimis qui¬
busque id testantibus apud Stephanium , qui ipsam recognovit , notis illustra¬
vit & edidit (Sorae ) Anno  1644 . , in Prolegomenis a cap. 16 . p.  24 . Sa¬
xo - mastyoes ibidem operose Fjst egregie refellens . Qu£ de priscis Danit . Re¬
gibus Ff populis collegit , hic expendenda non funt \ in iis certe , qu£ ejus
£tati propinqua fuerunt , nemo tanti Scriptoris fidem in dubium revocaverit.
Fixit autem & floruit Seculo XII . , mortuus verofimiliter Anno  1202 . aut
J204 ., ut vide apud laudatum Stephanium cap.  1 ?. Fuiste Rofchildeusem
Canonicum Ffi Pr£pofitum, ibidemque sepultum , indubitata est omnium lenten¬
tia.  Recte tamen , non modo Pagitis 1. supra cit . sed & idem Sol¬
lerius p. i2y. §. IV. n. 36. observarunt , dolendum inprimis, Saxonem
Grammaticum , Scriptorem alias optimum ac diligentiffimum , minorem quam
par erat designandorum temporum rationem kabuiste , ut difficillimum fit , an¬
norum seriem ("etiam in rebus , aevo suo vicinioribus , üt in historia S.
Canuti ) ex ipso distinguere.  Vid . etiam Spondanus  ad A, 1201.  n . 4.
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Schardius Simon , patria Saxo , Ducis primum Bipontini Con¬
siliarius , dein Camera: Spirensis Assessor, varia Opera partim ipseconscripsit , partim aliunde collegit , collectaque cum scholiis suis
publicavit . Inter haec sunt 1.6 Lexicon Juridicum.  2 . Scriptores Ve¬teres Rerum German:  editi Francofordu  A . 1566. scilicet , Joannes Ttcr-pinus (VelpotiusPseudo -Turpinusfabulator ) degestis Caroli M. : Chro¬
nica Reginonis, Sigeberti, & Roberti de Monte: Historia Lamberti Schaff-
naburgenfis.  z . Opus Historicum in IV. Tomos divisum , & primo
excusum Bafile£  A . 1574 . recusum Gieße Hassorum A. 167; . Com¬
plectitur illud tum de antiquioris tum de junioris hodiernaeque Ger¬mania: rebus Scriptores recentiores . 4 . Historia Theodorici Niemi de
Schismate, quarto insuper libro sub ejusdem Niemi Schemate per
Schardium aucta : Bafile£  A . 1566. s. Liber sat amplus in Folio,
de Jurisdictione, Auctoritate, & pr£eminentia Imperiali & potestate Eccle¬
siastica,  ex variis ( inter quos etiam is ipse praetensus Niemus de Pri¬
vilegiis Juribus Imperii circa investituras Episcopatuum  V Abbatiarum
H Papis restituta Imperatoribus Romanis)  Scriptoribus conflatus : BajileAA. 1566. 6. EpistoU Petri de Vineis, per eundem Schardium produ-ctr , BaflleaeA, is66 . 7. Hypomnema de Fide, observantia ac benevo¬
lentia Pontificum Romanorum erga Imp. Germanicos:  Basileae eodem an¬no &c.

Quantum verb , quamque Calvinianum in Romanos Pontificesodium in hisce lucubrationibus & collectionibus suis praesetulerit
Schardius , tam in Reginonis Chronico , quam in Niemi maxime
Historia alibi jam declaravimus . Et vel solae Praefationes aut Epi¬stola: nuncupatoris : ( quas vulgo jactitatis Niemi Operibus : libro
Joannis Marii : Volumini de Jurisdictione & Authoritate Imperii:
Epistolis Petri de Vineis : ironico denique hypomnemati de Fide& benevolentia Pontificum Romanorum : pro heterodoxa sua facun¬
dia solertissime praefigere Schardius non praetermisit) de pestilente
adversus Pontifices oestro , scribentis que furore , luce clarius testi¬
monium ferunt . Ipsum vero Hypomnema quid juxta Gretserum
aliud est quam mendaciorum sentina, utpote in quo fabuU MilejU: fa¬
bula, qua non fabulosior in toto AEsopo: commentum impudens, in SchardiiU BaUi cerebro effictum, tanquam duorum Motariorum in Curia impudentit& mendaciloquenti£ immatriculatorum.  Neque hujuscemodi -dicta temere
effutiit Gretserus , sed verissima demonstravit in iis, quae de Pontificum
adversus Fridericum I. & II. insidiis aut cum Iconii Soldano atque
Manfredo in eorundem Caesarum necem collusione Schardianum Hy-
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pomnema mentitus atque calumniatur . Vid. Greis, in Basilico Doro
five*Commentario extgeiico Cap. V. T , VIl . Operum p. 40. 41.

Accedit , quod in toto hoc Hypomnemate ( quod a Caroli M.
temporibus usque ad Maximilianum II. deducitur ) nullos alios sua¬
rum assertionum aut figmentorum testes adducere soleat Schardius,
quam Schismaticos , heterodoxos , de haeresi suspectos , adulteratos,
aut heri natos Scriptores ; quales sunt incognitus & effrontistimus
Benno  Pscudo - Cardinalis : depravatus Conradus  Urspcrgensis : perso¬
natus aut interpolatus Theodoricus Niemus: corrupti post sua fata
Nauclerus& Cufpinianus: audax Platina : fabulator Aventinus", reeen-
tiores Pandulphus Collenutius& Huldericus Mutius Vita Friderici II.  ger-
manice consuta : mendaciorum Pater Sleidanus! fictitius Eleutherofto~
mus, sive Germanus quispiam Poeta tenebrio : Illyrici Catalogus Te*
filum Veritatis, aut verius Feritatis &c . Unde Schardius vel enor¬
mem in antiquis , contemporaneis , probatioribüsque Scriptoribus
inscitiam , vel inveteratum malignantis animi calamique rancorem
erudito Lectori apertissimum fecit . Ipse demum Hypomnematis
Epilogus , quö Maximiliani II, gesta clauduntur , Schardium plus-
quam ferino in Pontificem feile tumentem , furiasque latrantem te¬
statur prout legentibus indubium fiet.

/ Quid jam dicam de ferocissima illa impudentissimaque Appen¬
dice , quam eidem Hypomnemati suo ( ovum scilicet ovo similli-
nium) Schardius mox annexuit , sub hoc titulo : Testimonia ex Variis
/tutioribus colle&a , Romam (non veterem modo & Ethnicam , sed &
recentiorem , seu Christi Sacris jam initiatam ) Babylonem  eFe ( mag¬
nam nempe illam Meretricem Apocalypticam ) ejusque Episcopum jure
Anti - Christum dici ? Tacebo jam reliqua , qux hic Schardius riden¬
da potius miserandave quam confutanda garrulitate in suar magis
ineptiae quam Pontificis opprobrium congessit. Unum unicum S.
Birgittae {quam jam Anno Christi 518. obiisse , imperitissimus hic
Pseudo - Criticus scribit , etfi Anno primum 1373. ad superos illa mi-
grärit) testimonium hic in medium profero : unde Schardius Anda¬
bata Anti - Christum ex Romano Pontifice se extundere posse som¬
niaverat.

Legitur enim lib. 1. Revelationum c. 41. de Romano Episcopo:
Tu pejor es Lucifero &c . Tu es injustior Pilato <kc . Tu es immitior Juda
&c, Tu es abominabilior fud &is &c . Aftprimo:  quisquis fani capitis
totam revelationis seriem atque contextum pervolverit , mox ag¬
noscet , non de Pontificibus univerfim (id quod heterodoxus calum¬
niator intendit ) sed de Pontifice particulari : non de dignitate & au-
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ctoritate Pontificis , sed de moribus person£ : non de errore dogmatis
& fidei , sed de errore conversationis hic agi . Additur enim : per mala
opera tua *, per malum exemplum tuum : per turpe lucrum tuum : per malitiam
tuam . . . Secundo : Unde Pontificem lacessit Schardius inde se ipsum
jugulat . Nam in ejusdem revelationis initio ita Christus eloquitur:
Nunc ergo conqueror super Te Caput Ecclejk MEy £ , qui sedes in Sede
MEA : quam Petro &  SUCCESSORIBUS EJUS tradidi , ad sedendum
in ea TRIPLICI DIGNITATE ET AUCTORITATE . Primo : ut po¬
testatem haberent ligandi animas & solvendi a peccato . Secundo .- ut ape¬
rirent Coelum poe nitentibus . Tertio : ut clauderent Coelum male ditiis con¬
demnatis . Sed Tu, qui deberes solvere animas  U ud me prssentare : tu ve¬
re es animarum interfedor ; scilicet , ut postea subjicitur & explicatur,
per malum exemplum tuum , per mala opera tua, utique personalia . Nun-
quid autem Pontifex Romanus , tanquam Successor Petri , tanquam
Caput Ecclesia: Christi , sedens in Sede Christi , triplici dignitate
auctoritateque (heterodoxis adeo invisa) ornatus , hisce verbis ex¬
primitur ? num forsan & Anti - Christus , Succestbr Petri , Successor in
Sede sua , Caput Ecclejis sus, Animarum denique Rector triplici ligan¬
di solvendique potestate instructus , ab ipsomet Christo unquam di¬
cetur & agnoscetur ? Nemo sane , nisi demens aut blasphemus , ita
ineptiet . Ut quid ergo in Pontificem qua Pontificem ita Schardius
grunnit , & dum per Birgitts: revelationes latus Pontificium petit,
ipsus se se maxime laedit , & cum Titio suum sibi jecur arrodit?
Tertio: si laudat * revelationes , heterodoxis alias exosse , quidpiam
apud Schardium & Schardii similes adversus Catholicos valent : quid

__ nl & illa poterat legi , qua lib. 3. c. 27, a Deipara dicitur : inter istos
duos , Petrum scilicet & Cceleftinim (V ) non omnes fuerunt boni , ficut nec
omnes mali. Et : a tempore Petri usque ad Bonifacium VIII . ex Ci¬
vitate Romana innumerabiles anims ascenderunt in coelum. Adhuc tamen
Roma non est fine amicis DEI. Et tamen juxta Schardium & Schardii
complices Roma , & Ecclesia Romana , Babylon est , meretrix jlla
magna , quisque vero Pontifex malus , quia quilibet Anti - Christus!

Dein quid ad exsufflandam Schardii proterviam ac sycophantiam
luculentius esse poterit , quam illa Divini Servatoris allocutio , quae
ibidem refertur lib. 7 . c. 19. p. m. ; s8 - Edit . Antverp . atque ita ha¬
bet ? Ista supra diffa verba (de sterni supplicii minis ) loquor ego ad il¬
los Christianos Latinos obedientu Romans, tcclefis subjedos , qui mihi in Ba¬
ptismo redam fidem Romanam Catholicae devoverunt;  s §° per opera mihi
contraria a me totaliter recesserunt Grsci autem , qui sciunt , quod omnes
Christianos tenere oportet unam tantnm fidem Christianam Catholicam , V «»/taa-
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tantummodo subesse Ecclefu , scilicet Romans , unumque solum Ficarium
meum generalem in mundo , videlicet Romanum summum Pontificem, supra sc
spiritualem habere 'Pastorem , U tamen nolunt se eidem Ecclefu Romans &
Ficario meo spiritualiter subijcere , U humiliter subjugare propter eorum per¬
tinacem superbiam,  V propter cupiditatem vel propter carnis petulantiam,
sive propter aliquod aliud , quod ad mundum pertinet , indigni sunt post mor¬
tem veniam a me , V misericordiam obtinere . . . . ettam GrSci,
quod eorum imperium  U regna , Jive dominia , nunquam fiabunt secura , ne¬
que in pace tranquilla , sed inimicis suis semper subjetti erunt , ä quibus sem-
per sustinebunt gravissima damna  fF miserias diuturnas , donec ipsi cum vera
humilitate & charitate , Ecclefu  V Fidei -Romans se devote subjecerint t
ejusdem Ecclesis sacris Constitutionibus  U ritibus se totaliter conformando.
An adhuc Roma Babylon meretricia, Ecclesia vero idoiolatrica , Pon¬
tifex Anti - Christus ? Scilicet Meretrici idoiolatrica , scilicet Anti-
Christo parendum Christus hic imperavit ! Papa / Quam multo re¬
ctius egisset Schardius , si sub Gracorum schemate suos quoque Cal-
vinicolas aut Heroes Protestanticos vivis sane coloribus depictos
hic cognovisset / Sed nempe odit lucem , qui amat tenebras ; maluit-
que Schardius pro eo, ut suos suorumque commilitonum palparet
errores , hypomnematis appendicem alio quopiam prophetico , si
superis placet , apologo & Epilogo exornare , jactitato scilicet vati¬
cinio Joannis de Rupescisid:  quo Pontifex summique Ecclesia Princi¬
pes vellicantur , Ast de his Pseudo - Propheta Phantasmatis & fatis
prater alios lege sis Nat. Alex. T. VII. Hist. Eccl. p. 54. coi. 2. de
Pontificatu Innoc . VI.

Itaque paucis : Totum Hypomnema Schardianum aliud non est,
quam meristimum inscitia seu vera seu affectata compendium , &
insanientis animi sputamentum . Qnanquam & ista fimeta suos ad¬
huc habent adoratores ; illos vhCiiw«. qui & ipfi sua thura Dea
Calumnia litant , atque in Rom m Romamimque Pontificem multi»
crebrius sua fulmina vibrant , quam in Tarpejas Jupiter Arces.

Schottus Andreas , Scriptor nuperus , Gedani sive Dantisci A. Schottus
1738. opusculum protulit , Prußa Chriftiana dictum : in quo vitam
S. Adalberti , Episcopi Pragensis , copiosis quidem annotationibus
auxit , at non modo Baptismum S. Stephani Regis , sed" & pradica-
tionem apud Hungaros obitam , S. Adalberto fveluti qui nunquam
Hungariam viderit ) audacter abjudicavit. Verum leviusculis An¬
notatoris hujus conjecturis abunde satisfecit & omne imaginarium
robur adeissit Stiltingus T . I. Sept. in Comm. prav , ad Acta 8. Ste¬
phani p. 485. §, xi . an . riy . ad n. 122. , & a p.48s . per totum §,xn 1,
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ScwvtaRTZ Schwartz  Godofredus , recentissimus Author heterodoxus,Anno 1740. Hallas Saxonicae lucubratiunculam edidit , cum hac in¬
scriptione : Initia Religionis Christians, inter Hungaroi, Ecclejis Orientali
asserta.  Nimirum hic Scriptor (ut ait Stiltingus T . I. Sept . 1. c. p.
4s6 . n. 1.) cum gloriam conversae Hungariae Latinis ereptam vellet,
omnem movit lapidem , ut verisimile faceret , Hungaros primo ad
fidem adductos essea Graecis; cumque vita S. Stephani Regis cum
illo asserto cohaerere non posset , omnem auctoritatem praedictae

.vitae ablatam voluit . Ast triumphum sane ante victoriam cecinit
infelix criticus , cum suae potius arrogantiae , quam legitimis argu¬
mentis confisus, non solum Chartuitium sed & alios purioris notae
scriptores frivole respuit , & pro suo potius ( quod admodum te¬
nue,; judicio lubituque , quam ex debito rationum examine , non
pauca in chartam conjecit . Verissime de illo idem Stiltingus 1. c*p. 461. n. 2l . „ Laudandum sane esset scriptoris institutum , si solo
“ veri studio duceretur Schwartzius : si modeste alios corrigere ni-
*c teretur , & sua solide probare . Imo mea quidem sententia , Opu-
“ sculum ejus utilissimum esset, si tot veritates e tenebris eruisset,
4C quot errores illi immiscuit : nam difficulter pagellas aliquot re-

* “ perire in toto Opusculo possum, quae erroribus careant , aut eer-*c t &ineptis ratiociniis . Verum nec studium veritatis , nec mode-
** stiam ullam in toto Opusculo invenio , nec novaz veritatis quid-
“ quam erutum , sed multa temere asserta, nihil solide probatum,
** nisi pauca quaedam ex aliis scriptoribus desumpta . Ejusdem
Schwartzii petulantem acerbitatem  perstringit Stiltingus p. 458. n. 9.
nam Schwartzius , ut bile saltem suppleret, quod rationibus deerat , vix
idonea reperit verba, quibus suum in hmc vitam (S . Stephani , a Carthui-
tio scriptam) odium satis declararet; etfi hsc scribendi methodus paßm im¬
probetur hoc tempore.  Rursus pag. 447 . n. 3. juxta Stiltingum , ratio¬
nes suas exposuit Schwartzius stylo longe acerbiori, qaam solidiori, plurdque
peccat contra retiam rationem in oppugnando Chartuitio, quam hic videatut
peccdjse in scribenda vita. Fidit ille hallucinationes, monstra, absurda„
ubi nihil hallucinationis, nihil monstri, nihil absurdi  Et pag . 472 . n.
63. nulli viro cordato placebit, quod Schwartzius non hic modo, sed ubique
in opusculo suo, scriptores fibi faventes supra meritum attollat , adversante*
vero infra meritum deprimat.

Plura de hoc Schwartzio apud Stiltingum occurrunt jf. x. a p.
48Z. , ubi de gemina visione , S. Stephani Parentibus facta , fit men¬
tio . Ob has enim visiones Scriptores Catholicos(qui easdem üt ge-
auinas admisere) maledica dicacitate carpit  Sjchwvtxius , & multa termere
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meY$ effutit , licet nullum habeat fundamentum , nisi crasso errore nixum.
Unde illum non modo inaudit£ arrogantia sed & stolida temeritatis reum
agit Stiltingus ; nam ne curam! quidem habuit Vir heterodoxus , ut
caute calumniaretur, Vid . pag . 485 . n . 114.

Alias Schwartzii objectiunculas futilissimas & ratiocinationes
miserrimas (quibüs Hungarici Regni coronam non a Romano Pon¬
tifice , sed a Graecorum Imperatore fuisse collatam , ipsum vero Re¬
gnum nullatenus Divo Petro a Rege Stephano fuisse oblatum con¬
tendit ) ita copiose ,. erudite, , solideque refellit Stiltingus 1. c. §.
xx, xxi . xxii . xxiii . ä pag , $07. ad 521. , ut inepta , temeraria,
imo & monstrofa (vid , n. 256. ) Schwartzii essata quivis eruditus non
exsibilare non possit.

Sguropulus Sylvester , Scriptor Grxculus seu verus seu fictus-, Sguropu-
Concilii Florentini Historiam conscribillavit (si Editoribus BatavisLus.
Anglisque fidendum ) quas Anno 1660. Hagae Comitum in Hollan- '
dia e typis heterodoxis primum emersit , atque ita inscribitur : Fe¬
ra Historia Unionis non vera inter Cracos Latinos : sive Concilii Floren¬
tini 'exaltissima narratio , Crace scripta per Sylvestrum Sguropulum , Magnum
Ecclesiarcham , atque unum e quinque crucigeris & intimis consiliariis Pa¬
triarcha CPolitani , qui Concilio interfuit . Transtulit in sermonem latinum y
notdsque ad calcem libri adjecit . Serenißmj inviti iffimique Caroli II , Magna
Britannia Hibernia Regis & c. Sacellanus domesticus , seu Ordinarius,
Robertas Creigthon . & c. Sed quae fides ( inquit Labbeus T . xm . Con¬
cil» coi. 1280. , & ex Labbeo HarduixiusT. ix , Concil, coi. 1079..
1080. item CuperusT . I. Aug . in Hi st. Chronolog . Patriarch , CP. p.
I87 . n. 1124. 1125. 1126.) huic inscriptioni habenda sit , quamque
titulus hic magnifice mentiatur , cum alia multa declarant , tum
illius Operis Auctor atque interpres . Quis enim ille sit vere Sylve¬
ster ac barbarus Sguropulus, si temporum testem historiam, , si coaeta¬
neos posterioresque Scriptores interroges , homo nihili, , ignotus»
ignobilis , qui unus sibi testimonium dixit , illüdque mendacissimum:
neglectus hactenus ab eruditis , schismaticus,, haereticus,, ac natio¬
nis suae, quae Catholicam Fidem cum Imperatore , Patriarcha , Epi¬
scopis ac Principibus , doctissimisque Viris susceperat , hostis infen¬
sissimus', illico deprehendetur .. Neque alia ejusdem debet esse apud,
cordatos homines ratio , quam Arrii aut Philostorgii de Nicceno,,
Nestorii de Ephesino , Eutychetis aut Dioscori de Chalcedonensi»
Hieronymi Pragensis de Constantiensi , Albigensium de Lateranensi¬
bus Conciliis disserentium. Quis enim ignorare potest , quid in Ju¬
dices quid in adversarios » quid ini ipsos quoque interdum Patronos»
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advocatosque Tuos deblaterent , qua: crimina obijciant , quas ra-
lumnias texant , qui causa ceciderunt rei ? Tales plerique Graiculi,.
qui Marco Ephesino Antistiti ac similis farinae contumacibus schis¬
maticis , quam apertissimas veritati ac Catholicas fidei adhasrere ma¬
luerunt * . . Ad interpretem Creigthonum venio , cujus effrenis in
Ecclesiam Catholicam , ex qua cum Majoribus suis desertor profu¬
dit , atque efferata rabies ex hoc ipso titulo libri , quem falsb dicit,
c veritatem amantium manibus nunquam deponendum , ex dedica¬
tione , praefatione , ac notis manifestissime elucescit, quas spurcissi¬
mis in Romanos Pontifices , Cardinales , Episcopos , ceterosque Cle¬
ricos ac laicos , qui interfuerunt quique secuti sunt , calumniis us¬
que ad nauseam toediümque lectorum refersit. Quodque mirerc
magis , ipsam quoque versionem ab hac haeretica lue in Papam effer¬
vescente noluit esse immunem . Hucusque Labbeus: qui dein versio-
nis Creigthonianas perfidiam uno alterove exemplo , breviter qui¬
dem , at indubitanter , 1. c. demonstrat ; id quod uberius tum Leo
Allatius in celeberrimis suis adversus Creigthoni Prolegomena exerci¬
tationibus , in forma quarta Romae editis , tum alii postmodum prae¬
stitere.

Enimverb (ut rectfc arguit Cuperus1. c. p. i8f - n. ilis, ) quae
fides adhibenda est p^ffido huic Sguropulo , qui in Historia sua Sect.
X. cap . VII . fatetur , se Florendas contra apertum conscientias fu«
dictamen Unioni subscripsisse? quis eruditus credat Scriptori schis¬
matico , qui ne quidefn apud incautos & simplices fidem meretur?
Certe Casimirus Oudinus , efferatus fidei Catholicas apostata , &
testis in hac re minime suspectus , in Commentario descriptoribus
Eccles. Tomo III. coi . 2418. de illo sic pronunciat : Hic abunde suam
testatur ab Ecclesia Latina aversionem in Historia Concilii Florentini , qui
fi tantisper ab ira temperastet , Historiam suam apud incautos ac simpliciter
ambulantes longe majori fide dignam effecijjet. Ita ex Oudino Cuperus:
qui tam Sguropuli quam Creigthoni calumnias quasdam atque men¬
dacia refutat p. 18/ . n. His . p. 1S7. parergo x. p. 190. n. 1143.
& ä n. 114s . ad n. iiso . Esto , quod eundem Sguropulum , sal¬
tem in supputationibus chronicis ( quas scilicet schismati suo obesse
nil poterant ) tanquam idoneum testem aliquoties ipse Cuperus ad¬
mittat , v. g. n. n 14. 1139. H42 . Tam Sguropuli historia mendax,
quam spurca Creigthoni versio inter classis nefariae scripta scriptores-
que fuere rejectae ex Decreto Congr . Ind. sub die XIV. April. 1682.
Vid , novijs. Index expurg. p . m . 91 . 399 . 429.

Sigebertus,  Vid , Iit, C, verbo : Cbronicon. Sigeberti.  p . 154.
SlGO-
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Sigonius Carolus , Mutinensis , a scriptionum ( quas Lexieogra- Sigonius.
phi Menkenius , Iselinus , aliique enumerant , & tum Grasvius &
Gronovius in Thesauro Antiquitatum Graecarum & Romanarum , tum
Muratorius inter Scriptores Italicos , recenti ori prelo rursum orna¬
runt ) copia, eruditione , varietateque notissimus , & de Antiquitate
Historica non parum meritus , vitae curriculum explevit A. 158s . Ad
rerum praecipue Germanicarum notitiam duplex Sigonii lucubratio
facit . I. Historia de Regno , quae libros xx. conficit . Horum
priores quindecim sive ab A. 570. ad 1200. prodiere tam Basileae

•quam Francofordis A. 157s. Quinque vero reliqui , sive qui ab A.
3200. ad 1286. continuantur , lucem accepere Venetiis & Franco-
fordiae A. ifpi . Omnes demum xx. libros uno eodemque volumine
dedit typographia Hanoviensis A. 1613. H- Historia de Imperio Occi¬
dentali,  quae similiter xx. libris absolvitur , edita Bononiae A. if78*
BasileaeA. 1579. FrancofordiaeA. if5 >3- Non pauca tamen in his Si¬
gonii Operibus criticus Lector offendet , in quibus accuratiorem re¬
rum temporümque notitiam jure desideret , prout saepenumero tam
ex Pagii Critica , quam ex Antverpiensibus SSorum Actis constabit.
Unde Pagius T . IV. Crit . ad A. iQZs. n. s . ait , Sigonium multa de
suo dicere solitum,  V cum magna cautela legendum.

Si-eidanus  Joannes , natione Germanus , a natali Eiffliae oppido Sleida-
Sleidaü c dictus , homo monoculus , natalibus spurius , religione a- NUS,
postata , Calvinistarum Livius & Historicus elegans : sed & in ele¬
gantiis mendax , Historiae& veritatis corruptor , animam mendacissi-
mam exhalavit A. iss6 . Argentorati ; qua in urbe antehac vulgave¬
rat tum Philippi Omind libros V,\ de Bello Neapolitano, ex Gallico in
idioma latinum k se translatos , tum proprium suum Commentarium
de Statu Religionis  U Reipublica Germanorum sub CaroloK Casare,  in
xxvi . libros partitum . Qui tamen Commentarius cum apud peritio-
res non paucos de multiplicis salsitatis & deceptionis vitio jure po¬
stularetur , eundem Sleidanus cum praevia Apologia Argentorati re-
cudit A. 1555. Alius postmodum in hunc ipsum Commentarium
Tabulas Chronologicas edidit , qua post Sleidani obitum typis ibidem
fuere mandata A. 1557, Non vacat hic enumerare laudes , quas in
SIeidanum suum congerere assolent Acatholici , quajque legi possunt
apud P. Schwartz Parte III. Colleg . Hist. p. 227. 228. Ipsa certe
mendacia laudat aut imperitiam prodit , SIeidanum qui laudat . Quam
enim mendax fit Sleidanus, quam vanus, quampfojede impudens in iis de¬
pravandis, qu£ totus mundus aliter, ac ipse narrat , gesta ese novit, non
fugit illos} qui Sleidani Commentarios commentis plenos kftftdrmt ? nec fu»,
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git Carolum V. Imp. qui cum Sleidani Commentarios vel legeret , vel legi au¬
diret , hunc plausum dabat MENTITUR NEBULO , MENTITUR
NEBULO. Ita Gretjerus  T . x. Operum in Apologia adversus Mi¬
senum Lib. 2. C. j . p. iis . ubi simul copiose atque ex ipsis legibus
publicis ostendit , quam nulla Acatholicis tribuenda sit fides , cum
Vel contra Sedem Apostolicam in genere , vel contra peculiarem
quendam Pontificem scribunt. Joamies Baptista Gallus  IC . Cap. 2. in
Annotationibus ad Thuani Historiam haec de Sleidano inseruit : Joan-
nes Sleidanus , Calvinista , mendaciorum loquaciffimus , Historiam scripjit
Tbuanic£ simillimum. Quin etiam cum Comum Historiam donaret Latinita - ■
te, ea plagiarius impudens subtraxit omnia, qu&Catholicam pietatem sapie¬
bant . Et tamen Tnuanus aut imprudens ( quod vix credo ) aut adfavens im¬
probitati hominis eum vocat  diligentissimum rerum Gallicarum observa¬
torem : negat d Catholica religione fuiste alienum, quem alienissimum
fuisse omnes sciunt ; nisi forte Catholica nomine Calvinifticam intelligit Thua-
nus, Porro undecim salsitatum millia in Sleidani Commentariis de¬
texisse scribitur Bartholomaeus Latomus ; quo quidem de numero
etsi disceptare hic nolim , quam plurimis tamen qua fraudibus , qua
mendaciis & calumniis eam Historiam esse refertam , omnino explo¬
ratissimum est. Legatur e Gallis Fontanus,  ex Germanis Surius,
quorum alter in Commentario brevi rerum in orbe gestarum ab A.
isQO. ad A. is74 . veteratorias Sleidani artes & fabulamenta mul-
toties coram exposuit , tanto utique fide dignior prae recentioribus
Sleidani Patronis , quanto notipr Surio fuit Sleidanus , quia contem¬
poraneus . Addatur P. Schwärtz1, c, a p. 22.9. ad p, 246 Spondanus
T . III. Annal. ad A. 1717. n. 6. A. iszs . n . 11. A. isz/ . n. 8 . n.
14, A. 1541. n. 1. A. 1542. n. 4. A. 154z. n. s. A. 1545. n* 7* A»
1546. n. 3. A. 1749. n. 12. A. iss2 . n. s. A. issz . n . 9-1; . A. 1556.
n. 8- Postevinus  in Biblioth . Selecta de ratione Studiorum L. xvi.
Cap . vi . p. m, 404. Pallavicims  in Hist. Cone . Trid . T . I. in Appa¬
ratu praevio Cap. iv . n. 1. & 2. Denique impudentiffimish£reticorum
libris in sua consarcinanda historia usum fuiste Sleidanum  ait Raynaldus  T.
XXI . Annalium ad A. 1549. n. 23, Quare jam de fui temporis Ca¬
tholicis Surius  1. c. ad A. 15̂17. p. m. 90. non immerito hisce verbis
conquestus legitur : Mirum certe est, plerosque etiam Catholicos usque
adeo  SLEIDANI LECTIONE- deledtarir , sed quia volumus paffim omnia
sufpeB£ fidei hominum Scripta legere , U videmur nobis ea este judicii acrimo¬
nia  U maturitate , ut facile de quibuslibet statuere pojjimus , falfdque d ve¬
ris internoscere : ideo tam multi adeo leviter & pueriliter in foedos errores
prolabimur , quorum /» er ito pudere postit ' non modo graves Viros , sed etiam
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decrepitas anus  U deliros senes ♦ Et tamen inierim videmur nobis 'in luce

Ev angelli versari , plus videre , quam viderint Majores noflri , a quorum nos

gravitate , integritate , prudentia , conflantia , longissime distamus , & ple-

* rumque temulenta muliercula& ex infima plebis fiece stolidissimi ac stupidis¬
simi blaterones Scripturas divinas egregie crepitant , es / / e quovis Theologo
reftins intelligere procaciter jastitant &c . Rejectas est Sleidanus uni
cum libris suis inter -primae Classis heterodoxos Auctores. Vid. novis.
Ind . Rom.  p . 218 - verbo : Joannes Sleidanus ,

Socrates,  patria CPolitanus (ut ipse de se fatetur L. V. c. 24.)
& Helladii Ammoniique Grammaticorum Gentilium ea in Urbe audi¬
tor (Vid.  Lib . V. c. 16.) causas aliquamdiu ibidem actitavit , inde-
que Scholastici, id est , Causidici nomen obtinuit 5 sed abjecta tan¬
dem Causidicina ad prosequendam Eusebii Caesareensis Historiam Ec¬
clesiasticam animum c«lamumque convertit . Suam itaque Historiam
orsus est ab Anno , quo Constantinus M, Imperator est renuntiatus,
eamque per VII libros perduxit usque ad A. 459. , quö Theodo¬
sius junior decimum septimum Consulatum cum Festo gestit. Etsi
vero Socrates Eusebii Historiam continuant , ejus tamen numeran¬
di methodum , sive seram Abrahamiticam, a die prima Octobris in¬
cipientem , imitatus non est , sed pro epocha potius Olympiadum
annos sibi selegit , eosque a Kalendis Septembribus duxit . Hujus
porro Historia?, quam Graece Socrates scripsit & in Thalassii, Cae¬
sareensis apud Cappadoces Episcopi , ordinatione per Proclum CPo-
litanum facta finiit , quatuor extant versiones latinae. Trima, Epi-
phanii Scholastici , qui Cassiodori hortatu eum laborem in se suscepe¬
rat , teste ipsomet Cassiodoro in sua ad Tripartitam  Historiam Praefa¬
tione , ubi ait : Hanc Historiam Ecclesiasticama tribus Creteis Austoribus
mirabiliter constat este conscriptam , uno scilicet Theodoreto Venerabili Epi¬

scopo , & duobus disertissimis Viris Sozomeno &  SOCRATE , quos  NOS

per  EPIPHANIUM Scholasticum  LATINO condientes eloquio &c . Et in
Institut , divin . lest. c . 17. ait idem Cassiodorus : Post Eusebii vero histo¬

riam apud Gr&cos Socrates , Sozomenus, & Theodoretus sequentia conscripse¬
runt : quos d Viro Epiphania disertissimo in uno corpore , DEO auxiliante,
transferri curavi : ne insultet habere se facunda Qr&cia necessiarium, quod
nobis judicet este subtrastum . Secunda : Wolssgangi Musculi,  Monachi

Apostata : , & in Helvetia tandem apud Bernates Professoris Theo?
logi , sed heterodoxi . Tertia : Joannis Christophorfoni, Angli,
Episcopi Cicestrensis. Quarta:  Henrici Valejii,  Scriptoris Gallici*
Prodiit Musculi versio A. 1559. Sed de illa Eduardus Godsalvus
Anglus in Praefatione adChristophorsonianam ita pronuntiavit : Hic
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(Musculus ) satis conexis , ut credibile eft> exemplaribus destitutus, in¬
numeris locis turpissime labitur . Est porro adeo obscurus , ut interpres egeat
interpreteadeo salebrosus , ut lettor identidem inbsreat : adeo lacunosus,
ut Authores ipfi Grsci , historia fus sententias non fuisse expletas , graviter
conquerantur . Lt quod caput est , studio partium dutius , alienum sensum
longeque a Grs.cn veritate abhorrentem , £§? consulto  U sspenumero affin¬
git , ut corrupisse potius , quam convertisti; , merito existimari debeat . Idemcum Godsalvo de Musculo affirmat Suffridus Petrus in Praefatione
ad Christophorsoni versionem , Coloniae editam A. is8o . Saltem
idiomatis graeci imperitiam , indeque ortam non uno in loco con-
textus historici depravationem in Musculo reprehendit Possevinus
in Apparatu, verbo : Socrates; idque uno alterove ineptae versionis
specimine testatiffimum facit . Quare utilissimam non literariae mo¬
do , sed & orthodoxae Reipublicae operam praestitit Christophorso-
nus , cum posthabito Musculo (qui Eufebium , Socratem , Sozome-
num , & Evagrium &c. latine reddiderat , Theodoretum vero , ut-
pote jam antea a Joachimo Camerario A. 1536. Latinitate dona¬
tum , intactum relinquens , eidem praedictorum Auctorum Latina
Volumini inseruerat) repudiato etiam Epiphanio Scholastico (qui juxta
Suffridum Petrum in Praefatione nuncupatoria ad Senatum Colonien-
sem, Christophorsönianae versioni & Editioni Coloniensi praemissa,
nec Grscs nec Latins lingus fatis peritus indoWiffima translatione sua pro-
positos authores istos non converterit , sed plane perverterit )  novam peni¬
tus , quae & fidelior , & disertior esset, eorundem versionem fuisset
aggressus. Ast morte praevento opus integrum ad calcem usque per¬
sequi haud licuit . Unde postremum sive quartum Eufebii de Vita
Constantini librum , cujus versio post Christophorsoni mortem alia
distracta fuerat , transtulit Nicolaus Carrus : tres vero ultimos So-
zomeni libros , qui pariter adhuc vertendi supererant , latine ex¬
posuit idem Sussridus Petrus. Exactior haec Christophorsoni versio
primo publicam lucem vidit Lovanii A. 1570. in forma octava , eo¬
dem que anno Coloniae Agrippina: in folio. Recudit vero illam,
fimulque utilissimis adnotationibus aut castigationibus , in priori
Editione neglectis , illustravit Suffridus Petrus , Levardiensis Fri¬
sius , Colonis A. 1580. Hanc A. 1612. subsecuta est Editio Colo,
niensis Tertia , ubi prster ea , quae jam ante adjecerat Suffridus,
etiam studio & opera Severini Binii, Coloniensis Canonici & SS.
Theol . Doctoris accessere explicationes eorum locorum , quibus ejus
temporis Novatores ad baerefes suas confirmandas abutebantur , Quo¬
niam vero Christophorsoni sola latina versio absque textu Grae¬
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eo hactenus prodierat , eodem adhuc anno 1612 . ( quo Christophor-
soni labor Colonia : Agrippina : jam tertium sub praelo sudaverat ) Co¬
lonia : Allobrogum iidem Autores Graeci Graeco - latinc ex Christo-
phorsoni interpretatione sunt publicati . Postremam denique eorum,
quos supra nominavimus , Scriptorum Graecorum Editionem Graeco-
latinam una cum novis Adnotationibus , superiore seculo in Galfiis
adornavit Henricus Falejius: qua: Academicis typis iterata fuit Canta-
hrigiae A. 1720 . Notandum tamen , quod in Editionem , qua: A.
1612. apud utramque Coloniam curata fuerat , error sane non le¬
vis irrepserit ; nam in Socratis Historia ex editione Agrippinensi L
7 . cap. ultimo legitur , quod haec Historia desinat in anno secundo
ducentesima vigesima odava Olympiadis : in editione vero Allobrogenli
•exprimitur annus secundus ducentesima vigesima Olympiadis . Quod
utrumque cohaerere nullatenus potest cum eo , quod Socrates i . I.
c . i . scripsit , se scilicet Historiam suam ordiri ab anno primo ducente¬
sima septuagesima prima Olympiadis , quo Conftantinus M . Imperator est re¬
nuntiatus. Multo proin emendatius hunc Socratis locum ( nisi forsi¬

tan ipsi potius transcriptores calculum erroneum ad Socratis Histo¬
riam jam antiquitus adjecerint ) in Cassiodori Historia Tripartita,
Basileae A. 172 ; . & 28. edita , expressit Beatus Rhenanus Selesta-
diensis , cum Socratis Historiae finem in anno secundo trecentesima
quinta Olympiadis fixit . Quanquam nec iste calculus undequaque
videri potest exactus , nisi quod trecentesma Olympias certb debeat
legi , Quota vero ultra trecentesimam tunc cucurrerit , ex ea ma¬
xime quaestione dependet , quandonam imperare cceperit Constan¬
tinus M. ( inde enim Historiam Socrates auspicatur ) & quandonam
Theodosius Junior Consulatum XVII . gesserit ; hk namque narra¬
tionem Socrates finit.

Ait vero de Socrate Photius in Bibliotheca Cod . 2g. p . m. y.edit . Augu¬
stanae: Stylus illi non admodum splendidus , sed nec in dogmatibus valde ac¬
curatus est. Baronius in Praefatione Annal . Ecd . ad Lectorem : Claudicat

aque veritas in Socrate,Seda Novatianorum additio, & Sozomenoeadem tindo fu¬

ligine. Profecto dubitari haud potest,quin erratis non paucis , naevis atque
mendaciis inquinata sit Socratis Historia,sive dein per unius Socratis per¬
versitatem aut credulitatem , sive per interpolantium ac transcribentium
malitiam haec inquinamenta evenerint Sic I. refert Socrates Lib.
I, cap . XI quod S. Paphnutius averterit Concilii Nicaeni Patres ä
continentis lege , Sacerdotibus atque Diaconis imponenda . Quae
quidem narratio etsi pariter apud Sozomenum, Gelajium Cyzicenum,
Nicephorum & in Tripartita Cqffiodori Historia extet , atque ut genuina

sincera-
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finceräque admittatur a Natali Alex,  in Hist . Eccl . T . IV. Disscrt.
XIX . ad See. IV. Christ. Lupo  T . I. Operum in Scholio ad Cano-
nem 3. Nicaenum: & T. III. in Schol. adCanonetn 13. Concil . TruII.
Schelstratio  in Actis Orient . EcclesiaeP, II. p, m. 846. Petro de Marea
L. I. de Concord . Sacerdot . & Imper . C. 8- / • 4. Cravesonio  in Hist.
Eccl . P. I. Tomo I. Colloq . III. p. m. 132. Edit . Venet . atque ab he-
terodoxo Basnagio  in Annalibus Politico - Eccles. ad A. 325. n. 30.
aliis que &c. illam tamen mere stctitiam esse, & vel Socratem de¬
ceptorem , vel ipsummet ab alio impostore (Auxanone ) fuisse dece¬
ptum , vel denique in Socratis & Sozomeni Historiam paulö serius
ab incognito Novatiano balatrone & transcriptore illud figmentum
fuisse intrusum , argumentis firmislimis probat Stiltingus  noster T.
III. Sept . tum a p. 784. §, 4 . de S. Paphnutio , tum in ejusdem To¬
mi Dissertatione Praeliminari p, 13. §. 8- Stiltingo consentiunt Ba¬
ronius  ad A, 58. §. 2i . & ad A. 325. js. 148. Bellarminus  lib . de Con¬
cil. c. 18. & lib. 1. de Clericis c.. 20. Hernicus Valestus  in Annat , ad
cit . cap. 11. lib. 1. Socratis : Cabastutius in Notit . Concil , cap. 16. ad
Nicaenum Canonem 3, p. 76. Thomafinus  de Vet. & nova Disciplin..
Eccles. P. I. Lib . 2. Cap. 40. §. ip . p. 421. & Cap. 60. §. 17. p.422..
Sandinus in Disput .. Hist. de Historia S. Paphnutii &c. II, narrat So¬
crates L. IV. c. 26. quod Valentinianus Imp. duas simul uxores , Se¬
veram atque Justinam , habuerit , imo etiam legem de duarum simul
uxorum ducendarum , sive de simultane« Bigamiae permissu tulerit.
Ast crallillimum isthoc sive ipsius Socratis, sive aliorum gerronum
anile figmentum , a Socrate temere creditum , ita evertit Baronius
T . IV. ad A 370. a n. 124 . ad n. 129. , ut nec minimae verisimili¬
tudinis micam in ea narratiuncula deprehendere fas sit, & mendacisli-
mum illud commentum quivis lector non fubodorari non possit. III. in
Novatianorum favorem fabulam de Nectario Ep, CPolitano recenset L,
V. c. 10. quam Baronius  ad A. 383. n. 19. Cuperus  T I Aug. in Hist, Chro¬
nolog . Patriarch . CP. p. 28- 2 n. izZ. ad n. 141. valide conterunt.
IV. falsissimum plane scripsit L- V. c. >9. quod idem Nectarius Ep.
CP . unicuique permiserit , ut pro arbitrio & pro animi sui sententia
ajd Sacramentorum communionem accederet , nec peccata sua Sacer¬
doti enunciaret , Ast privatam & publicam tam in Orientali quam
Occidentali Ecclesia poenitentiam etiam posthaec perseverasse, innu¬
meris demonstrari potest exemplis . Hic fatis erit attigisse Statutum
Synodi Trullanae seu Quinisextae can. 87- Qui reliquerit legitimam
uxorem&c . Poenitentiam publicam hic adulteris decernit Graeca Ec-
clefia ac proinde tribus post . Nectarium Seculis, adhuc perstitit*

jnetia.
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etiam in Oriente , ejusmodi poenitentia ; sed rarior fuit ac mitior,
nec nisi notissimis criminibus imposita ab Episcopo : sicque rediit
ad primaevam institutionem . Non mirum autem vel inauditum,
rem notissimam adulterasse Socratem,hominem Novatianum ; haereti¬
corum enim illud est ingenium ratioque scribendi , ut vel omissio¬
nibus vel falsis additionibus , vel interpretationibus quidlibet tra¬
hant in fui erroris patrocinium , quemadmodum quotidiana con¬
stat experientia . Clerici & Basnagii Historiae Ecclesiasticae sunt ejus¬
modi depravationis evidens demonstratio . Constat autem de ha-
reticis Novatianis , quod poenitentiam , quam injungebant , nun¬
quam relaxarint , sed gravium criminum reos sua conscientiae divinoque
judicio reservarim . Hinc ut omnes  Ecclesias ad Novatianorum  sententiam
transiisse innueret Socrates , illud de Nectariilege vel conniventia fig¬
mentum adjecit . Ita Du- Mefinilius  T . II. de Doctr . & Discipl. Eccl,
L . XVII, n.i4p . i ; 7- Add. BaroniusT.l.  Annal . ad A. 56. a n. 26.ad 40.
Cuperus  T . I . Aug . in Hili , Chronol . p . 29 . n . 143 . V. Erroris con¬
vincitur Socrates , dum Lib. V. c. 20. ait , non nisi Eunomianos hae¬
reticos a Theodosio fuisse exagitatos : reliquis autem , üt Arianis &
Novatianis , conventus agere fuisse permissum. Hpc enim tum aliis
Theodosii iegibus , tum lib. XX. de haereticis C. Theodosi manife¬
ste refellitur , utpote quam contra omnes haereticos Theodosius tulit.
Vid. Baron. T. IV. Annal . ad A. 388. n. s<5. ad n, 61. & ad A. 791.
n. is . VI. Quam vehementer circa ritusEcclesiasticos lapsus sit So¬
crates , inter alia prodidit lib, V. c. 20. & 21. Nam primo  falsa as¬
sumptione affirmat , licuisse cuilibet absque veritatis Catholicae di¬
spendio , quä die vellet , pascha peragere . Hoc scilicet ille , ut ex eo
Novatianos suor Episcopos , unius occasione Sabbatii in transversum
actos , excusaret . Fid. Baron. T. I. Annal . ad A. 58. n, 82. & T . IV.
ad A. 391, n, 19. Secundo  subdit , licere cuique , ritus suos peculiares
sibi vendicare : durnque diversarum Ecclesiarum ritus commemorat,
magnopere impingit , ita scribens: Qui sunt Rom£, TRES septimanas
mte Pascha, SABBATHO V Dominico exceptis , simul jejunant . Sed
crassam hanc hallucinationem luculenta demonstratione prostravit Ba-
ronius  T . I . Annal . ad A . 57 . n . 198. & n . 204 . Pagius  T . I . Crit . ad
A. 54. n. 9 . Dein quid est illud , quod ait Socrates 1. V. c, 21. In
Thejfialia aliam consuetudinem invaluisti novi , ut ibi , qui Clericusfit , fi cum uxo¬
re ( quam , cum estet laicus , ducebat ) postquam Clericus faBusfit , dormie¬
rit , Clericatu abdicatus fit : id adeo cum omnes illustres  PRESBYTERI
in Oriente, V EPISCOPI etiam , modo ipst voluerint,  NULLA LEGE
COACTIM uxoribus abstineant; nam non pauci illorum, dum Episcopa¬
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tum gerunt , etiam liberos ex uxore legitima procreant ? An non his con¬
traria prorsus scribebat hoc tempore S. Hieronymus adversus Jovinia-
numi Diaconos scilicet , & Universum Chorum Sacerdotalem necmi-
nistrare nec offerre hostias DEO potuisse, qui servirent operi conju¬
gali ; nam & ipsius Joviniani assertione confirmat , esse non potuisse
Episcopum , qui in Episcopatu filios faciat : alioqui si deprehensus
fuerit , non quasi vir tenebitur , sed quasi adulter damnabitur . Quem
quidem morem tam in Occidentali quäm in Orientali Ecclesia viguis¬
se , satis est manifestum . Vid. Baron. T. IV, Annal . ad A. 391. n. 19.
T. III. adA. 325. a n. 148. ad is2 . & ad A. 314, n. 88- T. I. ad A.
58- a. n. 17. ad n. 27. Stilting. T. III. Sept in actis S. Paphnutii ä
P» 784- §. 4. & in ejusdem Tomi Dissertatione praeliminari de S.
Gregorio Nazianzeno . SuyskeniusT. IV. Sept in Actis S. Cypriani p,
24s . n 33f , & 337. , ubi salsitatis convincitur Pearsonius , dicens,
matrimonii usum permissum fuisse Presbyteris tempore Cypriani . San-
dinus in Disput , historica XIII . edit . Herbipol . &c. VII . Etsi Socrates
in libri VI. Praemio , in quo de S. Chrysostomo agit , diserte mo¬
neat , se ibidem scripturum res sua aetate gestas, visasque a se, vel
auditas ex iis , qui viderant : ex tota tamen illius historia liquet,
quod exiguam Socrates curam habuerit ad verum indagandum , &
adversus S. Chrysostomum variis in locis iniquior Censor atque ca¬
lumniator extiterit , ut tecte observavit Tdlemontius in Chrysostomo
Art . 1. & ex eo StiltingusT. IV.Sept. p, 405. n. 23. in Actis S. Chry-
sostomi. Quare ( ut idem Stiltingus 1, mox cit. monet ) dicenti
Socrati non statim credendum -, sed potius examinandum , an Socra¬
tis asserta cum Palladio( Scriptore gravi 8c Synchrone») congruant : an
cum ipsa verisimilitudine non pugnent : an calumniis inimicorum S.
Chrysostomi aures non prsbuerit nimis faciles : & demum , an vera
videantur singula , aut certe probabilia , quae de gestis hujus Sancti
more suo scriptis mandavit » Certe lib. VI. c. 22. ubi Sisinnium No-
vatianorum Episcopum variis laudibus extollit , deque gestis inter

„ illum & S. Chrysostomum sermonem instituit Socrates, etiam figmenta
quaedam sus relationi immiscet , tamque inconcinnum ( quod haud
dubie ab aliquo Novatiano sibi relatum acceperit ) tamque a Sancti
moribus abhorrens responsum Chrysostomo affingit , ut ne vel um¬
bram quidem verisimilitudinis habeat. Vid. Stiltingus1. c. p. 522. n. 600.
Eodem lib. VI. cap. 2s . dum mortem Chrysostomi refert , ineptiffi-
mum Novatianorum contra poenitendum absolutionem argumentum
adoptans Socrates hisce verbis Chrysostomum carpit : Vir ut antea di¬
xi , propter abstinentis studium iracundis, magis indulgens quam verecundis:
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fff ■qui oh singularem sanUimoniam immodica oris libertate perpetuo usus est.
Porro mirari non immerito subit , cur cim tanto studio flagraret temperantia  ,

eam tamen contemnendam este in concionibus suis docuerit . Nam cmn a Sq.

nodo Episcoporum semel duntaxat iis , qui post baptismum peccastent , concessa
fuijjet poenitentia , ipse pronuntiare non dubitavit: licet millies poenitenti¬
am egeris , accede. Ob quam doBrinam tumä familiaribus suis reprehen¬

sus efi, tum etiam d Sifinnio Novatianorum Episcopo , qui librum quoque ad¬

versus hoc dici um conscripjit , & ob id ipsum graviter exagitavit. Sic nem¬

pe Socrates , Novatianorum Patronus , aut ipse Novatianus , Chry-
sostomi sententiam perperam interpretatur , & Sifinnio Novatianorum
Antistiti palam adversus Chrysostomum favet : imo etiam Novatia¬
norum argumento mox utitur , qui jactitabant , remissione peccato¬
rum per poenitentiam , quodammodo veniam peccatoribus ad pec¬
candum concedi , viamque ad nova scelera sterni . Ast nugas has
sunt haereticorum, ab omni recta ratione alienissimas. Quis enim sa¬
piens dicat , sacerdotem , qui peccatori serio poenitenti absolutio¬
nem impertit , permittere ipsi, ut peccata repetat , prassertim cum ab¬
solutionem non impertiatur , nisi serio proponenti peccata nunquam
repetere ? Quin potius sacerdos poenitenti dicit cum Christo Joan.
s. v. 14, Ecce sanus factus es, jam noli peccare, ne deterius tibi aliquid
contingat. Quod si in aliqua Synodo (üt Socrates vult ) decretum
fuerit , ut lapsis semel tantum poenitentia concederetur , statutum
illud fuit de poenitentia solenni, quas ob gravissima crimina tum so¬
lebat imponi , quasque non iterabatur : non vero de poenitentia vulgari,
de qua loquitur Chrysostomus. Vid, Stiltingus T . IV. Sept . p. s22,
n. 600, 602. p . 523. a n. 607. ad 611, p. 524. s2s , a n. 612. ad n*
619. SuyskenusT. IV. Sept . p. 169. a n. 178. ad n. 183. in Actis S.
Cornelii . Baronlus T. I. Annal, ad A. 56. n. 26. 27. Verissime pro-
in de Socrate TillemontiusT . VI. Impp. in Theodosio II. Art . 37. Vi¬
detur non fatis discreviste scripta & Personas , quibus fidem habere debebat ,

gdque de causa tot errores hiftori£ ju £ immiscuiste. Et Art , Z8- Ab» videtur
etiam satis cognoviste consuetudines & doctrinam Ecclefiu : quod fortaste to¬

lerabile erat inlaico , nisi toties voluistet loqui de rebus istis , tibi non fatis

cognitis , & quidem de iis subinde loqui , iit censor & Juaex . Hac de
causa Pholius asserit , eum non este accuratum in dogmatis. Eadem ex Til-
lemontio repetit StiltingusT . III. Sept . in Actis S. Paphnutii §. IV.
DeniqueVili . S.Proclum Ep.CP. turpissima indifferentia ac criminose ignavia
arguit Socrates Lib. VII, C. 41. Ast mendacissimam hanc criminatio¬
nem ex ipsis Procli gestis diluit CuperusT . I. Aug. in Hist. Chronolog.
Patriarch , CP. p. 41. n, 208.- 09.2 :0.211. Plura de Socratis erratis vide
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apud BaroniumT. I. III, IV. V. Annal. verbd : Socrates; item apud
Posteyinum in Apparatu . Etsi vero & Cassiodorus non pauca Socratis
( uti & Sozomeni ) errata in suam pariter Historiam Tripartitam
transtulerit , nihil tamen äuthoritatis inde Socrati accedere potest.Neque enim in Historia hac compilanda aliud Cassiodori consilium
fuit , quam de singulis Dilatoribus deflorata colligere, U cum Authoris

fui nomine iu ordinem collocare, üt in ejusdem Hislorix Prxfationeipsemet monet.
Ceterum Novatianus num fuerit Socrates , an Novatianis so¬

lummodo faverit , Eruditi inter se discrepant. Et favisse quidem
Novatianis , consentiunt pmnes ; imo ipsa Socratis Historia legenti¬
bus indubitatum id facit. Fuisse vero Novatianum , negat Valefius,qui in praefatione ante Graeco- Latina amborum ( Socratis & Sozo-
xnenijOpera orthodoxam horum Auctorum religionem tuetur , ni-
hilque in Socratis Historia reperisse se ait , quod Novatianum illum
extitisse convincat . Favere quidem eum plerumque Novatianis , üt
cum Novatianum illius sectae Auctorem inter Martyres numerat ; cum
Novatianos arctissima benevolentia conjunctos fuisse Catholicis dicit,
& una cum illis in Ecclesia Deum orasse. Verum aliud est , favere
Novatianis ; aliud , esse Novatianum . Socrates, homo paulb severior,
illorum disciplinam atque abstinentiam probabat : sed Ecclesiam per¬
petuo appellat simpliciter & absoluti Ecclesiam Catholicorum, oppo¬
nens eam Ecclesiis aliarum Sectarum , de quibus agit in libro VI.
cap. 19. & seq. Arianorum scilicet , Novatianorum & Eunomia-
norum . Ita Valeflus& cum eo Pagius T. II. Crit . ad A. 439. n. 9.
Dissentiunt ab his BaroniusT. I Annal, ad A. 56. n. 24. 26. 27.
T . IV. ad A. 391. n. 19. T. V. ad A. 415. n. 40 . Nicephorus Callistus
lib. VI. Hist. Eccles. c. 37. & lib. IX cap. 13. DumefniliusT . II. de
Doctrina & Discipl. Eccl, L. XVII. n . 14. p. 337. StiltingusT . IV.
Sept, p. S22, n. 598. n. 601 imo ipse Fale\ius pristinam suam opi¬
nionem deseruisse videtur , cüm in Annotatis pag . 82. ad Socratis
librum VI. caput 2s . ( quem locum superius jam exscripsimus)
ita commentatur : Ex hoc loco certius, quam ex ullo alio colligi potest,
Socratem Novatianum fuiste;  nam & Chryjoftomi sententiam perperam in¬
terpretatur , & Siflmio Novatima Partis Episcopo palam favet adversus Joan-
nem Chrysofiomum. Quam Valesii observationem jam antea suam fe¬
cerat BaroniusT. I. ad A. s6. n. 26. & 27. : & postea Stiltingus Tomo
cit. n . 6or . Et sane quisnam vere Orthodoxus ea scribere poterat,
qux Socrates scripsit aut finxit ? üt cum Novatianum sectae illius
auctorem inter Martyres collocat ; cum Pauli Novatiani precibus mi¬

ra-
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räculum quoddam CPoli fuisse patratum enarrat : cum singula , No-
vatianam sectam spectantia , diligentia incredibili persequitur : cum
Sisirinii Novatiani Orationem commendat , habitam adversus Chrjr-
sostomi dictum : Etiam fi millies poenitentiam egeris, accede: cum Chry-
sostomum , Novatianis adeo infensurmatque invisum , njultotiesau-
dacissime & mendacissime carpit : cum denique Noyatianos Catho¬
licis conjunctissimos fuisse falsissime jactat . Hsc certe omnia scriptu¬
rire nemo facile sustinuerit , nisi qui Novatianus simul ipsemet esset.
Neque refert,quodEcclesiam,aNovatianis &c.alienam,Gtfk >/io7wa nuncu¬
paris Socrates , eamque ä Sectis ceteris per peculiarem hujusmodi
nomenclationem distinxerit : nam & olim & hodiedum tam Novato¬
res antiqui quam recentiores Ecclesiam Romanam , fui temporis secta¬
riis oppositam , antonomastica ( quia ubique receptissima ) Appellatio¬
ne Catholicam vocitarunt & vocitant : quin idcirco ipsimet pro Catho¬
licis possint aut velint haberi. Unde nec in Socratem Catholici elo¬
gium cadere poterit , quod Ecclesiam , a novitiis sectis dissentientem,
rotundo Catholica nomine compellärit . Quin tantum abest , ut or¬
thodoxis accensendus sit Socrates : ut etiam Baronius T. V. Annal.
ad A. 402 . n. 17. 18- illum non modo Novatianum , sed & Orige-
nistam fuisse concludat ex iis , qus is Libro VI. cap. XII. de S. Me¬
thodio scripsit. Supponit enim Methodio Dialogum quempiam , sive
Apologiam , Zenonem dictum , in qua palinodiam cecinerit Metho-
dius , & Origenem , quem antea vituperärit , summis postea laudibus
celebrant . Astcassas nuces ä Socrate hic venditari , & tam palino¬
diam istam, quam Apologiam Methodii ad putida commenta perti¬
nere , praeclare demonstrat Baronius 1. c. Praeterea ad A. 400 . a n.
^2 . ad n. 72 . probat Baronius , quod commentitia Origenistarum
scripta & contumeliosas adversus Theophiium Alexandrinum narra¬
tiunculas Socrates C uti & Sozomenus ) in historia sua ut genuinas
admiserit : etsi pluribus ex argumentis aperta narrationis salsitas,
calumniae, atque mendacia possint ostendi atque refelli . Unde &
Sollerius T . V . Junii in Hist. Chronolog , Patriarch , Alexandr . p . s2»
n. 268 ex Socratis ( & SozomeniJ de Theophilo narrationibus infert,
in aperto ejse, quod Socrates (V Sozomenus) Origeni  gsf Origenifiis Mona¬
chis palam patrocinentur.

Addendum tamen hoc loco erit , quod Baronius T. V . Annal.
*d A . 439 . n . 39 . ait : licet Novatiani essent ( Socrates & Sozomenus)
V in iis , qua ad ipsorum dogmata specant , privato fludio plura mentiti
ejse reperiantur , dum prasertim falsa miracula suis tribuunt Novatianis : ta-

majoris sidei apudCelajium Romanum Pontificem hos fuisse , quam Euse-
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iium Cssareensem, inde postumus existimare, quod Eusebii Historiam relicit
inter apocrypha, Socratis vero  V Sozomeni nequaquam,  Imo pleraque
apud Socratem ( si Novatianorum aut Origenistarum res demas)
veritatis habere suffragium, vel inde coniicies , quod eadem apud
scriptores Criticos , uti & Baronium , tanquam vera aut probabilia
multoties adducantur & admittantur.

S0ZOME- Sozomenus Hermias , Patria Salaminius , & Socrati contempo¬
ro us. raneus scriptor , in forensibus causis CPoli diu versatus atque oh

istud perinde , ac Socrates , Scholasticus  dictus , Ecclesiasticam pari¬
ter Historiam in novem libros divisam conscripsit , quam Theodo¬
sio Juniori nuncupavit , & ii tertio Crispi & Constantini Chiarum
Consulatu usque ad XVII. ejusdem Theodosii Consulatum est pro¬
secutus , prout in Epistola dedicatoria ipse testatur . Ea tamen , quae
hodie extat , Sozomeni Historia manca omnino & mutila est ; de¬
sinit enim in morte Constantii Imp. & inventione Reliquiarum S.
Zachariaj Prophetae: etsi penultimo capite sive XVI diserte narratio¬
nem de Protomartyris Stephani inventione se pariter facturum pro - ’
mittat ; imo in totius operis praefatione sive Epistola nnneupatoria
Historiam suam usque ad XVII Theodosii Consulatum ä se fuisse
productam luculenter affirmet. Anni proinde prope viginti in ea
desiderantur , qui sive temporum sive veterum graphionum & lib¬
rariorum injuria vel incuria excidere . Eadem de diversis Sozomeni
Editionibus huc referenda , quae supra in Socrate diximus,

Photius  in Biblioth. p. m, 9. haec solummodo de Sozomeni
historia notat : Est Socrate in Stylo prsftantior; d quo etiam in narratio¬
nibus quibusdam dissentit.  Gregorius M. Libro VI Registri Epistolarum
Epist. 31. Edit . Antverp . de Anno 1615. ita ad Eulogium , Alexan¬
drinum Praesulem, scribit : ipsam quoque SOZOMENI historiam Sedes
jipostolica recipere recusat: quoniam multa mentitur, & Theodorum Mops-
vestis nimium laudat,  V usque ad diem obitus fui magnum DoBorem fuiste
perhibet. Restat ergo, ut fi quis illam historiam recipit, synodo pi£ memoris.
Justiniani temporibus de tribus Capitulis faffs contradicat. Qui ergo huic
contraria dicere non volet, illam historiam necefie est, ut repellat.  Sed
( üt inquit Baronius  T . V, Annal. ad A. 439. n. 40 . ) quo sensu ac¬
cipienda ista sint, nemo non videt , quirem , de qua agitur , probi
considerat ; nimirum non recipi ab Ecclesia Romana Sozomenum
Theodori Mopsvesteni laudatorem : quem qui recipiat , Quintae
Synodo , in qua ille damnatur , refragari se sentiat. In reliquis au¬
tem , quae vera dixit , quomodo potuit ab Ecclesia Romana nor*
recipi ? Etenim Anastasius JJibliothecarius de eadem Sozomeni Hi-

sto-
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storia hxc  habet in praefatione Miscella»: Verum quia quosdam horum
mentitos in quibusdam fuisse , & quadam prtctermisissse probatur  ( quemad¬
modum Santius Papa Gregarius de Sozomeno apertißme scribit ) obsecro,
mendacia eorum veris approbationibus arguas , & qu£ omiserunt , nihilomi¬
nus suppleas . Vides igitur , clarissimum eruditione Virum Anastasium
non proiiccre Sozomenum , sed purgari ea & augeri desiderare:
qua ipsa , ut saepe vidisti Lector , nos pro viribus praestare conati
fumus . Sed alibi in Notis ad Romanum Martyrologium ( 23. De-
cemb. ) redarguimus Melchiorem Canum , qui L. II. loc, Theol c. 6.
Magnum Gregorium audacter nimis historiarum ignorantiae sugilla¬
vit , dum qua» apud Theodoretum de laude Theodori Mopsvesteni
reperiuntur , Sozomeno Gregorium tribuisse rem ignorans ipse pu¬
tavit , Non attendit Censor iste , desiderari duos Sozomeni libros?
in quibus de Theodoro illo tractabatur Historia. Huc Baronius; qui
tamen memoria lapsus videtur , cum duos Sozomeni libros hodie de¬
siderari hic asserit: nec enim plures , quam novem Historias fuse li¬
bros ä se concinnatos fuisse Sozomenus ipse in Praefatione fatetur.
Atqui hi extant , quamvis non integri : proindeque non duos libros,
sed plura Libri ' noni capita intercidisse fuerat scribendum, & in his
ea ipsa , in quibus Theodori ' Mopsvesteni laudes fuisse contentas
Gregorius Magnus affirmat. " Verum eam Baronii aciversus Canum
responsionem non probat Valejius, aiens , etiam Gregorii M. aetate
integriores non fuisse Sozomeni Codices , quam nunc sint ; cum &
Cassjodori temporibus , qui tamen S. Gregorium antecellit , nihilo
auctiores iis extiterint , quos modo habemus : idque ex ipfamet ejus¬
dem Caffiodori Historia Tripartita perspicuum reddi. Atque in
hanc Valesii opinionem etiam propendere videtur Natalis Alexander
T . V. Hist. Eccl Cap. IV. Art. XVIII. de Script. Eccl. Sxe. V. p.
m. 140. maxime vero PagiusT . II. Crit . ad A. 427. n. 17. ubi Va¬
lesii conjecturam tanquam certam defendit . Ea tamen infirmior est,
quam ut quidquam pro Cano & Valefio adversus Gregorium at¬
que Baronium probet . Inprimis enim , licet Caffiodorus Grego¬
rium antecesserit , synchron! tamen ambo fuere ; sive enim Caffio¬
dori obitum ad A. <j62.  cum Baronio , sive ad A. 575. cum ple-
risque aliis reiicias , etiam Gregorius jam Anno 573, Praefecturam
Urbanam gesserat Roma?, antequam Universae Ecclesiae Anno de¬
mum f 90. praeficeretur. ■Potuit autem contingere , ut etiam ex
contemporaneis Scriptoribus alter altero perfectius Sozomeni
exemplar sit nactus ; quae apographorum diversitas in ama¬
nuenses utique & tranferiptores est reijcienda. Sic & FrancicorumAnna-
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Annalium , qui Loiscliani dicuntur , multo integrius & consumma-
tius exemplar Loiselius , imperfectum vero mancumque Henricus
Canisius penes se habuere . Quare licet in Tripartita Casliodori Hi¬
storia nulla ex Sozomeno Theodori Mopsvesteni mentio fiat , eam
tamen in pleniore Sozomeni Historia reperire potuit Gregorius.
Neque temere credendum , quod ApostolicaSedes Scriptoris cujus-
dam Historiam , ob certas quaspiam assertiones in ea contentas , no-
minatim repudiet , nisi, cujus auctoris ea assertio atque Historia
sit , probe prius inspexerit. Dein si ex Caffiodori Tripartita argu¬
mentum Valesius ducat , adeo nihil pro Gano evincit , ut contra se
ipsum potius pugnet . Continet Tripartita libros XLI. , Sozomeni
Historia libros IX, , prout hic ipse in proloquio -suo de se testimo-
monium dicit. Porro liber XI. & XII. Tripartitae exumo Socrat«
constat esse constatus. Liber vero X» (quantum ad Sozomenum
spectat ) jam sistit in Ejusdem libro VIII. capite XXV. Desunt igi¬
tur in Tripartita Historia non solum tria capita ex octavo Sozo¬
meni libro , sed & totus liber IX. ejusdem Sozomeni , qui prout
hodie extat , saltem XVII. capita adhuc complectitur . Proinde,
quid aliud juxta Valesii argutationem inde deduces , quam quod
totus Sozomeni liber nonus sit addititius , neque Casliodori aetate
iam cognitus ?’ eccur istud ? quia videlicet in Caffiodori Tripartita
nihil eorum , quantumvis memorabilium , legitur , quaj in nono
Sozomeni libro narrantur . Quapropter sicut quaepiam libri VIII. ca¬
pita & totum Sozomeni librum nonum (quem üt genuinum hujus
Auctoris partum omnes hucusque Eruditi agnovere ) Caffiodorus in
sua Tripartita penitus praetermisit: ita pariter mirum non est, quod
is ex Sozomeno Theodori Mopsvesteni neutiquam meminerit , cujus
mentionem in ipsissimo Sozomeni libro nono extitisse tam Grego-
rii , vix integro seculo Sozomeno posterioris , quam AnastasipTBi-
bliothecarii , Gregorium minime corrigentis , auctoritas dubitare
haud sinit. Nonum enim Sozomeni librum hodie mutilum esse, &
viginti prope annorum periodum ex eo interiisse , jam supra indi¬
cavimus. Nimirum Cassiodorus id unum sibi proposuerat , ut ex
singulis hisce Scriptoribus , Socrate , Sozomeno , & Theodoreto
quaedam excerperet , atque in unum Opus redigeret , Socrate ta¬
men maxime usus, etsi Sozomeni Historia nonnihil prolixior atque
enucleatior , quam Socratis , esset. Unde quemadmodum ex prio¬
ribus etiam Sozomeni libris non pauca rescidit atque reticuit Cassio¬
dorus , ita etiam Theodori Mopsvesteni laudes (quas ex Theodo¬

reto



So .ZO MENÜS. 433

rtto quidem recensmV ) ex Sozomeno referre neglexit , prgeipui
quod nonum hujus librum ne verbo quidem attigerit.

Sed nec ob sola Theodori hujus praeconia Sozomenus vapulat;
sunt & alii ejusdem errores , quos partim cum Socrate communes,
partim sibi reddidit peculiares . Sic Primo: Lib, VII. c. 19. ait : Neque
Episcopus, neque alius quisquam hic (Romae ) in Ecclesia docet. Sed quid
ineptius dici potest ? nonne S. Ambrosius recitat Sermonem Tiberii
Papas ad Populum , cum Soror Ambrosii Sacrum velum , virginitatem
professa , accepit ? nonne Sancti Leonis adhuc extant Homilias ad
populum dictae ? Scripsit vero Sozomenus eodem Leone sedente,
qui Sermone III. de Epiphania , & alibi , adeo officii sui esse fate¬
tur , verba facere ad concreditum gregem , ut etiam ad culpam sibi
metuat imputari , si huic ministerii sui parti defuerit . Vid . Baron,
T . IV. ad A. 591. n. 19. Papius T. I. Crit. ad A. 55. n. 9 . Quejhel-
lus Dissert . I . de Vita & gestis Leonis M . ad A . 440 . Nat . Alex,
T . III. Hist. Eccl . Dissert- IV. ad See. II. p. 349 . Minus itaque re¬
rum Romanarum peritum se hic ostendit Sozomenus ; quemadmo¬
dum & cum scriberet eodem 1. 7 . c. 19. quod semel duntaxat in an¬
no Alleluja Romae cantari consueverit , contrarium demonstrante Ba-
ronio , juxta quem in ipsis defunctorum Exequiis Alleluja accinen-
di consuetudo tunc viguit . Vid .Baron, T . IV. ad A . 384 . n. 22 . 23.
ad A. 391 . n. 19. Secundo: Lib .VII . cap. 8-miramNectariiEp . CP. ele¬
ctionem describit : cujus adjuncta sive circumstantias tum ob cor¬
ruptos antea Nectarii inores , tum ob Veterum ( & ipsius Socratis
1. 5. c. 80  silentium heteroclitas aut partim verosimiles esse, probat
Cuperus T . I. Aug . in Hist . Chronolog , p . 27 . & 28 . a n . 130 . ad n.
13g . Tertio: Lib . Vll . c. 22 . obscurissimam narratiunculam, a versipel¬
libus scilicet sicariis in publicum sparsam, de Valentiniani Junio¬
ris obitu in suam pariter Historiam transtulit , veluti qui spon¬
taneo laqueo sibi mortem consciverit . Ast parricidalem hanc fabu¬
lam refellit Baronius T . IV. Annal. ad A. 392. a n. 6. ad 14. ex S.
Ambrosio, & Zosimo . Quarto: Lib . VIII. c. 23 . Arsacium Ep. CP. üt Vi¬
rum mansuetum & erga DEum religiosum describit . Et tamen fautores
S. Joannis Chrysostomi crudeliter afflixit Arsacius , üt ipse Chryso-
stomus Ep. 115 juxta Montfauconianam Operum editionem testa¬
tur. Palladius vero , similiter synchronus , in Dialogo de vita S.
Joannis Chrysostomi ex Graeco- latina editione Bigotii p . 94 . &
seq. Arsacium de violata jurisjurandi religione redarguit . Vid.
Cuperus in cit . Hist . Chronol . p . 31 . 11. isq . Quinto: Quam iniquus ( etsi
Socrate modestior ) in Chrysostomum fuerit Sozomenus , vide Stil.

I i i tingum
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tingum  T . IV. Sept . p. 524. 52s. a n. 612. ad 619 Plures alios So-
zomeni lapsus historicos ex Baronio  refert Poßevinus in Apparatu : &
tam hic quam ille eundem pariter Novatianis accenscnt ; quanquam
id paulo minus de Sozomeno quam de Socrate , constare videtur.
Pleraque autem exvero alias scripsisse & ad hauriendam Ecclesiasticas no
titiae lucem nobis lampada praetulisse Sozomenum , nemo , qui eun¬
dem pervolverit , rite negabit.

An vero ä Socrate non pauca mutuarit Sozomenus , Critici Re-
centiores inquirunt , vel potius supponunt , üt Tillemontius  T . VI.
Imp , in Theodosio II. Art . 39. Nat . Alex.  T . V . Hist Eccl , Art.
XVIII , de Script . Eccl . Seculi V. p . 140 . Cuperus  T . I . Aug , in Hist.
Chronolog . Patriarch . CP . p . 28. n . 138 . in fine . Stiltingus  T . III.
Sept . p . 787 . n. 42 . in Comment . Historico - Critico de S. Paph-
nutio : & T . IV. Sept . p . 40s . n, 24 . in Actis S Chryfost . Res eo
maxime devolvitur , utrum Socrates ante Sozomenum , hic ante Theo-
doretum scripserit , & alius ante alium Historiam suam jam publi-
cärit . Affirmat hoc Falefius  in Praefationibus suis ad eorundem Au-
thorumversionem . Negat PagiusH .\U.  Crit . ad 427 . n . 15. 16. & post
‘refutata Valesii argumenta , ita demum subjungit : „ Quare non
* dubito , quin tres isti Scriptores , qui omnes sibi idem argumen-
“ tum proposuere , non solum sub extremis Theodosii Junioris tem-
“ poribus , quod de Socrate & Sozomeno infra videbitur : sed etiam
“ eodem tempore Historias suas Ecclesiasticas in lucem emiserint.
“ Luculentum hujus rei exemplum habemus in Historia Pelagiana,
" quam nuper duo Viri doctissimi , Cardinalis Norisius scilicet &
“ Garnerius , eodem tempore ex Veterum monumentis maxima cum
“ laude , ingentique labore eduxere , & publici juris fecere . Ho-
“ rum enim alter diligentissime quaedam persecutus est , quae alter
“ aut praetermisit , aut leviter attigit . Uterque easdem difficulta-
“ tes iisdem rationibus & Antiquorum testimoniis quandoque re-
“ solvit , & saepe ubi unus offendit , alter scopulum tanta felicitate

superat , & quod dici potest , in contrarium ita solide discutit , ut cre-
“ das , eum alteri confutando totum intentum fuisse . Si enim in Histo-
" ria scribenda quandoque peccatur , multo magis in Critica , in qua
“ aliquando non offendere potis non est. Quemadmodum autem dici
" non potest , unum ex duobus istis Historiae Pelagianae Auctoribus
“ plura ex altero furatum esse scum alter alterius Opus non viderit)
" ita non audiendus Valesius in eo , quod autumat , ex tribus Histo-
" riae Ecclesiasticae Scriptoribus alterum alterius Scrinia compilasse , & ex
“ illis eum , qui alteri aliquid addidit , aut alterum interdum einen-
“ davit , hunc posteriorem videri scripsisse, „ Atque huic Pagii re¬

sponso
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(bonso non illibenter & ego subscribo. Ait enim Socrates in Hi- ,
storiae suae Proemio , ea se perspicue expojiturum, qu£ aut liter arum mo¬
numentis tradita invenisset, aut ab illis, qui ea oculis viderint, audivijjet.
Nunquid & Sozomenus , Scriptor ex asse fynchronus , eadem lite-
rarum monumenta(neque enim in unius Socratis manum retroacta an¬
tiquitatis arcana fuisse collecta , aut unum unicum Documentorum
Veterum exemplar tunc extitisse , gratis quis suspicabitur) prx ma¬
nibus suis habere ? nunquid & iisdem hominum contemporaneorum
sive oculatis sive auritis testimoniis potuit uti , quorum aliud alio
nunc magis minusve sincerum , nunc magis mimisve exactum at¬
que perspicuum esset? Et quamnam tandem gratiam a Theodosio
Caesare, cui Historiam suam inscripserat , polliceri sibi poterat So¬
zomenus , si ex Socrate , jam ante per publicas hominum manus vo¬
litante proinde'que nec aulae nec Caesari incognito CPoIitano Scri¬
ptore , ipse non modicam Historix sure partem harpagässet, quin ta¬
men hujus Antesignani fui (Socratis ) vel verbuld uspiam meminisset?
Demum cum & Socrates & Sozomenus eundem Historix sux termi¬
num , scilicet XVII. Consulatum Theodosii , sibi selegerint , Sozo¬
menus vero suum Opus eidem Theodosio adhuc superstiti (sub an¬
num postea 452. demortuo ) certo dedicavit : quod argumentum nos
convincere poterit , quod Socratem potius Sozomenus exscripserit
& subinde emendavit , quam quod Sozomenum Socrates aliquando
expilavit , & vel corruperit vel decurtarit?

Speculum Exemplorum, quod incerto auctore aut Collectore primum Speculum
prodiit Daventrix A. 14S1., recusumpostea fuit Colonix Agrippinx A.Exemplo-
1485 . : Argentorati A. 1487 & 1495. : Hagenox A. 1519. dum tandem R.UM.
recentioribus curis novaque centum & sexaginta exemplorum additione
locupletius illud edidit Joannes Major, S. J. Theologus , Duaci A. r6oj .:
quam Editionem postmodum instauravit Typographia Coloniensis
A. 1653. , cum hac inscriptione : Magnum Speculum Exemplorum:  cum
antea simplici nomenclatione Speculum Exemplorum  fuisset inscriptum.
De Speculi hujus fide & auctoritate Melchior Canus  L. XI. loc Theo¬
log . c, 6 . p. m. 337. Edit . Colon , de A. 1585. liberrimum istud pro
more suo judicium tulit : Nec ego libri illius Auctorem excuso, qui Spe¬
culum Exemplorum inscribiturt in illo enim miraculorum monstras£piusy
quam vera miracula legas.  Sed nec ipse Joannes Major eandem om¬
nibus Speculi hujus narrationibus fidem commodasse videtur j ita
namque lectorem in libri fronte prxmonuit : Si qu£ incredibilia, vel

fabulosa, vel tantkm ad ciendum risum efficta videntur, qualia paucissima
lii 2 sunt,
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sunt , solum in navigiis , vehiculis y mensis , vel jucundis congressibus narran¬da exerentur.
Inter hujuscemodi commenta palmaria connumerandum haud

dubifc venit fatum illud terribile , quod ex sola Speculi hujus au¬
ctoritate de Udone quopiam , putatitio scilicet Magdeburgensi Prz-
sule , pallim circumfertur , & subinde e sacris etiam pulpitis enarra¬
ti perperam consuevit . Nam non modo ex ipsis Chronicis & Tabu¬
lis Magdeburgenlibus ( quas optime inspexerat Woltherus Strevers-
dorffius ) sed •& ex ejusdem aut supparis aevi Scriptoribus , ut Drt-
maro Merscburgensi , Adamo Bremensi , Conrado Urspergensi &c. cer¬tissime habemus compertum : I. quöd nullus unquam Udo sive Secu-
lo X. ( quo tamen exeunte periisse is scribitur ) sive Seculo XI. in¬
ter Archiepiscopos Magdeburgenses extiterit . Ordo enim Antisti¬
tum non interruptus ita se habere dignoscitur : Adalbertus, Gifilerius,
Tagmo , TValtherdus , Gero , Hunfridus , Engelhardus , IVezilo , Hartwigus ,
qui A. 1102. ad Coclites abiit . II, quod hi omnes & aetate & digni¬
tate jam ante fuerint conspicui , quam pastorali pedo donarentur;
contra vero ne adolescendam quidem post se reliquerat Udo imber¬
bis, -cum jam ad Infulas fuisse translatum Speculi Author praetexit.
III. Nemo eorum , quos ant& nominavimus , Praesulum a Scripto¬
ribus contemporaneis circa illa vitia vapulat , quorum Udo a Spe¬
culo arguitur . Imo Adalbertum üt Summ& Sand itatis Virum laudat
Ditmarus & Adamus Bremensis. Gifilerium, lic&t Ditmarus ob Ar-
chiepiscopatum per artes obtentum atque praereptum insimulet , A-
damus tamen Bremensis ut Virum postea SanBum extollit , qui novellos
tVinulorum populos doürind V virtutibus illuftrdrit. Porro Tagmonem$
fValtherdum , atque Geronem miris laudibus celebrat Ditmarus contempora¬neus ; Adamus vero Bremensis Geronem &Hunfridum Viros etiam SanBos
V Episcopali nomine dignos appellat . Enge Ihardum& IVezilonem nemo saltemScriptorum vituperat . Hartwigum denique ( qui ab alio Hartwigo,
Hersfeldensi Abbate , in ejusdem Hartwigi Archiepiscopi locum per
Henricum IV. intruso probe est distinguendus : de quo Vid. Christ. Lupus
T . VI. Operum p. 341. coi, 2.) luculentis elogiis praedicat Conra-
dus Urspergensis , vel potius Chronici Urspergensis Auctor anony-
mus , Conrado antiquior & Hartwigo synchronus . Sic enim scri¬
bit ad Annum iroa . : Hartwigus Magae burge njis Arcbiepiscopus obiit, Vir
per multa laudabilis , maxime tamen popularibus  U Ecclefi£ , cui pr&erat ,
utilitatibus multum insudans dilatandas , pro schismate quoque s£pe disto
(scilicet Henrici IV. cum Gregorio VII. & hujus successoribus) re¬
sarciendo inter utramque partem mediator infatigabilis , Atque ex hoc ipso
Urspergensis Chronici testimonio manifeste simul refellitur error re-

centitf-
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centiorum compactaque in Hartwigum calumnia , de qua Trithe-
rr.ius in Chronico Hirfaugiensi ad A. iioi.  ita habet : Anno sequente
obiit Hartvicus Archiepiscopus Magdeburgenfis, qui alio nomine Udo diffus
est, morte subitanea: de quo  CIRCUMFERTUR illa terribilis sententia
diflritii judicis jEsu Christi, qui in Ecclesia profata Magdeburgenfis Cr£ce
Parthenopolis ditia , id est, Civitas Virginis, ante Summum Altare cum mul¬
titudine Santior um adsedijje, per quenaam devotum Canonicum visus est notie
illa , in qua & mortuus mane inveniebatur Episcopus, sententidmque in eum
deeollationis protulisse. Hrtc Historia, quia satis nota est, latioribus verbis
4 nobis non venit inserenda.  IV . Edi Ditmarus, Lambertus  Schassnabur-
gensis, Conradus  Urspergensis , Chronicon Mindense, visiones atque
prodigia seu laeta seu terrifica , & tragicos etiam Episcoporum , Cle-
ricorümve interitus , üt Henrici  Episcopi Spirensis, IFilhelmi  Episcopi
Ultrajectini , lltonis  Archi - presbyteri Halberstatensis , Burckardi  E-
piscopi Halberstatensis , Folmari  Episcopi Mindensis &c. exacte co-
pioseque recenseant : de Udonis  tamen Magdeburgici nomine , digni¬
tate y lascivia, iramissoque divinitus supplicio portentoso ( eo usque
scilicet incognito , quod alias cognitum esse debuerat ) altistimum
tacent . Omitto cetera falsissima hujus historia indicia , alibi forte
opportunius excutienda . Unde recentiores Critici commentitiam
isthanc traditiunculum , multö posterius natam atque ad ciendum
fidelibus terrorem fabricatam , jure merito explodunt , Fan - Cafteelius
in Controversiis Ecclesiastico- Historicis Controv . XXXiX. Cuperus  in
Actis 88. T . I. Aug. in vita B. Augustini Lucericnsis : Paulus Langius
in Chronicis Citicensi & Naumburgensi : TVoltherus Streversdorffius  in
Serie Arcbiepiscoporum Magdcburgensium &c.

Neutiquam vero inde arguere licet , cetera etiam omnia , quae
in Speculo hocce narrantur , ejusdem furfuris esse, nihilque probati
in eo reperiri . Cum enim ex mille , trecentis , & septuaginta quin¬
que historiis , quas recentior auctiorque Speculi editio complecti¬
tur , non paucae ex idoneis , saepe etiam synchronis , Auctoribus de¬
promptae 'noscantur , legitimam aut certe non improbabilem fidem
eae pariter apud lectorem facere poterunt , tantumque hujus Specu¬
li valebit auctoritas , quanta eorum fides & aetas extiterit , h quibus
ea Speculi compilatio facta . Neque , fi lectori quaepiam videantur
insolita , idcirco esse desinent vera : si videlicet gravium , maximfc
vero coaevorum aut iubaequalium testium assertione firmentur , ne¬
que aliunde salsitatis ea possint convinci.

Speculum Saxonicum.  Istud Saxo quispiam nobilis , Rebkau, Ri-
Hcow,' Ebko, £}fce, & Eckhardus  multifario nomine dictus , jussu Co¬
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mitis Hoyeri de Falckenstein compilasse, ipsosque triginta annos
hoc in opere insumpsisse( aut perdidisse) narratur . Prima ejus edi¬
tio curata est LipsiaeA. 1438. : altera Augustas Vindel . A. is,6 . :
Tertia rursum Lipsiae A. Isr8 . , una cum Bulla Gregorii XI . super XIV.
Articiflis reprobatis , item cum aliis articulis in Concilio Basileensi
rejectis : Quarto demum Speculi hujus Excerpta quaepiam dedit Gol-
dastus T. II, Constit . Imper. a p. 126. Alius vero fuit , qui huic
Speculo sua pariter Scholia atque glossemata addidit ; unde hic qui¬
dem Glossator, Speculi vero Author Speculatora Kranzio nuncupatur
L. II. Saxoni» Cap. XXI. Vario hactenus in pretio hoc Speculum
fuit : apud quospiam multo (devergente praeprimis Seculo XIV )
apud alios aliquo: apud non paucos , Criticos maxime & orthodoxos,
nullo & merito quidem . Sive enim leges ipsas , quarum farraginem
hoc Speculum exhibet : sive historicas, quibus respergitur , narratio¬
nes consideres : non modo genuinam fidem & sinceritatem , sed &
puri dogmatis plurimum in eo desiderari agnosces. Certe Fridericus
de Berger ( quantumvis Acatholicus) cum in Henrici ( occeij Juris¬
prudentiam publicam suas animadversiones Lipsi» ederet Anno 1724. ,
mox in earum .praefatione illud in Cocceio reprehendit , quod Vir
hic Illustris & ceteroquin eruditus ex Speculis , Saxonico ac Suevico,
argumenta sua petierit , iisquc jingulares suas opiniones nimis incon¬
grue munierit ac confirmarit. Dein ita pergit : id saltem confidentius
adfiruxerim , Speculorum utrumque multa complecti , qu£ hAud idonea nitan¬
tur ratione , pr &fertim Saxonicum mirifica vulgarium nugarum copia
Abundare , maxime in furis publici scientia , ubi Compilator fapius risu ex¬
plodenda , nec ad Controversias Illuflres decidendas Accommodata , haud levi
infirmi judicii ac supin £ ignoranti £ indicio congejfit , quAndoque etiam in Ge-
faris Majeflatem temerario ausu invetlus. Rursus pag . 4 . ait : Speculis istis
in rebus publicis nulla fides adhibenda ; Ea , qu£ enarrantur , inepta valde
sunt : ut observantiam hinc probaturus , vix fit audiendus. Eandem Specu¬
latoris ineptiam affirmat Bergerus p. 172. >8s. l86 . 137. 2Z6. 254.
Magis autem Speculi hujus auctoritatem exsufflat Kranzius, qui L . II.
Saxoni» toto capite XX. tam Speculatorem quam Glossatorem , in-
dott£ , inept£ , St, puerilis loquacitatis , plurimarumque/ <3/>«/slra7Z aperte
accusat atque convincit . Conringius (qui lib. de Origine Juris Ger-
man . cap. 30. demonstrasse se autumat , Speculum istud ante An¬
num 123f . fuisse confectum ) etsi saepius illud in rem suam adhibeat,
nihilominus tum alibi , tum in eodem L. de Origine Juris cap. i ; .
29. 30. : tum & in VI. Exercitatione de Republica Imp. Germ. thesi
90 . , Speculum istud cum glossa sua tantum non infinitis scatere fabulis osten¬

dit.
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dit . Gundlingius  contra in Hist. Imper . quanquam & ipse p. m. 628.'
Speculatoris hujus de Calphurnia nugas explodat , rursumque pag.
LZo. multas huic Speculo fabulas inesse non neget : illud tamen
non modicum utilitatis ad historicam veterum legum , tum praeci¬
pui Saxonicarum , tum & aliarum notitiam conferre existimat p. 679.
680. 681. Licet enim publica 8axonum aut Imperatorum auctorita¬
te compilatum illud haud fuerit , ad privatos tamen Jurisconsulto¬
rum usus perinde , atque hodie Carpzovii aut Mevii Commentarios,
pro forensibus qua privatis qua publicis Saxoni« causis aliquando ser-
viisseGundlingius arbitratur , additque , videri sibi, quod Rebkovius
Speculi fui Saxonici leges potissimum ex Codice Juris Susatiae( quod
Fridericus Barbarossa Lubeccensibus confirmavit) collegerit atque
transcripserit . Vid. Qundling,1. c. p. szz . P34. §. 134. ubi de Jure
Susatu , *

Qualenam vero , jam ante IV. Secula, Orthodoxorum , & Romani
prxprimis Pontificis , de hoc Speculo judicium fuerit , narrat Spon-
danus T . I. Contin , Annal . Baron , ad A . 1*74 . n . 2. ex Spondano
Gravesonius P . II . Hist . Eccl . T . V. Colleg . III . p . m . 102 . coi . 2 . ma¬
ximi autem Odoricus RaynaldusT, XVI. Annal. Baron, ad A. 1374. n.
12. cujus verba hic reddo . „ Inficere etiam tum Germaniam molie-
“ bantur nonnulli impii, qui commentarios nequissimos, inscriptos:
“ Leges seu Speculum Saxonum:- edidere, cum Gregorius XI. , ne Pon-
" tificali deesset muneri , ad offusas simplicibus populis hxresum te-
“ nebras veritatis luce discutiendas, Cardinales aliosque peritissimos
“ Viros coegit , notavitque ungulos errores justa censura. Tum
“ Germani « , Livonix , Boemix , Galli« pluribus Archiepiscopis &
“ Episcopis ad fidem propugnandam stimulos addidit , ac denique
“ Carolum (IV.) Imperatorem , ut pro animarum Salute promoven-
" da ac moribus expoliendis operam explicaret , est adhortatus:

Carolo , Romanorum Imperatori semper Augusto. Fili Carißme , jam longum
est tempus Präteritum , quoa de erroribus  U exeerabilitate quorundam Scri¬
ptorum detestabilium , qu£ leges seu SPECULUM SAXONUM appellantur t
quibusque nonnulli de partibus tuorum imperii ac regni (5 - terrarum uti seu.
potius abuti dicebantur , per fide dignas  M intelligentes personas suimus in¬
formati : 'sfi petitum fuit d nobis , ad quos speis at in talibus providere , ut su¬
per eis ad salutem animarum prövißonem adhibere congruam dignaremur.
Nosque Scripta ipsa mature vidimus , per nonnullos tam fratres nostros
S. R. E. Cardinales , quam alios in Sacra Theologia solemnes Magistros , ac
utriusque Juris Dottores , examinari fecimus diligenter:  U illa ,ex eis , qu£

falsa , temeraria , iniqua , injusta , (A in quibusdam h&retica & fibismatlca
&
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d§5contra bonos mores exijientia, periculofdque nimium animabas fore reperi-
mus ; Autorität e Apofiolica reprobavimus , damnavimus , ac decrevimus ir¬
rita & inania , ac carere omni robore firmitatis : prout in nostris literis inde
confietis (quarum tenorem mittimus pr &fentibus inclusum , quasque Venerabili¬
bus Fratribus nostris , Moguntino , Colonienst, Remenfi , Magaeburgenst , Prä¬
gens , & Rigenji Arcbiepijcopis , eorumque fuffiraganeis dirigimus ) videre po¬
teris plenius contineri . Quare devotam Excellentiam tuam , qu£ Sandra , ju¬
st# V honesta veneratur  V co/it , U contraria detestatur , lequirimus &
rogamus attentius , quatenus in publicatione ditiarum literarnm,  V ut parea¬
tur contentis in eis , digneris pro reverentia DEI ac Apofiolica Sedis  O no¬
stra , ditidque animarum Salute & reformatione morum Imperialis & Regalis
potestatis favorem efficaciter impertiri . Dat . Avenione Idibus CSobr . Anno IV*
Excerpta est haec Epistola ex. Tomo IV. Epist . Secret, pag. 62.

Addit Spondanus , quod Gregorius Speculum istud flammis ad¬
dixerit . Menkenius vero & Iselinus in Lexicis ajunt , quöd quatuor-
decim praecipue Speculi hujus Articulos damnärit Gregorius , Con¬
cilium dein Basileenfe A. 1431. plures adhuc alios inde eruerit at¬
que proscripserit , qui communiter Articuli reprobati  solent compel*
lari. Verosimillimum tamen existimaverim , quod Rebkuvii Specu¬
lum , sicut intra sesqui- Seculare spatium a pluribus fuit descriptum,
ita a variis audaculis aut pseudo - Catholicis pestime fuerit interpo¬
latum & auctum , eo praecipui tempore , quo sub ejusdem Gregorii
XI. Pontificatu jam alii Novatores phantastici , ut Milizius &c, pesti¬
lentia sua dogmata per Bohemiam atque inde per Germaniam in
Romanae Sedis odium atque contemptum diffudere.

Speculum Speculum Suevicum . Recte de illo Conringius T . VI . Operum
Suevicum de origine Juris Germ . c. 30 . p . 160 . Nec de Suevici Juris Provincialis

ac Feudalis Speculo certe asterere licet, aut quo Audiore, aut quando coeperit.
Melchior quidem Goldastus prafat . in Tomum I. Constitut . Imp#-
rial. ( cui Operi Suevicas illas leges inseruit ) narrat , sibi «elatum,
Bertholdo Barone de Grimmenstein Auüore Speculum aliquod Suevi¬
cum fuisse conscriptum : non audet tamen illius vulgati Speculi Sue¬
vici parentem hunc nuncupare , cum & in editis & in MSS. Codi¬
cibus , sibi visis, nomen omne desideretur . Neque de Speculi hujus
£tate  inter se conveniunt Auctores ; Ifelinus  enim in Lexico t an quam
certum assumit, quod inter Annos 1230. & 1290. Speculum istud
natales suos acceperit : neque dissentire videtur Lambecius, qui in
Comment , de Biblioth . Vienn. 1. 2. Cap. VIII. Cod . 140. Speculum
Suevicum jure Saxonico antiquius esse defendit , & de celeberrimo
hujus Speculi Codice Ambrafiano(qui scilicet ex notissimo Tyrolcos

castro,
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cgstro , Ambras dicto , in Viennensem Cssarum Bibliothecam fuit
translatus ) testatur , jam ä Rudolphi I. temporibus usque ad Maxi-
milianum I. Archiduces Austriacos hujus Speculi usum in causis pu¬
blicis atque judiciariis sibi habuisse familiarem. Similiter Bergerus  iu
Animadversi ad Cocccii Jurisprudentiam p. 18s. asserit, Jus Aleman-
nicum multo anterius esse Saxonico : quodque Speculator Saxoni-
cus Speculatorem Suevicum circa Electorale Bohemiat Regis suffra¬
gium inepti intellexerit atque exscripserit, Schannatus  Fuldensis,
qui in Collectione Veterum Scriptorum ac Documentorum P. I.
(germanice edita Francofordias A. 1727.) ex vetustissimo quopiam
MS. Ingolstadiensi Jus Provinciale Alemannicum publicärat , illud cum
Speculo Suevico plurimum convenire affirmat , si ordinem atque Or¬
thographiam excipias : illudque Interregni tempore , post Friderici
II. obitum si non conditum , certe renovatum esse conjectat , simul
autem illorum sententiam reijcit , qui originem ejus jam in Anno
1208-, scilicet Othonis IV. temporibus , qusesiere.

Ex adverso Conringius , qui Speculum Saxonicum' Suevico ve¬
tustius facit , loco ante cit. ita pergit : ,, Ad tempus quod attinet,
" affirmaverim pene , scculo demum XIV. librum illum (Specu-
" lum Suevicum) elaboratum esse. Namque lib. 1, c, ; s8, ita feribi-
“ tur : Wir lesen auch , das Innocentius der Pabst Entfaz Kayser
" Otten von dem stömisi Reich , durch andere sein Unrecht . Nar-
.** rantur itaque Ottonis IV. & Innocentii III, res , ut vetustae& non

nisi lectione acceptae. Friderici II. mentio fit in Epilogb libri II. :
“ usus Decreti & Decretalium in Foro L. I. Cap. V. De Papx ta-
“ men in Caesarem auctoritate paffim ita auctor loquitur , üt mos
“ non tulit Ludovico Bavaro imperante . Itaque fortb paulo ante
“ illius tempora Codex hic scriptus est. . . . Videtur autem (Spe-
<c culi Auctor ) omnino imitatus Speculum Saxonicum , ne quidem
" dubitans integra Capitula ad verbum inde describere : ne a titulo
“ Speculi  quidem voluit abstinere. Quanquam ille ( titulus ) & aliis
" illius temporis Scriptoribus arriserit , üt Vincentio Belluacensi,

Guilielmo Durantis , Marantha , aliis, Jura quoque ipsa non
«* multum dissident , nisi successione haereditatum , & appellationi-
* bus : quod scribitur Speculi Saxonici  L . I. Tit , XVII. XVIII, XIX.

& L. I. Speculi Suevici  cap . CCCXCIII. §. 2 H&c Conringius  T.
VI. Operum p. 160. cap. 30 de Orig . Jur . Germ. cujus  opinionem
notator Goebelius  lit . e. ad dictum Conringii locum : item Schilterus
■in praefatione Codicis feudaiis Alemannici & Struvius  in Historia

K. k k Juris
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Juris cap. 6, §. 30 . quoad Saxonici Speculi prae Suevico antiquita¬
tem pariter amplectuntur.

Sive autem Speculator Saxonicus Suevicum , sive Hic illum an¬
tecesserit : illud in comperto nunc est, quod Speculi Suevici usus
nostro tempore plurimum exoleverit , postquam jus Justinianeum sive
Romanum ubique pra:Valuit , aut suum quaevis Provincia & Germa¬
nia Ordines peculiare jus patrium & consuetudinarium recentius
introduxere . Testatur tamen Goldastus , quod sua adhuc state
apudAlgojos , Helvetos , Grisones , Valesios, Sabaudos atque Bur-
gundos Speculum istud non parum viguerit . Harprechtus Kilonien-

. fis omnem Speculi Suevici usum Germanicis Terris abjudicat in lu¬
cubratione , cui titulus : Speculi Suevici, & prafertim Juris Feudalis
Alemannici in foris Vicariatns Suevo - Franconico - Palatini non usus moder¬
nus, Nec minus hujus Speculi sidem extenuat Auctor Anonymus des
Bayrischen Gegenberichts (adversus Vicariatum Palatinum ) pag. 6.
ubi ad Simonis Schardii testimonium provocat : item pag. 22. der
wohlgegründeten Widerlegung vermeinter Haidelbergischer Rettung
des Churpfalzischen Vicariats : ubi Speculi hujus ( prout A, is66.
Francofordis recusum est) novitas ex eo arguitur , quod complura,
ä promulgatae primum Aures Bulls temporibus recentius introducta,
in eodem contineantur , Bergerus loc. supra cit. p. i8s . ejusdem
Speculi auctoritatem in controversiis , ad jus publicum pertinenti¬
bus , decidendis non minus rcijcit , quam Saxonici. Ceterum le¬
gentibus apparet , etiam Suevos multa tum Carolo M. attribuisse,
quae minime ab eo profecta videntur . Ipse tamen Speculi Auctor
lib. i . cap. s. profitetur , Opus hoc ex jute scripto & consuetudi¬
nario a se fuisse collectum . Et verö ex ipsis legibus Romanis non¬
nulla transcripsit libro primo , sed, üt Conringius 1. c. notat , sae¬
pius perinepte . Sic. v. g. c, 65. Marcianus Jurisconsultus Speculato¬
ri audit Marcellus'. & cap. 377. Hadrianus Caesar illi dicitur Magister.

Primam Speculi hujus Editionem Argentorati A 1svs . produ¬
xit Mathias Hupfauf ; quam secutus etiam est Goldastus in iuis Con-
stitut . Imperialibus. Ast cum imperfecta admodum ea crederetur,
quod in multis a Codice Ambrasiano deflecteret ( ex quo tamen illa
deprompta praetenditur) idcirco aliam substituit Sebastianus Meichs-
nerus Francofordiae A, 1566. quar Argentinensi praefertur.

SfRuvius. Struvius Burckhardus Gotthelfius , Juris & Histor . PP. Jenae in
Thuringi a , complura ingenii fui monumenta reliquit , quae non modo
Viri pereruditi , sed & omni laude dignissimi praerogativam etiam apud
Orthodoxos ei poterant promereri , nisi ideis protestanticis calamum

sub in
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fubin imbuisset, & intempestiva calumniandi libidine sagaciores lecto¬
res offendisset. Unum duntaxat illius Volumen , at vastum, hk no¬
mino , quod ita inscribitur : Burcardi Gotthelfii Struvii Corpus HistorU Ger¬
manice . Jem,sumptibus Joannis Felicis Bielkii A. MDCCXXX.  Quo ex
opere ut paucula referam , ita scribit I. pag. i2s . js. 9. Inter fe disceptant
Proteflantes atque Pontificii , an  sCarolus M .) horum vel illorum religionis
dogmata ßt secutus . Veriim licet ipsum externaprofesjionefuifie Christianum mi¬
nime fit denegandum : hoc etiam certum , ipsum Jus Sacrorum in Controversia,
imaginum exercuisse , atque Synodum instituisse, . . Pr£terea templa extraxit,
Ecclefias dotavit , ornavitque , neque tamen exinde ver &pietatis cultus demon¬
strabitur , cum potius omnes ejusdem ad innes de ipjius ambitione testentur atque
. cupiditate dominandi, qu£ etiam bellum Saxonicum concitavit; fi quidpraterea,
ex prudentia fadumfuit politica . Episcopatus vero & scholas instituitminime
ex pio zelo , sed potius ut feroces mitigaret Saxonum spiritus . De ipjius libidine
fatis testantur diversa concubina.  Ita scilicet Momus hic acutissimus post
novem denique faecula etiam intimos Caroli sensus audet rimari , & con¬
tra omnium synchronorum testium fidem ex laudatissimo hactenus
Principe non jam Christianissimum, non Romano - Catholicum , non
Sanctum , sed hypocritam pseudo - politicum fingit ! II. pag. 319. §.
27. ita grallis incedit Oratio : Tandem vero ingens istud cum Gregorio VII.
Pontifice malumfuit subortum . Scilicet postquam VULPINA calliditate Ponti¬
ficatum fuifiet adeptus atque Imperatoris consensum impetrastet HOMO FLA¬
GITIOSUM , ftatim caput efferre coepit, publicis edidis coelibatum Clerico¬
rum inducere conatus , jimoniacos Episcopos removeri volebat . Imo super ipsos
Reges nimio ausu se extollens &c . En ! quam Icario ausu super ipsum«
met Pontificem Sanctissimum, & coelestibus prodigiis certo illustrem,
fauces efferat Rhadamanthus hic Protestanticus ! quas vulpes inGre-
gorium effutiat novus hic Demosthenes / qukm Cyclopia verba, quod
flagitiosi hominis indotatum Epitheton in Summum Ecclesias Caput,
illüdque unanimi synchronorum ore piemissimum , procudere ausit
coecus iste Pyracmon ! Num Gregorius , an verö Struvius homo fla¬
gitiosus ? quia integerrimi Praesulis mendacissimus hostis , Clericorum
uxoratorum Patronus , Ecclesiasticae continentiae osor , simoniaco-
rum Episcoporum causidicus. Et quas denique hominum monstra
ex heterodoxis suis Lutheröque devotis Saeculi Principibus exscul¬
pet Polycletus hic Struvius , si ex ipsomet universalis Ecclesias Sum¬
mo Principe (quem omnes ejus «tatis orthodoxi Scriptores & Epi¬
scopi , etiam sanctitate & miraculis conspicui , summopere coluere,
& hodiedum ut Sanctum Ecclesia colit ) ipse hominem vulpinum,
hominem arrogantem ac temerarium , hominem denique flagitiosum,

Kkk a tor-
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tornare audacissime novit ? III. pag. 977, §. XI. haec fabulatur de¬
lirus : In hoc cursu cim esset Lutherus, circumferuntur venales Indulgentis, in
Saxonia a Joanne Tetzelio Dominicam, impudentiffimo sycophanta, cujus
impiis■& nefariis concionibus irritatus Lutherus studio pietatis ardens edidit
propositiones 9s . de Indulgentiis &c , Hoc nisi sit sycophantari , quid
tandem erit ? Tanto videlicet pietatis studio arsit Lutherus , ut etiam
erga apostatricem Monacham arserit, & in Comitiis postmodum Wor-
matiensibus Anno isri . tanquam obstinatus Schismaticus notorius h&-
reticus  toto Imperio proscribi meruerit , decreto subscribentibus Im¬
peratore Carolo V. , Electoribus Sex, Ecclesiasticis Principibus tri¬
ginta , Sccularibus Principibus triginta tribus , Abbatibus viginti duo¬
bus , Comitibus & Baronibus triginta duobus , Civitatibus Imperia¬
libus triginta novem. IV. pag. iogo . §. 104. Religionem suam
Protestanticam specioso isthoc nugamento fulcit atque solatur Stru-
vius : 21. Sept, A,  1558 - sumpta sacra Evchariftid sub utraque , in solo
Salvatore spem omnem salutis collocans( ideöque Evangelien veritatis convi-
’tius fuiste dicitur) . . . . fuit extinCus  Carolus V, ; in subjectis vero
notis eandem Caroli mortem Evangelicam seu Protestanticam uberius
deducit Struvius ; pag. demum 976. in Sectionis quarta; Summario
§. CIV. ita dicitur : Vita Caroli in Monasterio, Mors Evangelien. Cujus
sank fabuls proterviam Augustissima Domus Austriaca non exeerari
non potest . Praeter alios commentum hoc refutavit P. Ignat. Schwarz
S. I. P. V, Colleg . Hist. a pag, 348. ad 361. Atque ctisc paucula
Struviani calami fermentum oppido Protestanticum abunde jam
produnt.

Surius  Laurentius , Carthusianus » qui humanis rebus exemptus
est Coloni * A. 1578. , praeter SS, Patrum Sermones atque Concilia,
ä se collecta atque in plurium Voluminum Ordinem digesta , etiam
Sanctorum Vitas  e Veterum Scriptis erutas publicavit , qu* fex To¬
mos conficiunt , Optandum vero fuerat , ut (quod alibi in voce:
Metaphrastes: p. 276. jam monuimus ) hasce Vitas , quales apud pri¬
maevos Scriptores repererat , tales etiam Surius non immutatas relin¬
queret , neque ornatiorem recentioremque calamum suum in iis non
raro substitueret . Quod enim primigeniam dictionem ac stylum
persepe non observaverit , aliqua etiam addiderit ac ampliarit Su¬
rius , passim reprehendunt Hagiographi  nostri Antverpienses , & Pagitis,
Vid. supra p. 276. 1. c. Unde Surianas Sanctorum Vitas cum genui¬
nis apud eosdem Hagiographos Actis multoties conferri oportebit,
ut certa ab incertis , & a recentibus vetera rite possint discerni.
Edidit quoque Surius Commentarium brevem Rerum  sua state in Orbe
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gestarum ab Anno MD . ad A. MDLXXIV . : inde vel maximi commen¬
dandum , quod & synchronus fuerit Auctor , qui scripsit: & solidum
veritatis studium , quo scripsit. Non defuere quidem , quos acriter
Commentarius iste momorderit , quique non pauca in Opere hoc im-
probärint , ut etiam Menkenius in Lexico Eruditorum observat.
'Verum Criticis hisce obtrectatoribus jam ipse Surius dudum occur¬
rit in Epistola sua nuncupatoria ad Illustrislimum Albertum Comi¬
tem Palatinum Rheni & V. B. Ducem ; quL quod etiam aliis Histo¬
riarum Scriptoribus orthodoxis atque Ecclesiasticis hodiedum appri¬
me serviat , eandem huc ex Parte transcribo. Interim (inquit Surius
I. c.) 'ad me perfertur, non deeffe, qui dicant, pariim decuijse Carthusianum
scribere historiam ', alios etiam , qui me putent plusculum induljiste affeBibus;
nonnullos vero , qui me etiam maledicum vocent. Quibus omnibus ut bre-
viffime satisfaciam , norint primis me non facile hanc scribendi provinciam
suscepturum fuisse , st vel ipsi eam suscipere , vel alios doBiores , ut suscipe¬
rent, ■adhortari voluistent . Pono Alii id certum habeant , me nihil aut odio

cujusquam aut amore scripsisse secus , quam haberet rei veritas , quantum equi¬
dem scire potui : nec debet mihi vitio verti , si laitdavi pretclare de Republica
Christiana meritos , & acriiis interim perstrinxi proditores & perditores in¬
clyta Germania nostra : quales sunt ii , qui sub pratextu Evangelii  U pura
doBrina teterrimos errores,  U jam olim damnatas hareses in orbem invexe¬
runt . Postremi autem , qui me maledicentia insimulant , desinant, oro, este
Schismatici : deßnant populum Christianum , Christi JEsu pretioso sanguine re-
demptum , in errores inducere : dejinant atrocissime  A impiistime lacerare ac
proscindere Christi Catholicam Ecclesiam , Romanos Pontifices , Sacramenta
U Instituta Eccleßa, ist id genus alia ', dejinant dicere bonum malum, st ma¬
lum bonum , rededntque ad pacem  V unitatem filiorum DEI ; est tum sen¬
tient , me , etsi nonnmquam asperibs fcripjijje videar , tamen longe fuiste mo¬
destiorem , qnam res ipse poscere viderentur . Atque his ego in pr &sens re¬

sponsum este velim iis , quos supra dixi . Nam prolixe contendere mibi sane
integrum non eß . Quanquam quod ad postremos attinet , qui me maledicum
vocant , pojjem facile ostendere , ji mea scripta cum aliorum scriptis confe¬

rantur , illos se potius quäm me perjlringere voluiste. In iis enim est Caspa¬
ras Peucerus Melanchtonis gener , qui in fiio illo Quinto Cariottis libro , dum
eum Illustrtjjimo Saxonis . EleBori Augudo dedicat , adeo furiosus & rabidus
in me incurrit , ut non modo scurram sed etiam blasphemum filii DEI hostem
me vocet , nec dicere vereatur ( quod tamen docere nunquam poterit ) me im¬
pudenter res manifeste veras calumniari ac depravare . Tum vero in ipsa Hi¬
storia tam impotenter incurrit in Summos Pontifices , quorum odio ijli infeli¬
cet & miseri deflagrant , ut sane bellistimum ist germanißmum Lutheri disci-
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pulum se probet . Dolet scilicet Viro Evangelico , quod fraudes , mendacis,
mtilogu , mutud e&demque acerbissimd distenjiones , contentiones , odiaplus-
quam Vatiniana , novi hujus Evangelii buccinatorum in mea hifloria annotan¬
tur , V identidem verifiime commemorantur . H&c U generis alia
cum nos citra ullum mendacium ex ipsorum editis libris proferimus , maledi¬
cos nos vocant , V blaspbemos hostes filii DEL Cum autem illi immaniter
conspuunt , & calumniantur etiam optimos & Sanft iffimos Pontifices , Sacra¬
menta  V Instituta Ecelestd Catholica alidque similia : non solum non maledici,
sed etiam egregie Evangelici videri volunt . Sed tamen utcunque s &viant &
tumultuentur Viri optimi , veniet quandoque ille dies , ut intelligant homines,
quam luculenter sub Evangelii ementita specie ipfis impositum & illusum adhuc
Jit ab ipfis. Atque ut id facilius pojjlnt , operam dedi , ut in meo hoc quali¬
cunque Commentario do&rina inconstantiam , foedissimas antilogias , atrocis)f*
mas altercationis , & his consimilia multa , qua in nostris Evangelicis dog-
matiftis  U pr &conibus visuntur , diligenter Ledon ob oculos ponerem , &
quadam etiam identidem inculcarem , ut magis moveant , sfi tenacius animis
affigantur . Nec ego vel tantilli facio , hoc nomine ä Peucero me maledicum
appellari . Ille enim non didicit aliud ä suo Luthero  V Melanchtone , quam
Monachis maledicere , monachos calumniari : quemadmodum etiam prae¬
clare facit , dum in eadem sua Epistola dedicatoria monachos vocat deplora¬
tum  U profligatum genus hominum  Z quasi vero nesciat Monachorum institu¬
tum semper omnibus seculis , pr £cipue apud Christianos atque etiam potentifii-
mos Reges & Principes fuiste venerationi , adeo , ut etiam Magnus ille Con¬
stantinus , teste Athanafio , & ejus liberi , Constans atque Constantius , crebro
ad S. Antonium quaji ad Patrem scripserint , & tum illorum favor , ut idem
ait , tum omnis aula regalis illum celebrdrit . . . . Eat sane Peucerus,  V ma¬
ledicat Monachis : nos interim ejus maled.id.is nihil prorsus absterriti , perge¬
mus DEO propitio hominibus ostendere malas artes , portentosam vanitatem,
impias b£reses , turpissimas antilogias , immania aliorum in alios convicia,
& id genus alia pulcherrima emblemata fratrum Ev angelicorum . Quod fi id
Peucerus ferre non potest , separet se ab illorum hominum Sodalitio , rede atque
ad Ecclesiam,  U ejusmodi nostro labore etiam gratulabitur.  Haec & his plura
Surius, ad fui quidem unius vindicias, sed quae etiam aliis Ecclesiasti¬
cis & vere Romano- Catholicis Scriptoribus possint esse commune»,

T.
Tamayus. TAmayus  Salazar , elapsi proximi Seculi Scriptor Hispanus , qui

JL vitae scriptionique finem imposuit A.  1662 . , inter alias lucu¬
brationes
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