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dr hic ignis calefacit: ( & ita omnibus igni-bus enumeratis ) ergo omnis ignis calefacit.JnduSlio erit vitioso , si omnia omnino sin¬
gularia non enumerentur ; & quia omnia sin¬
gularia nolle , & posse enumerare , est quidvalde difficile, ideo caute est utendum in¬ductione.

Exemplum est argumentatio , in qua exaliquo singulari aliud singulare simile col¬ligitur , Lt infertur , v . g. DEUS pepercit Ni- .
nivit is poenitentiam agentibus : ergo & tibi
parcet ,Jipoenitentiam egeris. Porro ut Ex¬
emplum recte fiat , & valeat , debet similitu¬do, qua: est fundamentum illationis , esse ve- ;jra causa in antecedente ; & ideo non valet
consequentia haec: Mulieres seduxerunt cor j
Salomonisfapientijßmi : ergo etiam te , qui ;
sapiens es,seducent : non , inquam, tenet con- ]sequenda , quia ratio seductionis in Salomo¬ne non fuit ejus lapientia . i

ILiber II.
De Ter minis,seu voci-

bmßmpliäbus.EXplicatis modis sciendi,velut ge¬neralibus ad comparandam caete-rorum notitiam neceslariis instrumen¬
tis ad alia progrediendum est; in qui¬

bus
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bus pertractandis juxta Complutenfes,
methodum compositionis observabo,
inchoando ä simplicioribus , uti sunt
termini , seu voces simplices primam
mentis operationem , scilicet apprehen¬
sionem dirigentes.

Caput I.

De figno.
Erminijseu voces non conducunt ad di«

J . rectionem intellectus , nec proinde per¬
tinent ad Institutum Dialecticum , quatenus
important entitatem suam materialem coim¬
politam ex illis , vel istis literis , vel quate¬
nus sunt praecise quidam soni formati in ae¬
re ; sed quatenus significativa sunt, seu pro¬
ut siint signa rerum , quas significant . Signi¬

ficare  autem nihil est aliud , quam potentia
cognoscit iv £ aliud a se distinti um representa-
re,ß cv .g. hxcvo xleo  significare dicitur , quia
audita hac voce non solum mihi repraesea-
tatur illa vox , sed etiam ipsemet leo animal -,
sive natura leonina distincta ab illa voce leo.
Cum autem omne , quod aliquid repraesen¬
tat , aut significat, sit signum illius , ideo an¬
te notitiam terminorum , üt sunt significati¬
vi , oportet aliquam signi notitiam praelibare*

Signum aliud est formale , aliud instru¬
mentale. Signum formale  est ipse rei simi¬
litudo , seu species quaedam rei significatae ia

potenua
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potentia cognoscente consignata , per quam
res significata percipitur : hujusmodi gna
sunt Ipecies expresse rerum , qua: non sunt
aliud , nisi ipsemet res in esse intentionali,
Lc mtelHgibili , live ipsummet objectum ut
informans , & quasi figurans potentiam co-
fnoscinvam. In prassenti non agemu*sdeoc signo utpote spectante ad Libros de ani¬
ma , led solum de signo inflr ument ah ; quia
termini sunt signa instr ument alia,  ut patebit.

§- l. .
Dilucidatur Ejsentias&> divisio Signi,
Signum instrumentale definitur fecundumD. August. Ub. 2„de Doctrina Christiana
cap. i . quodpr&ter speciem,quam ingerit sen-
stbtts, aliquid aliud facit in cognitionem ve¬
nire,  seu : quod se ipsum, & praeter se aliquid
aliud potentiae ccgnoscitivae repraesentat , &
manifestat.  Qua ; definitiones reddunt hunc
lensum , quod ultra cognitionem ipsiusmet
signi , quam ex ipeciebus habet , potentia
cognofcitiva acquirat adhuc aliam causatam
ab ipso signo, qua; non est cognitio ipsius si¬
gni , led alicujus alterius rei , sic e g. vesti¬
gium hominis  dicitur signum instrumentale,
quia prarter speciem, & cognitionem ipsius-
met vestigii, quam immediate ingerit , Lc ob¬
jicit sensibus, manuducit in cognitionem al¬
terius rei , nempe hominis ibi transeuntis,
qui nullo modo est ipsutnmet vestigium. SL*

militer



-NZ ( 79 ) ZtzZ»
|iu; militer h$c vox homo  dicitur signum instru-
■$, mentale hominis , quia audita ha;c vox ultra
liis reprtelentationem , Lc cognitionem fui inducit
na!: ad cognolcendam ipsam naturam hominis,
in: Hinc colliges  apertissimum discrimen
jc  inter signum instrumentales formale ,quod
;«« videlicet signum instrumentale primo re-
:» praientet fe iplum , & secundario signisica-
iji tum , ita ut ex cognitione ligni deveniamus
;eb; in cognitionem significati : adeoque cuilibet

signo Instrumentali  duplex correfpondet
cognitio , prima cit cognitio ipsiusmet signi,

'j ; secunda est cognitio ipsius lignificati , sive
rr rei,quam signum ipliim significat. Signum
.ndc: vero formale  non est necessario a nobis per¬
fla cipiendum , ut ipsius perceptione in rei si-
itjs gnificatL cognitionem veniamus , led ex fe

ipso , & sine alia fui cognitione potentias co-
iif.  gnofcitivte rem significatam repraslentat , ita
/, ( ut una, & eadem cognitione attingatur tam
bt signum , quam ipsum significatum.
use Signum instrumentale dividitur in »/*-
tei; turale, &i ad placitum.  Signum naturale  est,
isa quod per le ipsum , ex sila natura , & inde-
fc pendenter ab hominum voluntate aliud a se
m repraesentat ob naturalem connexionem cum
mi illo : unde tale signum est commune ubique,
ipfc & idem significat apud omnes , ^ enim na -
Sol tur aliter significant,sunt eadem apud omnes.
Ii- inquit D . Thomas Leff . 2. in lib. / . Eerih.
e , sic vestigium hominis est signum naturale
ii hominis ibi transeuntis , gemitus est signum
uitf naturale.



/

-AZ C80) {§$$•
naturale tristitix , risos Ixtitix , quia omnia
hxc ex natura lua significant aliud ob natu¬
ralem connexionem cum illo.

Signum ad placitum , quod etiam vo¬
luntarium , arbitrarium , ex mfiituto:  est il¬
lud : quod non ex natura sua, sed ex homi¬
num beneplacito , libera voluntate , & insti¬
tutione aliud a se reprxsentat , & significat,
cum quo proinde non habet connexionem
ex natura lua , sed ex libero instituto homi¬
num : hoc pacto voces , seu nomina sunt si¬
gna rerum , quas significant, sic v. g. haec vox
homo  non significat ex natura sua animal ra¬
tionale potius , quam leonem , sed id habet
ex libera hominum impositione , ex se enim
talis vox est apta ad significandum non minus
naturam hominis, quam leonem , equum &c.
unde signum ad placitum non est ubique
commune , nec significat idem apud omnes;
eadem enim vox, qua: apud unam nationem
significat hanc rem,apud aliam nationem si¬
gnificat aliam distinctissimam rem , üt patet.

Hxc porro significatio  vocum duplex est,
alia propria,  alia impropria. Propria  fit, quan¬
do vox usurpatur juxta propriam , & primam
significationem , quam accepit ex institutio¬
ne humana : quo pacto vox homo  significat
veros homines , leo  veros leones. Impropria
fit, quando vox per metaphoram , & ob ali¬
quam rerum affinitatem traducitur , seu trans¬
fertur ad aliam significationem, ut vox leo  si¬
gnificat viros fortes , agnm Christum Domi-
jnum. Solent

1

I
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Solent alii hic specialiter recensere si¬

gnum , quod vocant ex consuetudine , sed
reducitur ad aliquod signum infirumentale
ex duobus enumeratis. Si enim significatio,
seu consuetudo fundetur in ipsa natura , ÜL
non pure in voluntate hominum , reduce¬
tur ad signum naturale:  hoc pacto canis vi¬
sus est lignum sequentis fui heri , cum eum
ex propria natura canis soleat comitari. Si
vero significatio , seu consuetudo fundetur
in solo extrinseco beneplacito hominum sic
disponentium , tunc tale signum reducitur
ad sinum infirumentale ad placitum , quo
pacto hedera ante domum est signum vena¬
lis vini.

§. II-
Enodantur Argumenta contra divi*

swnem Signi inßr umentalis.

T "\ Atnr signum instrumentale  Vertun,v . g«
jLJ veßigium hominis , quod non sit si-

<p gnum naturale , nec signum ad placitum :
iiE ergo signum instrumentale nön recte divi-
f® ditur in naturale , & ad placitum. Probi
Ä Ant.  ̂Quoad primam pärtem. Quöd ab
rf  impositione hominum significat aliud , nort
U' est signum naturale, üt constat ei hujiis de¬
is*' finitione , sod veßigium hominü  äb imposi¬
ti tione hominum significat aliud , scilicet hö-
icr> minem : ergo vestigium hominü non est si»
0 F gnurrt
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gnura naturale . Prob. Min. Illud ab im¬
positione hominum significat aliud , quod
ita significat illud , ut possit ab impositione
hominum adhuc aliud quid significare : sed
‘vestigium hominis ita hominem significat,
ut possit ab impositione hominum aliud quid
significare , v. g. Cafirum doloris; ergo ve-

ßigium hominis ab impositione hominum
significat hominem.

tzk. Neg. Jnt. Quoad primam partem,
Ad Prob. Cone. Maj , Neg. Mtn.  Ad hujus
Prob. Cone. Maj. & Diß . Min. Sed vesti¬
gium hominis sumptis his particulis quoad
significationem harum vocum , seu ut sunt
voces significativas, ita significant hominem,
ut possint aliud quid significare , Cone. Min.
Sumptis his particulis quoad rem significa¬
tam , Neg. Min. & Confeq. Argumentum
noc laborat aequivocatione, si enim has par¬
ticula; vefiigium hominis accipiantur , üt sunt
voces significativas, cum prout sic sint signa
ad placitum , verum est , quod sicut ab im¬
positione hominum hxc vox itßtgium signi¬
ficat imprejßonem pedis , Sc haec vox homo  si¬
gnificat animal rationale:  ita potuit , vel po¬
test a communi impositione hominum au-
thoritatem aliquam habentium fieri , quod
eadem vox veßigium significaret caßrumt
& haec vox homo significaret dolorem . Las¬
tern m hae particulas vefiigium hominis non
sic accipiuntur a nobis in praesenti, dum eas
dicimus esse signum naturale hominis ibi

tran-



is.
[Mi

tt,

itf
nu!

tetc
inp
ri
psl
tb
iis;

!B

Itfl
b

sii

•mcso m-
transeuntis ; sad accipiuntur prout jam sup¬
posita significatione dicunt ipsam rem signi¬
ficatam , nimirum impressionem pedis hu¬
mani relictam in luto , vel pulvere , quae im¬
pressio ita ex sua natura significat , & reprae¬
sentat hominem ibi transiisse , ut nihil aliud
ex beneplacito hominum significare valeat;
effectus’enim a causa naturali relictus non
dependet ab extrinseco , ut causam significet,
& repraesentet.

Contra. Sed veßigium hominis sum¬
ptum pro impressione pedis ex libera volun¬
tate hominum significat, & repraesentat illae
transiisse hominem : ergo ex impositione
libera hominum potest; aliud quid significa¬
re . Prob. Min . fubf. Quod ex libera ho¬
minum voluntate habet , quod intelligatur,
illud ex libera hominum voluntate signifi¬
cat , & repraesentati fed veßigium hominis
sumptum pro impressione pedis ex libera vo¬
luntate hominum habet , quod intelligatur
illae transiisse hominem : ergo ex libera vo¬
luntate hominum significat , &c  repraesentat
illae transiisse hominem . Maj. constat;
quia repraesentare est intelligi.

Neg. Min. fubf.  Ad Prob, Cone. Maj.
Difl . Min. Sed veßigium sumptum pro im¬
pressione pedis ex lifiera voluntate hominum
labet , quod attu intelligatur illae transiisse
lominem , Cone. Adin. Quod aptitudinali -

ter , & in potentia intelligatur illae transiisse
hominem , Neg. Adin. & Dist. Confiq. Ergo

F 2 veßigium
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•veßigium hominis ex libera voluntate ho¬
minum actu significat, & repraesentat illae
transiisse hominem , Cone. Conseq. aptitu-
dinaliter , & in potentia , Neg . Conseq. Ve¬
rum est, quod, ut actu & exercite aliquid si.
gnificet, & repraesentet , debeat actu & ex¬
ercite intelligi : & ita sicut veßigium homi¬
nis per liberam applicationem potentiarum
intellectivarum habet , quod actu & exercite :
intelligatur , transiisse hominem ; ita etiam ex
libera voluntate hominum habet , quod actu
& exercite significet, & repraesentet talem
hominis transitum : cum quo tamen stat,
quod veßigium hominis per modum signi
naturalis ex natura sua habeat aptitudinem
ad significandum, &. repraesentandum tran¬situm hominis & hoc sufficit; non enim est
opus , ut lignum sit actu significans, sed sus- j
sicit, quod sit significativum ; quia üt dictum
est lib. i . cap. i . § . i. ex communi modo lo¬
quendi Dialecticorum : Verba in definitione
non dicunt aPtum,sed aptitudinem.

Contra. Ex dictis : veßigium hominis
est ex natura sua soliim significativum, seu
habet aptitudinem ad significandum : sed hxc
non sufficit ad signum naturale : ergo veßi¬
gium hominis non est signum naturale . Prob.
Min. Omne signum etiam ad, placitum ex
natura sua est significativum : ergo esse ex
natura sua significativum non sufficit ad si¬
gnum naturale . Prob. Ant. Illud est ex
natura sua significativum » cui est essentia- I
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^ le , quod sit significativum ; sed omni signo^ est essentiale, quod iit significativum : er-

go omne signum ex natura sua est significa-l“*1, rivum.
:® i$?. Cone. Maj . Ne? . Min . Ad Prob.
'w Heg . Ant. Ad cujus Prob . Cone . Maj. & Diß.
irc Min. Sed omni signo reduplicative , & For-f® maliter sumpto , seu supposita ratione sor-

mali signi , est essentiale , quod sit significa¬nt rivum , Cone. Min. Sed omni signo mate-
rialiter , & ipecificative sumpto , seu ex ma-
teriali sua entitate est essentiale , quod sit

¥ significativum , Neg. Min, & Confeq. sub ea-r  dem distinctione . Signum form aliter , & re¬
tt- duplicative tale lupponit jam , & importat
K: ipsam rationem formalem signi ; & ideo deI* essentia cujuscunque signi hoc modo iumpti
i® est j quod significativum sit : alias esset si-

gnum , & non esset signum . Cteterum si-k gnum naturale ex siia entitate materiali ha¬
bet , quod sit significativum , quia nimirumm talis entitas ex natura siia dicit naturalem
connexionem , & convenientiam cum signi-k ficato , v. g. vefiigium hominis cum homine

4' transeunte , ideo de essentia signi naturalis% etiam materialiter sumpti est, esse significa-
sa rivum : e contra,quia entitas materialis signi:« ad placitum , v. g. hujus vocis leo non ex na-li> tura siia, sed solum ab arbitrio hominum di-
a cit convenientiam cum suo significato , ri¬
ll- mirum natura leonina ; ideo de essentia signi
i, ad placitum materialiter accepti non est, esse

F Z signi-
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significativum , seu quod est idem , ideo fi.
gnum ad placitum ex sua entitate materiali
non habet,quöd fit significativum. Per quae
pater disparitas magna jam aliunde siipra jf.
fr Ai edente insinuata inter signum naturale,
& ad placitum.

contra. Sed signum ad placitum ex sua
entitate materiali habet , quod fit significati¬
vum : ergo nulla disparitas. Vrob. Min .Jubf.
Imago Caelaris est signum ad placitum ipsius
Caelaris, sed etiam ex sua entitate materiali
habet , quod sit significativum Caelaris: er¬
go. Prob.Maj. Quod est signum dependen¬
tor i libera voluntate , & arte hominum , est
signum ad placitum : sed imago Caelaris de¬
pendentes a libera voluntate , & arte homi¬
num , est signum Caesaris: ergo est signum
ad placitum. Minor constat , quia in tan¬
tum imago Caesaris est signum, in quantum
est imago illius , quod utique habet ab arte.

tz?. Neg. Min.ßibf, Ad Prob. Neg.Maj.
Ad Prob, Difi. Maj. Quod est signum de¬
pendentor a libera voluntate , & arte homi¬
num causaliter , & prtesuppositive influente
est signum ad placitum , Neg.Min . Forma¬
lster , actualiter , & constitutive influente,
Cone. Maj. & T>iß . Min. Sed imago Cassa¬
ris est signum dependenter a libera volunta-
te, 8c arte hominum praelupposirive influen-
tQitonc. Mm. Constitutive influente, Neg.
Mm. & Conseq. Licet ergo praecesserit libe¬
ra hominum ars , qua imago Caelaris est de
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picta , 8c ita sit signum illius dependenter ä
libera arte prxsiippositive influente , non ta¬
men constitutive influente , quia imago se¬
mel depicta ex sua natura , & entitate ob na¬
turalem , & intrinsecam similitudinem cum
Cxsare constituitur formalster , & actualiter
in ratione signi , & ideo imago Caesaris est
signum naturale illius. Econtra signa ad
placitum , uti sunt voces, seu nomina , sunt
signa a libero arbitrio hominum etiam con¬
stitutive , & actualiter influente , in quantum
fingunt , 8c ponunt in illis relationem extrin-
secam rationis ad sua significata.

Contra.  Sed imago Caesaris est signum
dependenter a libera voluntate hominum
actualiter , & constitutive influente : ergo
est signum ad placitum . Prob. Min . Jubfi
Ideo imago Caesaris non efiet signum depen¬
denter ä voluntate hominum actualiter , &
constitutive influente , quia imago semel de¬
picta naturaliter repraesentaret Caesarem; led
imago Caelaris semel depicta non repraesen¬
tat naturaliter Caesarem : ergo . Proh . Min.
Ideo imago Caesaris semel depicta naturaliter
repraesentaret Caesarem, quia talis imago se¬
mel depicta Iblutn Caelarem , & nihil aliud
repraesentaret ; sed haec ratio nulla est ; ergo.
Prob. Min.  Etiam vöces imposita semel
arbitraria significatione , Eia significata signi¬
ficant , & nihil aliud , & tamen non signifi¬
cant naturaliter cx dictis : ergo,

F4 V - Neg.
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qi. Neg. Min . fubf.  Ad Prob. Cone.

Maj . Neg . Min.  Ad Proh,  gratis Dift. Maj.
Ideo imago Casaris semel depicta naturaliter
repraesentaret Caesarem , quia ipsum solum,
& mhil aliud repraesentaret , & hoc ex natu¬
ra sua, Cone. Maj.  Ex arbitrio hominum , Neg.
Maj. & Min.  Disparitas ergo est i quia ima¬
go Caesaris semel depicta , & remanens talis
imago , ex sua natura , & entitate habet , quod
solum Caesarem , & nullum alium repraesen¬tet : econtra voces etiam remanentes tales
voces , ab arbitrio hominum habent , quod
talem rem significent , & non aliam . Ad
Prob. Min . Diß . Ant. Etiam voces imposi.
ta semel arbitraria significatione siia signi¬
ficata significant , & nihil aliud , & nec po£
sunt aliud significare , Neg. Ant. Et possunt
aliud significare , Cone. Ant . Est ergo rur¬
sus dilparitas , & magis explicans proceden¬
tem , quod vox aliqua v. g . leo  eadem sua
immutata remanente entitate , id est tali di¬
spositione litterarum ita significet defacto
leonem , ut tamen ex arbitrio hominum pos¬
sit aliud significare , v . g. bovem . At vero
impossibile est , quod remanens eadem om¬
nino imago Caesaris, alium repraesentet , quam
Caelarem , & hoc ob naturalem , & intrinse¬
cam connexionem , ‘ac similitudinem eum
ipso.

Contra.  Sed etiam eadem omnino re¬
manens imago Calaris potest alium , quam
Calarem repraesentare ; ergo nulla disparitas.

Prob.
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Proh. Min . ’subßmpt. Potest dari alitis homo

H quoad omnia omnino similis Casari : er»o
® tunc eadem omnino remanens imago Cala-
™' ris potest alium reprasentare . Consequenti*
M- tenet , quia talis imago atque diceret natura¬
li' lem similitudinem cum illo homine , ac cum
m; Caelare.
hlt g?. Neg. Min . fitbs.  Ad Prob. Cone. Ant.
u« & Bist, Conseq.  Ergo eadem omnino imago

Caelaris potest repraesentare alium alietate
^ formali , seu in elfe exemplaris repraesentati,
VJc: Reg . Conseq.  Alietate materiali , & in esse rei,
AI Cone. Conseq.  In illo enim casu , homo ille
ai omnino similis Caesari, non est alius , seu di-
iffi ftinctusa Caesare formalster, & in ratione
fs exemplaris repraesentati ; sed solum materia-
>» liter in esse rei ob diversitatem nominis , di¬
ra gnitatis &c. & ita in tali calu eadem ima-

go Caesaris naturaliter repraesentaret utruin-
isn que permodum unius exemplaris . Quod
ii autem talis imago aliquibus hominibus re-
fa& praesentaret Caesarem, aliquibus vero illum
.poi aliutn similem hominem , solum /equitur,
va quod actualis repraesentatio, seu actualis de-
mi .signatio Casaris repraesentati potius , quam
p alterius similis hominis oriatur a libero arbi-
itifr trio hominum , cum quo stat , quod illa ima-
V go ex se , Lc ex sua natura sit reprasentativa

alterutrius permodum unius exemplaris.
5» Contra. Sed etiam voces remanente
pii sua entitate non possunt significare aliud for-
rita nialiter significatum, quam suum, sicut ima-
'rk go
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go Casaris : ergo nulla solutio . Prob. M'in.
Jubj. Ex sxpe dictis , ideo voces remanente
sua enti täte pollent aliud formaliter signifi¬
catum repraesentare, quia voces significant
ex beneplacito hominum : sed voces aliquae,
V. g. dies, & nox non significant ex bene¬
placito hominum : ergo. Prob.Min. Voces,
quae prius significabant , quam suerit bene¬
placitum hominum , illa' non significant ex
beneplacito hominum : sed hx voces dies,& !
nox prius significabant , quam fuerit benepla¬
citum hominum : ergo illae voces non signi¬
ficant ex beneplacito hominum.

H». Neg. Min .fubf Ad Prob. Cone. Maj.
& Dift. Min. Sed hx voces dies,& nox non
significant ex hominum beneplacito sorma-
liter tali , Cone. Min. Eminenter , vel xqui-
valenter tali , Neg. Min. 8c Confeq. Quando j
ergo dictum est supra , signum ad placitum
esse, quod ex hominum beneplacito signifi¬
cat , per hominum beneplacitum intelligimus
beneplacitum absolute, sive sit formaliter hu¬
manum , sive xquivalenter , & eminenter , iit
divinum : id est : per fignum ad placitum in¬
telligimus signum, quod significat non ex se, ,
sed aliunde , unde dantur signa ad placitum
divinum , sicut sont illx voces dies , & nox,
qux significant lucem, & tenebras ex impo¬
sitione divina. Similiter Sacramenta, qux si¬
gnificant gratiam ex voluntate divina.

Caput
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Caput II.

De Ejßntia Termini.

T Erminus non raro accipitur pro certis
limitibus finientibus , Sc ambientibus

rem aliquam : quo pactdS .Thpmas m lib. /.
Perih. leci. 4. Definitionem appellat termi¬
num, quia includit totaliter rem, ita scilicet  *
quod nihil rei efl extra definitionem. Acci¬
pitur etiam sepe terminus pro alicujus rei

principio , sic primum punctum lineae voca¬
tur terminus initialis . Verum relictis his

aliisque termini acceptionibus , Logicus il¬
lum in praesenti accipit pro eo , quod com¬
ponit propositionem Formalem, doctrinalem,
& logicalem , seu propositionem , quae con¬
ducit ad directionem intellectus , compar an-
dämque scientiam.

§. I.
Propugnatur , & oppugnatur Defi¬

nitio ‘Termini .rOnelusio. Terminus logicus proprie ta¬
lis bene definitur per hoc , quod sit ex - ,

tremum propositionis,- ita plurimi Summuli-
ib : cum Complutensibus.

Probaturj.  Ratione fundata in autho-

ritate Aristotelis . Terminus logicus pro¬
prie talis elt (elsentialiter , & solum extremum

propo-
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propofitionis: ergo bene definitur per hoc,quod fit extremum propositionis. Prob. Ant.Terminus 'logicus proprie talis est essentia¬liter 8f solum prdelicatum, & subjellum  pro¬positionis , sed pratdicatum, & subjectum suntextrema propositionis ; ergo terminus logi¬cus proprie talis est essentialiter extremumpropositionis . Maj . Prob. ex Aristot . / .Prior , cap. i.  cum inquit : Permhium autemeum appello, in quem resolvitur propofitio, üt
pradicatum , & id , de quo prmicatur:  seusubjectum. Min. vero patet , quia subje¬ctum incipit propositionem , & prasdicatumeam finit, sic in hac propositione : virtus eß
ample cienda, lyvirtm  est subjectum incipiensdictam propositionem , & ly amplelienda est
praedicatum illam finiens, & ita prsdicatum,A subjectum siint extrema propositionis.Probatur 2. Definitio constans gene¬re , 8c differentia est bona , sed tradita defi¬
nitio termini logici constat genere , Lc dif¬ferentia : ergo est bona. Min . Prob. & ex¬
plicatur , nam per ly extremum convenitterminus logicus cum aliis extremis , v. g.
cum extremis lines : & per ly propositionisdiffert ab extremis aliarum rerum ; solius
enim termini logici proprium est , esseex¬tremum propositionis.

Argumentum.
Efinirio bona debet convenire omni,
& soli iuo definito , üt constat ex di¬

cti?
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ctis lib. i . eap. 2. sed tradita definitio ter*
mini non convenit omni , 8c soli suo defini*

4 to : ergo non est bona . Prob . Min. TunC
tradita definitio termini non convenit om-

fl«. ni , & soli suo definito , quando non omnia,
sita & sola extrema propositionis sunt termini:
IvA. sed non omnia sola extrema propositio-
W nis sunt termini : ergo . Prob. Min. Dan-
t. /, tur aliqui termini , qui non sunt extrema
'ta  propositionis : ergo non omnia , & sola e;x-
hi  trema propositionis sunt termini.
k Cone. A-taj . Neg. Min. Ad Prob.

^ Cone. Maj. Neg.Min. Ad Prob. ex a ici is in
>A limine hujus capitis, Biß . Ant. Dantur ali-
»if qui termini mere physici , qui non sunt ex-
j® trema propositionis , Cone. Ant. Dantur

aliqui termini logici , qui non sunt extrema
tm, propositionis , Neg. Ant. & Biß . Conjeq. Er¬

go non omnia , & sola extrema propositionis
x siint termini logici , Neg. Conse q. Ergo non
lefi omnia , & sola extrema propositionis siint
dii termini physici , Cone. Confeq. Terminus
;» physicus^ est cujuslibet rei physica extre-
ec mum , sic mors dicitur terminus vitae, ex-
r.f trema puncta lineae dicuntur termini illius,
ie sod de nis , üt jam supra dictum est, hic non
& agitur . Terminus logicus , de quo in prae-
a- sonti , est id , quod incipit , vel sinit totum

aliquod logicum , scilicet ipsam propositio¬
nem , & tales termini sunt omnia , & sola
extrema propositionis,

Contrk.
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Contra. Sed non omnia , & sola extre¬

ma propositionis simt termini logici : ergo
tradita definitio termini non convenit om¬
ni , & soli luo definito. Prob. Min . subs.
Possunt aliqua esse extrema propositionis,
quae non sunt termini logici : ergo . Prob,
Ant. Voces nihil significantes possunt esse
extrema propositionis ; sed tales voces non
sunt termini logici : ergo . Prob. Maj. Vo¬
ces nihil significantes possunt esse subjectum,
& praedicatum, üt cüm dico : Hibi non eft ha¬
bt; ergo possunt esse extrema propositionis.

Neg. Min . subs. Ad Prob. Neg. Ant.
Ad Prob. Difl. Maj. Voces nihil signisican- .
tes possunt esse extrema propositionis logi-
calis, & formalis , Neg. Maj. Propositionis
grammaticalis , & materialis , Cone. Maj.  &
Min. ac Neg . Conse q. Insinuatum jam est su¬
pra , quocT terminus logicus sit extremum
propositionis formalis , & logicalis , id est
conducentis ad directionem intellectus, com-
parandämque scientiam : cujusmodi non sunt
propositiones illas materiales , & illitteratae
compositae ex vocibus nihil significantibus:
& ita manet , omnia, & sola extrema propo¬
sitionis formalis esse terminos logicos. Ad
ultimam Prab. Dift. Ant. Voces nihil signi¬
ficantes possunt esse subjectum , & praedica¬
tum materialiter , tranjeat Ant. Formaliter
Neg. Ant. & Confeq. Licet ratio lubjecti,
( idem dic de praedicato ) sit forma quaedam
rationis denominans lubjectum formaliter,

quantum
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quantum esi: de se, nihilominus non tribuit
hancdenominationem, Lc formalitatem, nisi
subjectum sit capax hujus . Unde cum vo¬
ces nihil significantes non sint capaces illius
form alitatis ( quia fecunda intentio fundatur
super significationem tanquam super sirum
subjectum ) ideo non possunt esse form aliter
subjectum , vel praidicatum propositionis,
adeoque nec termini logici ; sed prorsus ex¬
cluduntur ab instituto dialectico.

Contra, Sed non omnia, & sola extre¬
ma propositionis formalis sunt termini logi -*
ci : ergo nulla solutio : Proh, Min , subs.  Id
in quod resolvitur propositio , est vere ter¬
minus logicus ; sed non omnia , 6c sola ex¬
trema sunt id, in quod resolvitur propositio
formalis : ergo non omnia , & sola extrema
propositionis formalis sunt termini logici.
Prob. Min. fn ilia quodlibet resolvitur , ex
quibus componitur ; sed non omnia , & sola
extrema sunt id , ex quo componitur propo¬
sitio formalis : ergo non omnia , & sola ex¬
trema sunt id , in quod resolvitur propositio
formalis . Min. constat : quia propositio
componitur etiam ex copula , seu verbo me^
diante , Li nectente praedicatum cum subjecto.

P . Neg. Min . fitbs. Ad Prob. Cone. Maj*
Neg. Min. Ad Prob, Diß .Maj. In illa quod¬
libet resolvitur , ex quibus tanquam partibus
ut quod componitur , Cone. Maj. In Illa
quodlibet resolvitur , ex quibus solum tan¬
quam partibus itt quo componitur , Neg.Maj.
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& Diß. Min.  Sed non omnia, 8c  sola extre¬
ma sunt id , ex quo tanquam parte ut quo
componitur propositio formalis , Cone. Mtn.
Sed non omnia , & sola extrema sunt id , ex
quo tanquam parte ut quod  componitur pro¬
positio formalis , Neg. Min. & Confeq. di¬
cendo , quod propositio formalis compona¬
tur quidem etiam ex copula , sed tantum tan¬
quam parte ut quo,  non verd tanquam parte
ut quod;  unde etiam in copulam proprie re¬
solvi, nequit dici ; nam resolutio proprid talis
sit solummodo in partes «/ quod  tales , uti
conflat in composito physico , & metaphy-
sico, sic homo proprie dicitur resolvi solum :
in corpus , Lc animam , & metaphysica reso¬
lutione proprie , & ultimate in substantiam,
& rationalitatem , ut docent Complutenses in
Logica : quia ergo omnia , & sola extrema
in composito logico sine propositione sunt
partes ut quod  tales , hinc etiam in omnia,&
sola illa debet dici propositio resolvi ; con¬
sequenter omnia , & sola extrema propositio¬
nis sunt termini logici.

Contra . Sed propositio resolvitur pro¬
prie etiam in id , ex quo tanquam parte üt
quo  componitur : ergo adhuc non omnia, ,
& sola extrema propositionis sunt terminij
logici . Prob. Min . subf.  In illud propo- i
sitio resolvitur proprie , quod habet ratio- )
nem subjecti in propositione : sed pars ut quo
habet rationem subjecti in propositione , ergo
propositio resolvitur proprie etiam in par¬tem
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M! tem ut qu», seu in id, ex quo tanquam parte ut
11!' quo componitur . Prob. Min. De quo aliquid

prodicatur in propositione , illud habet ratio-
nem subjecti in propositione ; sed de parte üt
quo aliquid praedicatur in propositione , üc?■* cum dico:verbumefi est copula ergo pars ut

P°® quo habet rationem subjecti in propositione.»K Reg Mm.jubs. Ad Prob.Cone.Maj.
pi" Neg.Min. Ad Prob. Cone.Maj, T>ift Min.
F1 Sed de parte ut quo formaliter , & reduplica-
^» tiye sumpta prodicatur aliquid in propositio-
es,‘ ne , Reg. Min. Sed de parte üt quo materia¬ns liter&fpecificative sumpta, prodicatur ali—
^ quid in propositione , Cone. A-dn. & Diß.
J!* Conjeq. Ergo pars ut quo materialiter , Lc
^ fpecificative sumpta habet rationem subjecti

in propositione , Cone. Conseq. Formaliter,
cra & reduplicative sumpta , Neg. Ccnfeq. Pars
el[ üt quo propositionis formaliter, &redupli-
™ cative sumpta est actualis nexus connectens
“ praedicatum cum subjecto , & sic nunquam
® potest habere rationem subjecti ; cum semper

tantum mediare debeat inter extrema propo-
W sitionis , praedicatum scilicet , & subjectum:
E;i pars üt quo materialiter , & specificave , seu
lic  quae alias est pars ut quo, est tunc ,quando non
® habet rationem copulae actualiter nectentis
V extrema propositionis , & sic potest habere ra-
® tionem subjecti in propositione , de hac autem
i¥  sic accepta non est quaestio in praesenti, quia
is' hoc modo non est amplius pars ut quo, sed ut
F' quod propositionis , & extremst propositionis.
[j3 G Contra.
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Contra. Sed de parte üt quo sormaliteti

& reduplicative sumpta potest aliquid ptL-
dicari in propositione : ergo pars ut quo
formaliter 5& reduplicative sumpta potest ha¬
bere rationem subjecti in propositione:
Prob. Min.Jubs. De copula actualiter ne¬
ctente praedicatum cum subjecto potest ali¬
quid praedicari in propositione : sed pars ut
quo formalster , & reduplicative sumpta eft
copula actualiter nectens praedicatum cum
subjecto : ergo de parte iit quo formalster,&: !
reduplicative sumpta potest aliquid praedi- ;
cari in propositione : Prob. Maj. In hac j
propositione , quando dico : homo efl animaU  j
tji vera propojitio, praedicatur de tota prima j
propositione , quod Jit vera , sed in illa tota !
prima propositione est copula actualiter ne- [
ctens praedicatum cum subjecto : ergo de ;
copula actualiter nectente praedicatum cum i
subjecto potest aliquid praedicari in propoli- j
tione . !

H?. Neg. Min. fubs. Ad Prob. Neg.Maj. j
Ad Prob. concessa Maj . Biß . Min. Sed in
illa tota prima propositione est copula tan¬
tum minus principalis actualiter nectens prs-
dicatum cum.subjecto, Cone. Min . Est co¬
pula principalis , Neg. Min . &C Bifi. Conjeq.
Ergo de copula principali actualiter nectente
praedicatum cum subjecto potest aliquid prae¬
dicari in propositione , Neg. Conjeq. De co¬
pula mimis principali , Cone. Conjeq. Copu¬
la principalis, qualis sii adducta propositione
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liit; est secunda, est illa, quae actualiter nectit to-
fpa tum praedicatum cum toto subjecto , & de
'it m hac sic actualiter nectente nihil potest prae-
iftt dicari in illa propositione , in qua sic nectit
w# praedicatum cum subjecto , aliäs esset, & non
:rr; esset actualis nexus , üt clarum est : copula
iftt minus principalis, qualis in adducta propo-
to, litione  est prima, est illa, quae non habet ra¬
ra: tionem nexus sic nectentis , sed intrat permo-
c;: dum partis totum subjectum, amittkque ra-

ter tionem copulae proprie , & principaliter ne-
ocx ctentis , cum ista femper mediare debeat in—
id ter extrema principaliter connexa ; & de
m ista quatenus est pars totius subjecti potest
mi aliquid praedicari, cum quo tamen stat, quod!
Ili:, de copula principali, & exercente formali-
tet: ter rationem nexus in tota propositione ni-
rgo hil prsdicari possit, adeoque nec habere pos-
nt sit rationem subjecti , & extremi proposi-
oa tionis.
‘ Contra, Sed de copula qua tali, Lc prin-

,j cipali potest aliquid praedicari in propositio-
*SeJ ne - ergo nulla solutio. Prob. Min. jubs.
Ja; De copula actualiter nectente totum praedi-

wx catum cum toto subjecto potest aliquid prae¬
li dicari in propositione; sed ex dictis copula
qb qua talis, & principalis, est copula actualiter
jit nectens totum praedicatum cum toto subje-

cto : ergo de copula qui tali , & principali
j.;. potest aliquid prxdicari in propositione.
C0 frob . Maj. Quando copula actualiter ne -.
jicE: ctens< totum prxdicatum cum toto subje-
$ G 2 cto
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cto potest: esse extremum propositionis il¬
lius, in qua sic nectit , tunc de ea potest ali¬
quid praedicari; sed copula actuaiiter ne¬
ctens totum praedicatum cum toto subjecto
potest esse extremum propositionis illius , in
qua sic nectit : ergo de copula actuaiiter ne¬
ctente totum praedicatum cum toto subjecto
potest aliquid praedicari in propositione.

J$?. Neg. Min.subs. Ad Pr ob. Neg. Maj.
Ad Prob. Dtst, Maj. Quando copula actua¬
iiter nectens totum praedicatum cum toto
subjecto potest esse extremum propositionis
illius logicalis, in qua sic nectit , tunc de ea
potest aliquid praedicari, Cone. Maj. Pro¬
positionis illius grammaticalis, Neg. Maj. &
Difi . Min. Sed copula actuaiiter nectens
totum praedicatum cum toto subjecto potest
esse extremum propositionis illius logiealis,
in qua sic nectit , Neg. Min. Propositionis
illius grammaticalis, Cone. Min. & Neg. Cons.
In propositione grammaticali copula potest
& medium, & extremum locum tenere , sed
haec propositio grammaticalis nihil ad Logi¬
cum : in propositione vero logicali regula¬
riter , & essentialiter copula debet mediare
inter extrema propositionis , & ita , qua ta¬
lis non habebit rationem extremi , proinde-
que nec de ea, ut sic aliquid potest praedica¬
ri . Deinde dato, quod copula etiam in pro¬
positione logicali ponatur in initio , vel in
sine permodum extremi ; hoc tamen solum
erit de materiali , & quoad situm , non vero
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de formali , & quoad exercitium , quia co¬
pula principalis qua talis forrnaliter fomper
exercebit rationem nexus mediantis inter
praedicatum, & subjectum in quocunque lo¬
co ponatur . Ex dictis

Infertur primo: contra P. Pley . Sum.
mul. cup. i §. i . cfutst. 4. & plures alios, vo¬
ces non significativas non eile terminos lo¬
gicos , ratio habetur ex supra dictis, quia ter¬
minus logicus est extremum propositionis
formalis , & doctrinalis conducentis ad finem
Logicae, qui est dirigere intellectum in asse¬
quenda vera de rebus notitia ; voces autem
nihil significantes , adeoque nihil notifican-
tes , non possunt esse extrema similis propo-
siionis formalis , ut patet : ergo non pos¬
sunt esse termini logici.

Infertur fecundo: contra ‘P. Khamm.
Summul. cap./ . feci . j . n. 66. Copulam non
esse terminum logicum . Ratio est, quia co¬
pula qua talis forrnaliter non est extremum,
fou praedicatum , vel subjectum propositio.
n :s,sed nexus medians , & copulans extrema
propositionis.

§. 11.
Utrum voces extra propositionem

ßnt proprie termini logici  ?
s Q̂nelufio nostra est negativa juxta pro-
w habiliorem Summulistarura opinionem,
üt testatur eximius Vietoris in Jua  Btuleciim

G z Tnjmi*
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Jhomißico - Laurenttana contra P. Khamtn,
& plures alios.

Probatur ratione. Terminus logicus
proprie talis debet esse extremum propositio¬
nis ; sed voces extra propositionem non sunt
extrema propositionis : ergo voces extra
propositionem non sunt proprie termini,
Maj. habetur ex definitione termini logici.
Prob. Min. Extrema propositionis sunt
praedicatum, & subjectum; sed voces extra
propositionem non fimt proedicatumx& sub¬
jectum propositionis ; ergo non siint extre¬
ma propositionis . Maj. est certa, 8c con¬
stat ex dictis / . pr ace denti . Min. vero
ostenditur r ratio praedicat* est, enuneiari de
alio , & ratio iubjecti est, esse id , de quo ali¬
quid enuntiatur ; sed vox extra propositio¬
nem nec enuntiatur de alio , nec est id , de

3uo aliud enunciaturrergo non est prae-icatum , & subjectum.
Rcjpondcnt adversarii , quod, ut voces

extra piopositionem sint actu termini , suffi¬
ciat , ut sint actu-apta? ad terminandam , &
componendam propositionem permodunt
praedicati, vel subjecti, non vero requiratur,
ut actu sint extremum propositionis , illam-
ve actu componant.

Sed contra : quod vox extra propositio¬
nem sit apta , ut componat propositionem,
fiätque extremum illius , hoc non sufficit, rt
dicatur actu verus terminus logicus pro¬
prie : ergo ad hoc requiritur , ut actu com¬

ponat
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ponat propositionem , sitque extremum il¬
lius. Prob. Ant. Arist . i . Prior , cap. / . de¬
finit terminum logicum : in quem resolvitur
propositio , ut in praedicatum , & subjectum ;
sed ex hoc , quod vox extra propositionem
sit apta , ut componat propositionem , non
sufficit, ut propositio dicatur proprie resolvi
in illam üt in praedicatum , & subjectum : er¬
go neque sufficit , ut dicatur proprie termi¬
nus logicus . Min.  videtur esse clara,quia
non potest: proprie aliquid resolvi in Partes,
quas actu non habet , pritis est: enim,habere
partes , quam in illas resolvi , sicut pritis est,
quod homo habeat actu animam , quäm in
illam resolvatur tanquam in partem.

Enervantur Argumenta.

0 Ejicies x. Voces extra propositionem
sunt significativa ; : ergo sunt termini.

Prob. Conseq Voces significativa ; sive sint
intra , sive extra propositionem , promiscue,
& communiter ab omnibus vocantur termi¬
ni : ergo.

f# . Transeat Ant . Neg. Confiq.  Ad Prob.
T>iß . Ant. Voces significativa; sive sint in¬
tra , sive extra propositionem promiscue , &
communiter ab omnibus vocantur eodem

modo termini , Neg. Ant.  Diversö modo >
Cone. Ant. & Neg. Consq.  Voces significa¬
tiva : intra propositionem vocantur , & sunt
proprie termini ; econtra extra propositio-

G 4 nem
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nem iien vocantur , nec sunt vere , & pro. >
prie termini , quia actu non sunt extremum
terminans propositionem ; unde quöd voces
etiam extra propositionem vocentur termi¬
ni , hoc est improprie , & in vulgari modo
loquendi , cui non est standum , quia cum
■pluribus loquendum,cum paucioribus vero fen-  i
tiendum ejl , üt dicitur 2. Topic. I

Dices;  Voces extra propositionem vo¬
cantur ex professo d Logicis termini : ergo
vocantur termini in rigore logico , adeoque
proprie . Prob. Ant. Omnes Logici pri¬
mam partem Logica; inscribunt de terminis
dirigentibus primam mentis operationem,
quod 8c Complutenses faciunt,qui Librum fe¬
cundum Jnftitutionum ad Logicam inscribunt ;
De terminis , seu vocibus simplicibus. Sed
voces extra propositionem dirigunt primam
mentis operationem : ergo. Min. constat,
quia voces prout sunt in propositione , &
constituunt istam, dirigunt secundam men¬
tis operationem , sicut ipsa propositio.

Hk. Neg. Ant. Ad Prob. Diß . Maj. Om¬
nes Logici inscribunt primam partem Logi¬
cae de terminis actu talibus, Neg. Maj. Apti-
tudinaliter talibus, & in potentia , Cone. Maj.
Min. & Diß . Confeq. Ergo voces extra pro¬
poli ionem vocantur a Logicis ex professo
termini aptitudinaliter , Cone. Vocantur actu |
termini ,Neg. Confeq. Logici ergo in inseri- i
benda prima parte Logicae de terminis , in-
telligunt terminos non actu, sed in potentia

tales;
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tales:utuntur tamen potius hac voce terminis,
quam vocibus, quia r on tradant de vocibus,
nisi quatenus capaces sunt terminandi pro¬
positionem.

Objicies 2. Ut aliquid sit terminus lo¬

gicus, sufficit, ut sit aptum , ut in illud re-
lolvatur propositio, sitque aptitudinaliter ex¬
tremum propositionis; sed voces extra pro¬
positionem sunt aptae, ut in eas resolvatur
propositio , suntque aptitudinaliter extrema
propositionis : ergo siint termini logici.
Maj . Prob. Verba in definitione non dicunt

actum, sed aptitudinem : ergo.
yr. Neg. Maj. Ad Prob. Diß. Ant .

Verba in definitione non dicunt actum,

sed aptitudinem , quando actus non est de
essentia rei definitae, Cone. Ant. Quando
actus est de essentia rei definitas, Neg. Ant.
& Confeq. Si actus non sit de essentia rei
definitae, tunc verum est : verba in defini¬

tione non dicunt actum , sed aptitudinem;
sic quia de essentia modi sciendi non est actu
manifestare ignotum, sed solum quod sit po¬
tens, quantum est de se manifestare ignotum,
id*o in ipsius definitione verba non dicunt
actum , sed aptitudinem , üt diximus alibi.
Nonnulla tamen inveniuntur , de quorum
essentia, & primario conceptu est actus., &
actuale exercitium: sicut de ratione verbi

mentalis est terminare actu cognitionem , &
de ratione existentiae est terminare actu na¬

turam , in quorum proinde definitionibus
verba
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verba dicunt actum , & non solam aptitudi-
nem . Cüm ergo de essentia termini logs- |
ci iit, esie actu id,  in quod resolvitur proposi.
tio , debet actu terminare propositionem , actu
esse extremum propositionis, üt probatum est, jideo in definitione illius verba debent dice- 1
re actum ; quod cum non conveniar vocibus !
extra propositionem , ideo etiam ipsis nequit i
convenire definitio termini logici.

Dices.  Actus non potest esse de eden¬
tia alicuius creaturae: ergo actu terminare
propositionem , non potest esse de essentia
termini , consequenter verba in definitione 1
termini non dicunt actum, sed aptitudinein.

Iy\ Dift. Ant. Actus proveniens ob in¬
finitam perfectionem non potest esse de ei- 1
sentia alicujus creatura: , Cone. Ant. Actus I
proveniens ob imperfectionem , Ne%. Ant.
6c Confeq.  Actus potest esse de essentia ali¬
cuius rei , vel quia talis res excludit omnem
potentialitatem , utpote includens omnem
perfectionem , & hoc est proprium solius
DEI ; vel quia talis res est tam debilis emi¬
catis, ut non sit , nisi dum actu vel cogno¬
scitur , vel componit , vel terminat , vel
unit &c. sic unio non potest existere , nisi j
actu uniat , ens rationis non potest esse, nisi j
actu cognoscatur , öc hujusmodi est etiam j
terminus logicus, qui non est, nisi actu sit in
propositione extremum , actu terminet illam.

Inßabis. Terminus est prior proposi¬
tione ; ergo est, antequam actu sit in pro¬

positione. j
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positione ., Prob. Ant. Causa est prior suo

effectu ; sed terminus est causa propsitionis:

ergo est prior propositione.
tz?. Heg. Ant. Ad Prob. Diß . Maj. Cau¬

sa efficiens est prior suo effectu ., Cone. Cau¬

sa materialis , Neg. Maj. & Difi . Min. Sed

terminus est causa efficiens propositionis,

Neg. Min. Sed terminus est causa materia¬

lis propositionis , Cono. Min. & Neg. Confiq,

Licet causa efficiens sit prior suo effectu , seu

prresupponatur exfifens ad suum effectum,

c6,qujd unumquodque operetur,secundum
quod est in actu : causa tamen materialis so¬

lum petit esse, & exiliere in illo initanti rea-

li , in quo causat , Lc in quo exirtlt suus ef¬

fectus ; cüm ergo terminus solum sit causa

materialis , ex qua consurgit propositio,ideo
non requiritur , ut fit , & exiitat , priusquam

actu terminet , & componat propositio¬
nem . Contra

Objiciet3. cum P. Khamm n. / 3. Nul¬

la pars ex essentia sua actu componit totum;

sed terminus est ex essentia sua pars propo¬
sitionis : ergo terminus ex essentia sua non

componit actu propositionem . Prob.Maj.
inductione ; Sic in naturalibus anima ratio¬

nalis separata est essentialiter pars , dc, quod

sit actus corporis phyfici organici, definitur , li¬

cet actu non componat nominem . Sic in

artificialibus manus , pes statua; , est essentia¬

liter pars statua; , licet actu non componat

Hamam , sic accidentia in Eucharistia , quam¬
vis
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vis actualiter non accidant substantia: , vo¬
cantur accidentia. Sic Porphyrius definivit
genus , quod de pluribus specie differentibus
prodicatur , quamvis actualem praedicatio¬
nem essentia generis non exigat. Ratio a
priori efi:  quia verba in definitione absolu¬
ta non important actum, sed aptitudinem , velvirtutem ad actum ; fic definitur homo : ani¬
mal rationale, quamvis actu non semper ra-
tiocinetur , ita argumentatur P. Kharam , &

Confirmat:  Actuale exercitium non est
de essentia partis , ut primum ostensum est
exemplis ; atqui actu componere propositio¬
nem tanquam totum , est actuale exercitium
termini tanquam partis : ergo actu com¬
ponere propositionem tanquam totum , non
est de essentia termini . P . Ad objectionem:
ex dictis Difi. Maj.  Nulla pars specisica-tive , & secundum se talis ex essentia sua
componit totum , Cone. Maj.  Nulla pars re-
duplicative , 8c connotative talis ex essentia
sua componit totum, Neg. Maj. & Difi. Mm.
Sed terminus est ex essentia sua propoiirio-
nis pars fpecificative , & secundum se prx-
cise talis , Neg. Mm.  Reduplicative , & con¬
notative talis , Cone. Min . Sc Neg. Confeq.
Pars fpecificative , & secundum fe talis pro¬
scindit ab alia parte actu componente , &
sic utique de ejus essentia non est actu com¬
ponere totum . Pars reduplicative , & con¬
notative talis, est pars üt pars , & iit conno-
tat aliam companem actu componentem,
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de cujus proinde essentia esi actu cum alia
componere totum , pars enim ut pars est il¬
lud , quod actu componit totum cum alia
comparte . Jam terminus logicus est solus
terminus enuntiativus , seu praedicatum , Sc
subjectum , üt ostensum est supra , praedica¬
tum autem , & subjectum est pars reduplica-
tive , & connotative talis : ergo terminus
logicus est pars propositionis reduplicative,
& connotative talis , & ita de ejus essentia
est actu componere propositionem.

Ad exempla in inductione , & probatio¬
ne Majoris  allata , dico , quod licet illud , quod
est essentialiter pars compositi , & dicit es¬
sentialem respectum ad illud , possit dici actu
pars , vel extremum compositi , etiam cum
actu non componit , quo pacto fe habet ani¬
ma ad hominem , accidentia ad substantiam,
genus ad species , & manus ad statuam ( si
tamen manus separata possit dici proprie , &
rigorose actu pars status , de quo parum re¬
fert ) nihilominus id , cui acciciit compone¬
re»nec dicit essentialem ordinem ad compo¬
situm , nequit dici actu pars , vel extremum,
antequam actu componat , ut apparet in la¬
pide , qui dum est in lapidicina , etiamsi di¬
ceret aptitudineni proximam , 8c proportio¬
nem debitam ad componendam domum,
adhuc -tamen non dicitur in rigore actu ter¬
minus domus : quia nec eam actu componit,
nec dicit essentialem respectum ad ipsam.
Constat autem , quod terminus , dum actu

non
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non componit , & terminat propositionem,
id est, vox existens extra propositionem, non |
est essentialiter pars propositionis , nec dicit j
essentialem ordinem ad componendum : si- '
quidem omnino accidit ei , quod ab homi- i
nibus ordinetur ad componendam propoli - |
tionem ; ergo nisi acta terminet , & com¬
ponat propositionem , non potest dici actu j
proprie terminus. Ad rationem , quam ad- j
duxit P»Khamm pro probanda Majori , jam
patet ex responsione nostra supra data ad ob¬
jectionem secundani.

Objiciis 4. cum eodem n. 44. Termi¬
nus est a terminando , sicut signum a signifi¬
cando , & per S. Thomam lapis a laedendo;
atqui signum est actu signum, etsi actu non
significet ( ut videbamur dixisse agentes sii-
pra de signo ) & lapis est actu lapis, etsi.actu
non Isdat : ergo etiam terminus erit vere
actu terminus , etsi actu non terminet.

tz?. Difl. Maj. Terminus est ä termi¬
nando sicut signum a significando , 8c lapis
a laedendo, ly ficut dicente paritatem quoad
etymologiam , & derivationem nominum
praecise, Cone. Maj. Ly ficut dicente pari¬
tatem quoad ipsas naturas , Neg. Maj . 8c
transmissa Min. ( propter signa ad placi¬
tum, quidquid sit de signis naturalibus ) Ntg.
Confiq. Argumentum desumptum ab ety¬
mologia non est efficax ad convincendum:
nihilominus do disparitatem inter signum,
lapidem, & terminum . Quod signum actunon



-ZDZ ( III )
non significet , nisi actu intelligattir , üt con¬
stat , & sic posito semel signo in actu v. g.
vefligib hominis, adhuc ejus actualis signi¬
ficatio dependet ab aliquo extrinseco , nimi¬
rum ab intellectu actu intelligente , qui cum
possit actu non intelligere , seu non collige¬
re rem significatam exsigno ; ideo per ac¬
cidens potest a signo tolli actualis significa¬
tio , remanente tamen adhuc signo in actu
tali , v. g. 'veftigio hominis , similiter posito
semel actualiter lapide , adhuc actualis Itdio
dependet ab aliquo extrinseco , nimirum ab
eo , qui laeditur , qui cum possit actu non lae¬
di , ideo per accidens tollitur a lapide actua¬
lis laesio remanente lapide actualiter tali:
econtra posito semel termino logico in actu,
actualis ejus terminatio non amplius depen¬
det ab aliquo extrinseco , quamvis enim ab
intellectu dependeat , ut terminus ponatur
actu in propositione , posito tamen semel
termino actualiter in propositione , actualis
ejus terminatio ( utpote quam tunc habet
ex se absolute ) non amplius dependet ab in¬
tellectu , ita ut iste etiam per accidens possit
tollere terminationem actualem , remanente
adhuc termino actualiter tali.

Objicies$t cum eodem n.  Ratio
communis comprehendit sub se omne , quod
tractatur in aliqua scientia ; sed ratio praedi¬
cati , Sc  subjecti ( sive esse extremum propo¬
sitionis ) non comprehendit omne , quod
tractatur in Logica parva i ergo non bene

dicitur
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didtur terminus in communi esse praedica¬
tum, & subjectum ; Maj. constat inductio- j
ne omnium scientiarum ; sic ratio commu¬
nis Physicae, v. g. ens mobile comprehendit
fhb se, cjusilquid tractatur in Physica ; Min.
Proh. Copula , syncategoremata , adverbia
&c. tractantur in Logica parva ; sed ratio
praedicati, & subjecti non comprehendit ista
sub (e , ut constare latis videtur : ergo ratio
praedicati, Lc subjecti non est ratio commu¬
nis in Logica parva,consequenter ratio com.
munis termini non est sola ratio praedicati,
Ll subjecti.

P . Diftinguendo gratis Majorem: Ra¬
tio communis comprehendit eodem modo
omne , quod tractatur in aliqua scientia, Neg.
Maj. Diverso modo Cone Maj. & Dtß.
Min. Sed ratio praedicati , & subjecti non
comprehendit eodem modo omne , quod
tractatur in Logica parva, Cone. Min. diver- !
so modo , Neg. Min. & Cense q. Sic in Phy« i
sica ens mobile aliqua comprehendit permo-
dum compositi , aliqua permodum princi¬
piorum , aliqua permodum unionis necten¬
tis haec principia &c. ita in Logica parva ra¬
tio praedicati, & subjecti comprehendit ali¬
qua permodum modificantis ipsa , uti sunt
fyncategoremata : aliqua permodum unio¬
nis , 8c copulae, uti est verbum : aliqua per¬
modum totius, uti est propositio, syllogismus
&c. & ita comprehendit omnia diverso
modo.

5. HI.
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§. III.
Procedens doclnna de Termino co¬

rollariis illußratur.

Colliges primo. Magnam elfe differentiaminter haec tria , scilicet : Vox, Nomen,Ter-
minm. Vox enim efi illa entitas soni , qua
causatur in ore animalis ex collisione quarun¬
dam partium , v . g. palati , linguae, cientium
&c . ita deducitur ex D . Thoma in i . Perih.
left . 4 . & Ariß . 2. de anima. Huic sono,
seu emirati vocis si accedat , & adveniat si¬
gnificatio ex hominum impositione , dicetur
nomen, quod supra vocem addit significatio¬
nem . 'Terminus tandem supra entitatem
vocis , & supra significationem addit ratio¬
nem terminandi , seu finiendi , vel incipiendi
propositionem . Igitur vox aliqua conside¬
rata praecise fecundum suam entitatem est:
quidem vox , non tamen nomen , licet sit
apta,ut accedente significatione fiat nomen.
Similiter nomen secundum se praecise non
est terminus , licet prout sic sit aptum , ut*
accedente ratione terminandi propositionem
fiat^terminus . Unde sicut vox sine signifi¬
catione non est actu nomen ; sed solum in
potentia , ita nomen extra propositionem est
quidem actu nomen , non tamen est actu
terminus , sed solum in potentia , ita funda¬
te Complutenses in praesenti.

H Colliges
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Colliges Jecundb contra P. Khamm,

Summul . cap. 1. feli . 1. n . 4. Terminum
logicum in communi non bene definiri , •
quod fit 'vox fignificativa ad placitum eonjii- 1
tutiva propositionis. Ratio est, quia tota haecdefinitio convenit nominibus , verbis , aliis- 1
que vocibus significativis fecundum se, Lc j
extra propositionem , qua: tamen non sunt
veri termini logici , iit probatum est.

Colliges ter tibi contra Bagattam intro-
duci . Log. di(p. 2. fett. / . Terminum non
bene definiri , quod fit omne apprehensumd
prima operatione intellectus , vel quod fit id,
quod terminat cognitionem intellectualem,
iit vult P.Pley Summul, cap. 1. §. 1. qusft.3.
vel , quod fit signum rei simplici apprehen¬
sione percepta: , ut vult P. Goudin , Logic,
min . qmst . i . artic . 1. Ratio est : quia om¬nes ista: definitiones conveniunt vocibus aut
non significativis,aut significativis extra pro¬
positionem , & copula: , qua: tamen non sunt
termini logici , iit ostensum est.

Colliges quarto : contra P . Khamm Sum¬
mn! cap. 1. Jeci . 3. num. $7. Terminum in
communi , sive absolute sumptum bene de¬
finiri ex Arist. 1. Prior , cap. 1. esse, in quem
resolvitur propofitio, üt in pradicatum , &

subjeclum. Ratio est : quia omnis termi¬
nus logicus vere , & proprie talis est termi¬
nus enuntiativus , seu actu positus in propo¬
sitione , actuque eam terminans permodum
praedicati, subjecti, üt siipra demonstratum
•est. Colliges
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111151 Colliges quinto : contra eundem n. 66.
^ solum praedicatum, & subjectum esse termi-
3® nos logicos ,quia ut supra definivimus termi-
llf num,qudd {it extremum propositionis:  solum
^ autem praedicatum, & subjectum sont extre-
’.a  ma propositionis ; subjectum enim incipit 6c

praedicatum finit propositionem , & hoc insii-
per constat ex definitione termini prius ex
Aristotele adducta.

f: Caput III.
it* De'variis Termini Diviso-
®t, mbm ..

m
if
m
mi

sil!
nui
Ei
ip
».(?

M

VArias varii divisiones termini adducunt,
sed quia vel non omnes sunt ita neces¬

sariaê fieiru dignae, vel includuntur , & con¬
tinentur in aliis divisionibus : ideo eas solum
explicabo , quas referunt Complutenses , quos
in omnibus sequor , unde sit,

§ . l.

Dfaisio Termini in communi
aperitur»PRimädivisione dividitur terminus insub¬

jeci um , & pr &dicatum : praedicatum, üt
jam siepe insinuatum 'st , efi terminus , qui
dicitur , (f enuntiatur de alio : jubjebium
vero est , de quo aliud dicitur , v . g. Virtut
efl sequenda , virtus  est subjectum , quia de
ca dicitur , quod sit sequenda, & ly jequen-

H 2 da
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da est praedicatum , quia dicitur de virtute.
Pro qua divisione |

Observa primo:  Divisionem hanc ter¬
mini in praedicatum , & lubjectum eise divi¬
sionem essentialem generis in species . Pro¬
batur  ex dictis Lib. / . cap. 3. § . 1.  Illa est
divisio essentialis generis in species , in qua
divisum aequaliter , & essentialiter participa-tur a membris dividentibus ; sed terminus
aequaliter , & essentialiter participatur a pra¬
dicato , & subjecto : ergo divisio termini in
praedicatum , &c  subjectum est divisio es¬
sentialis generis in species . Prob . Min.
Tunc divisum aequaliter , & essentialiter par¬
ticipatur a membris dividentibus , quando
unumquodque membrum independenter
ab alio participat divisum , & divisum de /
unoquoque praedicatur in quid^  seu essentia- >
liter ; sea praedicatum independenter a sub¬
jecto , 5c subjectum independenter a praedi¬
cato participat rationem termini , & termi - 1
nus de unoquoque prodicatur in quid , seu ,
essentialiter : ergo terminus aequaliter, & ef- j
fentialiter participatur a praedicato , & subje- ;
cto : Min.  ostenditur . Nam inquirenti , j
quid  sit praedicatum ? respondetur est ter¬
minus , qui de alio dicitur : similiter interro¬
ganti , sit subjectum ? respondetur , est
terminus , de quo aliquid dicitur : ergo ter¬
minus praedicatur de praedicato , & subjecto
in quid,Ceu  essentialiter , & quodlibet eorum |
iflaependenter ab alio , üt constat.

Observa
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Ohfirva fecundo : Pra ' dicatum ist propo¬
sitione habere rationem formae, quia insub¬
jecto recipitur , & illud actuat , & ita prae¬
dicatum est terminus formalis , seu ut loqui¬
tur D . Th . i . Perih , le£l . S. prodicatur » efi
pars formali * , & completiva enunciattonis ,
seu propositionis ; subjectum verö habet ra¬
tionem materiae, quia recipit praedicatum,&
ab eo actuatur , Lc informatur , & ita est ter¬
minus , & pars materialis propositionis.

Dices:  Forma est perfectior materia;
sed ex dictis praedicatum est pars , & termi¬
nus formalis , subjectum verö materialis : er¬
go praedicatum erit terminus perfectior sub¬
jecto ; & ideo etiam praedicatum vocat S.
Thomas loch mox citato , partem principa¬
liorem enunciationis ; consequenter jam prae¬
dicatum , & subjectum non sunt aequa iter
termini , & ita divisio termini in praedica¬
tum , Lc subjectum non erit essentialis, & ge¬
nens.

Diß . Maj. Forma est perfectior ma¬
teria per resoectum ad communem ratio¬
nem , quam dividunt , Neg. Maj. ( univer¬
saliter intellectam ) Forma est perfectior ma¬
teria per respectum ad proprias rationes , &
naturas , Cone. Maj . Min. & Dist . Confeq.
Ergo praedicatum est terminus perfectior , Bc
principalior subjecto per respectum ad com¬
munem rationem termini , Neg. Confeq. Per
respectum ad proprias eorum rationes , &
naturas , Cone, Conseq. Solutio haec ( qu«

H 3 forte
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forte magis ad subjectam materiam explica¬
bitur infra agendo de propositione affirma¬
tiva , & negativa ) fundatur in sancto Tho-
xna loca mox citato ;  quando ergo unum
membrum dividens est perfectius ., & inae¬
quale alteri , ita ut haec major perfectio , &
inaequalitas oriatur ab ipsa ratione commu¬
ni , quam participant , & dividunt , tunc tol¬
litur univocatio , ut constat in divisione en¬
tis in D£ UM , & creaturas ; quando vero ta¬
lis major perfectio , & inaequalitas tenet se,
& oritur ex ipsis naturis , &c  rationibus spe¬
cificis membrorum dividentium , tunc non
tollitur univocatio , ut constat in divisione
animalis in hominem , & leonem . Jam,
quod praedicatum sit terminus formalis , &
perfectior , adeoque inaequalis subjecto , hoc
non oritur a ratione communi termini , quam
aequaliter participant , ut probatum est ; ied
oritur a propria , & specifica ratione praedi¬
cati , & ica non tollitur , quod divisio termi¬
ni in praedicatum , & subjectum sit univoca,
& essentialis generis in species.

Dividitur deinde  terminus in vocalem>
mentalem , & scriptum.  Terminus vocalis.
est extremum propoßtionü vocalis,  seu exter¬
na , & expressa voce prolatae , üt dum ore
pronuntio , & , dico : homo eß animal.  Ter¬
minus mentalis , est extremum propositionis
mentalis , seu in intellectu conceptae , & re¬
manentis ; uc dum judico intra me ipsiyn:
hommem ejje animal.  Terminus scriptus  est,

extrc -
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extremum propositionis scriptu , seu  calamo»
aliove instrumento exterius exarata.

Observa.  Hanc divisionem termini in
mentalem , vocalem, & scriptum  esse divi¬
sionem accidentis in subjecta . Prob, Il¬
la est divisio accidentis in siibjecta , in qua
accidens dividitur in subjecta , quibus inhae¬
ret , v. g. album aliud nix , aliud lac ,* sed in
divisione termini in mentalem , vocalem,  &

scriptum , dividitur terminus , qui est ali¬
quod accidens rationis in siibjecta , quibus
inhseret ; ergo est divisio accidentis in siib¬
jecta . Prob. Min.  Actus intellectus , vo¬
ces , 8c scriptura sunt materia :, seu subjecta,
quibus inhaeret terminus ; praedicta eniiu
divisio facit hunc sensum : Ratio termini po¬
teft subjectari , ( eu reperiri , vel in actibus
inte Ile sitis , vel in vocibus, vel in scriptura:
ergo in hac divisione dividitur terminus tan-
quam accidens rationis in subjecta , quibus
inhaeret.

Caterum  in praesenti profundiorem in¬
dagationem termini scripti , & mentalis miss
sam facimus , quia illius notitia parum con¬
ducit ad intentum nostrum ; istius vero exa¬
cta notitia , cum sit signum formale rei , su¬
perare videtur captum siimmuiisticum , &
pertinet ad libros de anima , ut supra agen¬
tes de signis insinuavimus ; quare nos con¬
vertimus ad terminum vocalem , utpote usi¬
tatiorem , & communiorem pro manifestandis
internis conceptibus , indagandave veritate.

H 4 §. II.



§. II.
Prima divisio termini vocalis enu¬

cleatur,

D ividitur terminus vocalis inCategore.maticum,& syncategorematicum. Ca-
tegorematicus  est , qui per se ipsum signifi¬
cat ; dicitur autem significare per se ipsum,
quia significat aliquid,  seu permodum cuius¬
dam rei , ita iit per se, & sine adminiculo al¬
terius postit este integrum subjectum , vel
praedicatum in propositione , v. g. homo, la¬
pit:  unde terminus categorematicus voca¬
tur significativus, & comparatur literis vo¬
calibus, quae se solae sonant. Terminus fyn-
categorematicus  est, qui per fi non fignificat,

junitus tamen categorematicofacit illum ali¬
ter fignificare:  dicitur : per fe non fignificare  ;
quia non significat aliquid,  sed solum aliqua¬
liter,  seu non significat permodum rei, sed so¬
lum permodum modi, aut determinationis rei,
quatenus tribuit certum aliquem modum si¬
gnificandi termino categorematico , ita ut
per fe , & sine consortio alterius non postit
este praedicatum, vel subjectum in proposi¬
tione >sed solum modus praedicati, & subje¬
cti , V g. omnis, nullus , & alia signa logica-
lia : unde terminus syncategorematicus di¬
citur confignificativus, & comparatur lite¬
ris consonantibus , quae licet se solis non se¬
nent , junctae tamen vocalibus sonant , & fa¬

ciunt
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ciunt istas aliter, ac aliter sonare. Pro hac
divisione.

® Obfirva primo: nomina adjectiva, v. g.
albm , dulcis, ( nisi sint signa logicalia , ut
omnisi nullas ) non esse excludenda ä ratio-
ne termini categorematici , quia possunt si¬

ti gnificare per se aliquid in propositione , Lc
H esse praedicatum, üt dum dico : homo f/? aU
h la:  similiter ad terminos categorematicos
»;ij pertinent termini in plurali , v. g. homines,
Lot quia ad rationem termini categorematici pa-
i ia riim interest , quod significet aliquid) vel ali-
hIi qua in plurali.
w Observa fecundo: Ad terminos synca-
iip tegorematicos pertinere omnia adverbia, v.g.
4 velociter, docte& c. ( nisi sumantur in vir-
tfat tute termini categorematici ) quia licet syn-
ni categoremata ex parte rei significatae idem
M significent , quod categoremata ; habent ta-
p; men diversum modum significandi, qui po¬
dii tissimiim in terminis attendi debet ; nam ca-
,sr  tegoremata jignificant aliquid tanquam rem
at. solidam fyn categoremata vero per modum
ne modi. ut inquit Vte toris Did , cap. i . artic .} .
ici- & ideo ista non possunt esse per se praedica-
p* ta , vel subjecta in propositione.
iljf- Observa tertio : Terminos fyncatego-
|icj. rematicos non ideo dici conßgnificativos,
■i seu per se non significativos , quia se solis
is- niitl significant , nam v. g. omnis , aliquis
i . sunt verae voces significativae etiam se solis;
ii. sed ideo dici consignisicativos , quia so solis

habent
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habent talem modum significandi , quöd de
nulla re dici pofsinp vere significative, nisi
cum alio, vel explicite importato , vel im¬
plicite intellecto.

Observa quarto : Prodictam divisio¬
nem termini in categorematicurti , & lyn-
categorematicum esse divisionem analogam,
seu analogi in sua analogaca; ratio est, quia
terminus categorematicus , cum simpliciter
significet aliquid per se , sitque extremum
propositionis , est simpliciter terminus i syn.categorematicus vero , cum non significet
per fe aliquid , nec possit per se esse extre¬
mum propositionis , est secundum quid ter¬
minus : inde fit , quod ista duo membra in-
«qualiter participent divisum, & ita divisio
ilia sit analoga.

Observa quinto:  Huic divisioni solet
addi alius terminus, qui vocatur mixtus, qui
Virtual ter , seu äquivalenter habet admix¬tam rationem termini categoreraatici , Lc
fyncategorematici saltem quoad sensum, v.g.
nemo, quod idem est,ac nullus horno:  ex qua
parte significat nulius  est syncategoremati-
cus, & ex qua parte significat homo, est ca¬
tegorematicus.

Terminus categorematicus  dividitur in
complexum, & in incomplexum. Complexus
est , cujus paries separata significant juxta

significationem halbitam in toto, id est , cujus
partes soparatx , seu sumptae per fe, & solae
idem significant, quod significabant junctae

cum
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cum aliis, üt homo albus. Terminus tnsom-

plexus est , cujus nulla pars separata fignjfi-
cAt y saltem juxta significationem totius vo¬
cabuli. Id eil , cujus nulla pars separata si¬

gnificat idem , quod significabat juncta cum
aliis partibus in toto , v. g. homo, leo , Lc om¬
nes voces simplices , imo Lc composita :,v . g.
Dominus , Sacerdos, nam licet partes separa¬
ta: hujus vocis nimirum sacer significet per
se aliquid , scilicet , rem DEO dicatam , &
etiam dos aliquid significet, scilicet , donum
fponsie datum : tamen quia non significant
juxta significationem , quam habebant in to¬
to,, nempe Miniftrum deputatum d DEO ad
sacrificandum , ideo excluduntur tales voces
a termino, complexo , & sunt incomplexi.
Porro hxc diviiio est etiam analoga ; quia
terminus complexus , cum sit simpliciter ora¬
tio , solum secundum quid , habet rationem
termini , econtra mcomplexus est simpliciter
terminus.

Observai: Quod ad rationem termini com¬
plexi requiratur primo, ut una pars se habeat
perraodiim determinabilis , & altera permo-
diim determinantis , adeoque tales partes se
habeant congrue , seu cum aliquo ordine ,
& ideo hxc oratio , horna, leo non est termi¬
nus complexus. Secundo, ut partibus ter¬
mini complexi correspondeant diversi con¬
ceptus , adeoque non sint nomina synonima,
»t Marcus , Tullius , Cicero , ex parte enim
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rei significata: est idem unico conceptu ap-
prehensum.

Rursus terminus incomplexus  dividitur
in univocum, aquivocum, 8c analogum. Uni¬
vocus  est , qui significat plura in ait qua ra¬
tione omnino convenientia,  vel aliter , qui si¬
gnificat aliquam rationem , qua: est omnino,
& simpliciter eadem in pluribus , v. g. ho¬
mo, nam natura significata per hunc termi¬
num est simpliciter eadem in omnibus suis
inferioribus, scilicet individuis. JEquivocus
est, qui figntf.cat plura nullo modo convenien¬
tia fecundum quod per tale nomen fignifican-
tur ; si enim aliunde in aliqua ratione con¬
veniant , hoc non attenditur ; est ergo ter¬
minus xquivocus , qui in pluribus rationes
omnino diversas significat, sic v- g. canis  re¬
spectu marini , caelestis, & latrabilis , quibus
solum nomen est commune , rationes vero
omnino diversa:. Analogus  est , qui signifi¬
cat plura , nec omnino convenientia , nec om¬
nino disconvenientia, sed medio modo, sicut

Janum  respectu animalis, & medicina*, nam
animal dicitur fanum , quia habet in se sani¬
tatem, medicina vero, quia eam causitt.

Obferva.  Terminum «equivocum , &
analogum posse heri univocum , si per ali¬
quam particulam restringatur ad unam ra¬
tionem significandam, ut si cani addatur la¬
trabilis,  fiet univocus ad omnes canes latra¬
biles , adhuc tamen manebit terminus in-
crfmplexus,licet plures voces sint , nam istx

separata:
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separatae non significant id , quod significa¬
bant juncta: , sic canis  scorsim non significat
id , quod significat , dum jungitur latrabili;
6c vei maxime , quia est per accidens , quod
non habeamus nomen unicum exprimens
haec duo canis latrabilis.  Reliqua , qua: hic
aliqui praematura: inculcant de natura , L di¬
visione Analogia :, omitto , utpore materiam
valde intricatam , & difficilem ( ut feliantur
Complutenscs ) adeoque captui summulisti-
co improportionatarn.

§. ni.
Secunda divisio termini vocalis evi¬

sceratur.

D ividitur ulterius terminus vocalis in
communem, & singularem.  Terminus

communis  est , cui figmficat plura divi sim,
sive qui iti significat plura in aliqua ratione
convenientia , ut de singulis divilive poiTic
praedicari : v. g. homo,  qui significat, & prae¬
dicari potest de hoc vel illo homine , de Pe¬
tro , vel Paulo, qui omnes conveniunt in na¬
tura humana . Terminus ßngularis est , qui
tantum unumsignificat , & hoc quadruplici-
ter ; vel enim significat unum determinate ,
ut Petrus , 8c  vocatur terminus ßngularis de¬
terminatus ; vel lignisicat unum ex additio¬
ne alicujus figni demonstrativi , vel reflriffi-
vi,  v . g . hic homo, Sc vocatur demonfirati-
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vus : vel significat unum fuppofitione aliqui
faci i , licet alias plura pojfiet significare,  v . g.
filius Regis , siroposito , quod Rex non habeat,
nisi unicum filium, & hic vocatur terminus

singularis ex suppa[mone ; vel significat unum
ex additione altcujus figni logicalts particu¬
laris , ita tamen , ut illuc! unum non determi¬
net , an sit hoc , vel illud , & vocatur tcrmi.
nus singularis •vagus ,v. g. aliquis homo, qui-
dam homo, Ad terminum singularem redu¬
ci potest terminus collectivus,  qua ratione est
collectivus formaliter , licet enim iigmficet

' plura , significat tamen illa permodum unius,
& collective , ita ut non postit de singulis
singillatim, & di vi sim praedicari, v. g. civitas,
populus,  non enim possum dicere de isto ho¬
mine , v. g. hic homo efl populus, Petrus efi
populus.

Dixi : qua ratione colle clivus form ali¬
ter fwe  ut plura significat collective, & per¬
modum unius , si enim fumatur , v. g. po¬

pulus  prout abstrahit ab hoc , & illo populo,
potestque de unoquoque praedicari, v. g-po¬
pulus Bohemicus efi populus , Aufiriacus efi
populus , tunc jam est terminus communis,
quia prout sic, significat plura divisim, Sc
non simul.

Ulterius terminus communis  dividitur
in transcendentem , & non transcendentem.
Transcendens  est , qui in omnibus invenitur,
& eorum differentias penetrat , id est , qui in
omnibus rebus, & secundum quamlibet illa¬

rum
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rum rationem invenitur , 8c de illis prodi¬
catur , & hujusmodi terminos enumerat fex
D .Thomas qmft . i . de ver . art . i.  compre-
hendunturque hoc vocabulo RELIBAU , id.
est : Res, Ens, Verum, Bonum,Aliquid ., Unum ,
de quibus Metaphysici.

Terminus non transcendens  est , qui de
alio udus f 'olum prodicatur,  v. g. homo.  Huic
divisioni addunt aliqui aliud membrum , ni¬
mirum , terminum fupertransicendentem,  qui
scilicet ad plura (e extendit , quam transcen¬
dens , quia non solum prodicatur , & verifi-
eatur de rebus veris , & habentibus aliquod
elfe, sed etiam de omnibus fictitus, v . g. ima¬
ginabile , cogitabile ; utrum autem hic termi¬
nus sit admittendus ? non est res tanti , ut
nos detineat ; videtur tamen non debere ad¬
mitti , quandoquidem de omni imaginabili
potest lästern res , ens , aliquid &c. rationis
prxdrcari.

§. IV.
Rehqud divisiones termini 'vocalis

exenterantur.

TErtio  dividitur terminus vocalis in con¬
cretum , & ahflraclum . Concretus  est,

qui significat formam concernendo fubjeclum,
nve qui significat aliquid constitutum ex sub¬
jecto , & forma , v. g. album , homo. Abflra-
clus eft,  qui significat solam formam,  sive qui
significat formam absque eo , quod intelli-

gatur
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gatur subjectum, in quo eil v. g. alledo, hu¬manitas.

sfuartb dividitur terminus vocalis in
absolutum, & connotativum . Absolutus est,
qui significat rem ad modum per fe flantis ,
hoc est , qui ita significat aliquid , ac si per
se staret , & nulli subjecto adjaceret , sive sit
substantia, ut hatno> live sit accidens , ut d-
bedo, dummodd ex modo significandi signi¬
ficet permodüm substantia: , quod est signi¬
ficare permodum per se stantis. Connota.
tivus est , qui fign <fleat permodum alteri ad¬
jacentis, id est , qui ita aliquid significat, ut
intelligatur alteri adhaerere, sive sit accidens,
sit albas, sive sit substantia, üt humanum,
dummodo ex modo significandi significet
permodum accidentis , quod est significare
permodum adjacentis ; terminorum enim
distinctio non sumitur ex re sigrificata , sed
ex modo significandi. Pro his duabus di¬visionibus ad vitandam confusionem in illis
occurrentibus

Observa primo. Quod aliqui soleanthic dividere terminum in substantivum , &
adjeffivum, sed ha:c divisio coincidit cum
praecedenti quarta divisione , nam terminus
absolutus est idem apud Dialecticos , quod
nomen subflantivum apud Grammaticos, Sc
terminus connotativus est idem apud illos*
quod nomen adjectivum apud istos.

Observa secundo. Terminus concretus
ad plura se extendit , quam connotativus, Sc
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;®,l sta etsi omnis terminus connotativus sit con¬

cretus, non tamen omnis concrerus eil con~
ttiii. notativus quia connotativus addit siipra'
toi-  concretum modum signisicandi permodum
fak  alteri adjacentis ; unde ly horna, etsi signsi-
:fa  cet formam , & subjectum , adeoque sit ter-
fivt' minus concretus , quia tamen non habet rao-
juti dum signisicandi permodum alteri adjacen-
i% tis,sed permodum per fe stantis , ideo nou
fei est terminus connotativus , sed absolutus.
nmi ' Observa tertio . Quod terminus ttbfi-
Mt lutus ad plura se extendat , quam abßr actus,

& ita licet omnis abfir astus sit absolutus, non
:ct tamen omnis absolutus est a !(Iratius , sic
NA homo est absolutus, sed non abfiractus.
gnit: guinlb. Dividitur terminus vocalis in
cite finitum, & in infinitum, finitus est, qui ali-
j k: quam naturam determinate significat, seu
ta,fe qui caret negatione insinicante ,v.g . homc: iste
iis i  enim terminus determinate significat natu-
nili ram humanam , & non afficitur hac particu¬

la non. Terminus infinit m est , qui non fi-
ob gnificat aliquid determinate ex vi sute figni-
!«,i ficatioms, sive qui afficitur particula infini-
:a: tante non, v. g. non homo, iste enim ter mi»
mu nus significat omnia , quae non sunt homo,
(jiui quae cstm infinita sint, ideo vocatur terminus
oi(i infinitus. Circa terminum infinitum
ilis, Observa: duplicem esse negationem,sci-

licet negationem wfinitantem -, & negationem
nie negantem , tunc est negatio infinit ans,c x̂&vt-
ifi  do negatio , id est ista particula non imme-
1:1 1 diate
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diatd afficit lblum terminum , & non copu¬
lam , v. g. lapis efi non homo.  Tunc vero est
negatio negans , quando ista particula non  af¬
ficit immediate non terminum , sed ipiam co¬
pulam , seu verbum , v. g. lapis non eß ho.
mQ>Sc  ab hac negatione negante  propositio
redditur negativa , diciturque ha?c negatio efi
se malignantis natura ?, quia destruit omnia,
qux post se invenit , ut patet in allato exem¬
plo , destruit enim hominem per respectum
ad lapidem , negando ipsi convenire.

§. V. Incidens.
Utrum Her minus infinitus fit proprie

T'erminw.

COnclußo est negativa. Ita Complutenfis
in präsent i.

Probatur ratione : primo.  Terminus pro¬
prie talis debet conducere ad propositionem
logicalem , & Icientificam ; sed terminus infi¬
nitus non conducit ad propositionem logi¬
calem , & scientificam : ergo terminus infi¬
nitus non est proprie terminus . Maj.  ad¬
mittitur ab omnibus philosophis , utpote ni¬
hil aliud intelligentibus per terminum , quam
quod conducit ad propositionem logicalem.
Min.  vero Prob. propositio logicalis , Sc
scientifica ducit intellectum in cognitionem
alicujus rei determinat « , üt constat : led ter¬

minus
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“I- minus infinitus non conducit ad propositio«

nem, qux ducat intellectum in cognitionem
alicujus rei determinatx : ergo non condu-

^ cit ad propositionem logicalem, & scientifi-
fjt cam . Prob . Min. Quod nihil determinate
'<4 significat; non conducit ad propositionem,
>>»!' qUx ducit intellectum in cognitionem alicu-
A jus rei determinatx ; sed terminus infinitus

nihil determinate significat : ergo non con-
4' ducit ad propositionem , qux ducit intelle¬

ctum in cognitionem alicujus rei determi¬
natx. Maj. constat ex terminis, Min. verd
continet definitionem termini infiniti.

Probatur [ecundo alia ratione efficaci.
#■. Terminus proprie talis debet conducere ad

finem Logicx ; sed terminus infinitus non
conducit ad finem Logicx : ergo non est
terminus logicus proprie talis , Maj. con-

lttl  stat ; quia terminus logicus est aliquod in¬
strumentum Logicx ; nulla autem scientia

ptt considerat instrumenta inepta ad suum si-
w nem obtinendum. Min. vero Prob. I inis
iid- Logicx est juxta omnes Logicos modus
k sciendi, qualiscunque deinde sit; sed termi-
iini nus infinitus non conducit ad modum scien-
ij,i di ; ergo non conducit ad finem Logicx.
tct Min. Prob. Omnis modus sciendi manite-
ijii stat aliquam rem ignotam determinatam ni¬
lis mirum vel essentiam, vel partes rei , vel pro¬
si prietates rei ; sed terminus infinitus non
as conducit ad manifestandam aliquam rem
Ii:- determinatam, cum nihil determinate signi-
%i l 2 iicet:
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ficet : ergo non conducit ad modum scien¬
di. Maj. constat ex dictis üb. / . cap. i . §,2.
ubi ostendimus solam essentiam, partes , &
proprietates rei , elfe ignota maniscstabilia
per modum soiendi.

Argumentum .T Erminus finitus est proprie terminus:
ergo etiam infinitus . Prob. Conseq.

Terminus infinitus est proprie terminus , fi
terminus finitus fit proprie terminus ; sed
terminus finitus ex dictis est proprie termi¬
nus : ergo etiam infinitus . Prob.Maj. Ter¬
minus vocalis a nobis dividitur in termi¬
num finitum , & infinitum : ergo terminus
infinitus est proprie terminus , si terminus
finitus est proprie terminus.

Cone. Ant . Neg . Conse q. Ad Proh.
Neg . Maj. Ad Prob. Difi . Ant. Terminus
vocalis dividitur divisione analoga in termi¬
num finitum, & infinitum , Cone. Ant. divi¬
ditur divisione univoca, Neg. Ant. & Confeq.
Terminus finitus est simpliciter , & proprie
terminus : terminus infinitus, üt probavimus,
est secundum quid , & improprie terminus;
& itä in divisione termini in finitum, & infi¬
nitum membra dividentia non participant
aequaliter divisum, consequenter talis divi¬
sio est solum analoga . Voluimus autem ideo
etiam terminos infinitos quantumvis impro¬
prie tales inspicere / .pr acedeuti , üt viden¬
tes , quinam terminus sit aptus ad proposi¬

tionem
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tionem scientificam , etiam videamus illos,
qui non sunt apti , quales siint termini in¬
finiti , ut fic opposita juxta se posita magis
elucescant.

Contra. Sed terminus vocalis dividi¬
tur divisione univoca in terminum finitum»
& infinitum : ergo si finitus est proprie ter¬
minus , etiam infinitus est proprie terminus.
Prob. Min. fubs. Tunc terminus vocalis di¬
viditur divisione univoca in terminum fini¬
tum , & infinitum , quando uterque terminus
aequaliter participat divisum , scilicet termi¬
num ; sed uterque terminus aequaliter parti¬
cipat divisum : ergo . Prob. Min. Tunc uter¬
que terminus aequaliter participat divisum,
quando uterque potest esse extremum pro¬
positionis ; sed uterque terminus tam fini¬
tus , quam infinitus potest esse extremum
propositionis : ergo Maj. constat , quia di¬
visum , scilicet terminm est extremum pro¬
positionis.

ty?. Neg. Maj .subs. Ad Prob. Cone. Maj.
Neg . Min. Ad Prob. Difi. Maj. Tunc uter¬
que terminus aequaliter participat divisixm,
quando uterque potest efle eodem modo ex¬
tremum propositionis , Cone. Maj. diverso
modo , Neg. Maj. & Bist . Min. Sed uter¬
que terminus potest esse eodem modo ex¬
tremum propositionis , Neg. Min. diverso
modo , Cone. Min. & Neg. Con/eq. Termi¬
nus finitus potest esse extremum propositio¬
nis logicalis , & scientificae, secus terminus

I z infini-



infinitus , üt probatum est : & ita non pos¬
sunt esse eodem modo extremum proposi¬
tionis , consequenter nec aequaliter partici¬
pant divisum, scilicet terminum ; sed termi¬
nus finitus participat vere , & proprie , secusterminus infinitus.

Contra. Sed terminus seni tus , 8c infi¬
nitus possunt esse eodem modo extremum
propositionis : ergo participant aequaliter
terminum . Proh. Min. fubf. Tunc uterque
terminus potest esse eodem modo extre¬
mum propositionis , quando uterque aliquid
determinrte significat ; sed uterque termi¬
nus tam finitus , quam infinitus aliquid de¬
terminate lignificat : ergo uterque potest
esse eodem modo extremum proposit 'onis.
Maj. est fundamentum nostrae conclusionis ; |
Min. vero Prob. Terminus finitus significat ,
aliquid determinate ; sed etiam terminus in- ,
finitus : ergo uterque terminus lignificat ali- '
quid determinate . Prob. Min. Hic termi¬
nus : non homo est infinitus : sed iste aliquid
determinate significat,: ergo terminus insi- ,
nitus aliquid determinate significat. Prob.
Min. Hic terminus : non homo significat de¬
terminatam negationem hominis ; sed deter- '
minata negatio hominis est aliquid determi- \
nate,- ergo hic terminus : non homo lignificat
aliquid determinate.

Hsi Neg. Min .sabf. Ad Prob. Cone.Maj.
Neg . Min. Ad Prob . Cone. Maj . Neg . Min.
Ad Prob, Cone. Maj . Neg. Min. Ad Prob.

Difi . \



-W ( H5 ) NO'
Bist . M ij. Hic terminus : non homo signifi¬
cat determinatam negationem hominis , vel
msinitantcr, vel neganter acceptam , Cone,
Maj. infinitanter femper acceptam , Neg.
Maj. & Bist . Min. Sed determinata homi¬
nis negatio neganter accepta est aliquid de¬
terminate , Cone. Min. sed determinata ho¬
minis negatio infinitanter accepta est ali¬
quid determinate , Neg. Min. & Conseq. Ly
non homo potest accipi , vel neganter , oc tunc
significat determinatam hominis negatio¬
nem negantem , vel potest accipi infinitan¬
ter, & tunc significat determinatam hominis
negationem infinitantem. Jam, licet deter¬
minata hominis negatio negans sit aliquid
determinate , significat enim mihi determi¬
nate non esse hominem, ut dum dico: lapis
non efi homo; nihilominus determinatas ho s
minis negatio infinitans nihil est determina¬
te , dum enim e. g. dico : lapis est non homo,
ly non homo nec mihi determinat , an sit Ia¬
pis, vel an non sit lapis, alias esset negatio
negans; quia tamen terminus infinitus v. g.
non homo est , & significat aliquid indeter¬
minate , ideo non excluditur a ratione ter¬
mini improprie dicti.

Contra. Sed illa determinata negatio:
non homo infinitanter accepta est aliquid de¬
terminate : ergo significat aliquid determi¬
nate . Prob. Min, (ubs. Tunc illa determi¬
nata negatio : non homo infinitanter accepta
est aliquid determinate , quando est res de-

14 termi-
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terminata : sedilia negatio determinata : no» |
hamo infinitanter accepta efl aliqua ros der
terminata : ergo est aliquid determinate .. j
Proh. Min. Quod potelt definiri, eft.aliqua
res determinatu ; sed illa determinata nega¬
tio : non homo inlinitanter accepta potest de- !
finiri : ergo est aliqua res determinata.

Ne.g . Min . jttbfl Ad Prob. .Cone. Maj.
NegMin . k &Prob. Dift. Maj. quod potest j
definiri , est res determinata , vel in actu, ii- .j
gnato , vel in actu exercito , Cone..Maj,. quod <
potest definiri, est res determinata femper
etiam inactu exercito , Neg. Maj . &c consessa :
Min . Dtft. Conj.eq. Ergo illa negatio deter¬
minata : non homo est aliqua res determinata
in actu signato, Cone. Confeq. in actu exerci¬
to , Neg. Confiq. Igitur negatio determina¬
ta infinitanter accepta in actu signato est
utique aliqua res determinata , habens suam
determinatam essentiam , per quam possit
definiri, v. g. dum dico : illam carentiam
alicujus forma: negatio autem determinata
infinitanter accepta in actu exercito , live
prout dicit actualem carentiam, Lc remotio¬
nem forma: alicujus, nisi ista carentia signi¬
ficet aliquid determinate , quod , vel quid sit
illud , quo negat talem formam, non erit re-
Ipectu significati aliqua res determinata :
cum ergo illa negatio : non homo infinitanter
accepta , v. g. in hac propositione : lapis eßnon homo, dicat carentiam nihil determinate
significantem, üt in resoonsione praecedenti

esten-
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ostendimus , ideo Calis negatio ihsinitastter
accepta non eit aliqua res determinata in
actu exercito,

Contra.  Sed illa negatio infinitans : non
homo  est in actu exercito aliqua res determi¬
nata : ergo nulla solutio . Prob. Min . fubs.
Qjod ponit aliquid exercite , est aliqua res
determinata in actu exercito,iit constat ; sed
illa negatio infinitans : non homo  ponit ali¬
quid exercite : ergo est aliqua res determi¬
nata in actu exercito . Prob. Min.  Tunc
illa negatio infinitans : non homo  ponit aliquid
exercite , quando ista propositio affirmativa
de praedicato isto infinito , scilicet : lapü eß
non homo, ponit aliquid exercite : sed ista
propositio affirmativa de praedicato isto infi¬
nito , dum dico : lapis est non homoy ponit
aliquid exercite : ergo illa negatio infinitans:
non homo,  ponit aliquid exercite . Maj.  con¬
stat , quia illa negatio infinitans est praedica¬
tum infinitum in illa propositione ; Min.  ve¬
ro etiam videtur esse certa , quia illa pro¬
positio affirmativa ponit exercite , & actu la¬
pidem esse non hominem , seu lapidem esse,
aliquid aliud , quam hominem.

Neg. Min .fubs  Ad Prob. Cone*Maj.
Heg . Min,~  Ad Prob. Diß . Maj . Tunc illa
negatio infinitans :non homo  ponit aliquid ex¬
ercite , quando ista propositio affirmativa de
prsedicaco infinito ponit aliquid exercite ex
vi solum fiiL copula?, Neg. Maj.  quando il¬
la propositio ponit aliquid exercite ex modo



significandi termini , seu praedicati infiniti,
Cone. Maj. & Dift . Min. Sed illa proposi¬
tio affirmativa de praedicato infinito ponit
aliquid exercite ex vi solum suae copulae,
Cone. Min. ex modo significandi termini , leu
praedicati infiniti , Neg. Min. & Confeoj. Sic
ergo illa propositio affirmativa de praedica¬
to infinito : lapü eß non homo* ponit hoc,
quod esi lapidem actu , & exercite eile non
hominem ; hoc autem oritur solum ex vi co.
pulte, quL requirit exisientiam terminorum,
seu extremorum ; non vero ex vi modi signi,
sicandi isiius termini , & praedicati infiniti:
non homo, cum hic terminus ex vi sitae signi¬
ficationis nihil determinate significet , ied
possit significare id , quod est , & id , quod
non est, sic illa negatio infinitans : non ho¬
mo ex vi siuv significationis , & modi signifi¬
candi non est exercite aliqua res determinata.

Contra. Sed illa propositio : lapis eß
nonhomo, ponit aliquid exercite ex vi fui pra:-
dicati infiniti non homo: ergo nulla solutio.
Proh . Min . fubs. Tunc illa propositio : lapis
efinon homo, ponit aliquid exercite ex vi fui
praedicati infiniti , quando haec negatio infi¬
nitans : non homo ex vi sita: significationis po¬
nit aliquid exercite ; sod haec negatio infini¬
tans : non homo ex vi siia: significationis po¬
nit aliquid exercite : ergo illa propositio po.
nit aliquid exercite ex vi fui praedicati infi¬
niti . Maj . habetur ex rejponfione prius data.
Min. verö Prob. Mxc negatio infinitan s :non
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homo exercetur determinate circa hominem,
& non circa equum , non circa lapidem Lcc.
ergo ex vi sus  significationis ponit aliquid
exercite.

P . Neg.Min .fubf. Ad Prob. Cone. Maj.
Neg . Min . Ad Prob. Diß . Ant. Haec nega¬
tio infinitans : non homo exercetur determi¬
nate circa hominem determinatione exclu¬
dente alia , Neg. Ant. determinatione inclu¬
dente etiam alia , Cone. Ant. & Neg. Conseq
"Verum quidem est , quod hate negatio infi-
nitans : non homo exerceatur determinate
circa hominem ita , ut non dicam explicite:
non equus , non lapis &c.  Ceterum etiam
non excludo ista, aliave, per hoc enim, quod
aliquid lit non homo, non excluditur , cmod
Jit non lapit, quia potest este lapis: nec etiam
excluditur , quod hc lapis , quia potest este
non lap'4 , polium enim dicere : lapis efi non
homo, 6c  similiter : equus efi non homo , unde
illa negatio , 6c terminus infinitans nihil de¬
terminate ponit sufficiens ad propofiuonem
logicalem , & Iciencificam.

§. vi.
Ultima Divisio Termini vocalis

cvmdullatur.

V Exto, & ultimo dividitur terminus voca-
T-/ lis in terminum prima intentionu , &fe¬
cunda intentionis. Terminus prima inten¬

tionis
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tionis est , qui fignificat rem fecundum id ,
quod habet d parte rei , id est independenterab operatione intellectus , ut homo, 8c voca¬
tur terminus prima intentionis , quia signifi¬cat rem , ob quam significandam fuit im¬
mediate institutus , & est prima cognitio,
quam de re habemus audito tali termino , sic
homo  significat immediate naturam huma¬
nam realem , quam primo cognosco auditahac voce homo. Terminus fecunda inten¬
tionis est , qui fignificat rem fecundum id,
quod habet unice ex consideratione intellectus,& non a parte rei ut (fe cies, genus, & simi¬lia entia rationis ; & vocatur terminus secun¬
da intentionis,  quia non significat rem fe¬
cundum id , quod primo convenit ei prout
est in se, sed fecundtim quod talem rem in-
telligimus , prout est in intellectu , qui ali¬
quid ipsi rei attribuit , quod a parte rei , &
in se non habet , sic este ffeciem non con¬
venit homini , prout est a parte rei , sed con¬
venit ei, prout est in intellectu considerante
hominem extra sua individua , & cum apti-tudine , ac ordine ad illa. Hactenus locuti
fumus de termino secundum se; nunc com¬
parando terminos inter se, 6c loquendo in
plurali.

Alii dicuntur termini impertinentes , &aliipertinentes . Impertinentes sunt, quorum
unus nec infert alium, nec ei repugnat , üt
album 8e dulce, non repugnat enim album
esse dulce, ut constat in saccharo , ex eo ta¬

men,
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rnen, quod aliquid sit album , non potest in¬
ferri , etiam elfe dulce ? dantur enim alba,
quae dulcia non sunt , sed amara . Pertinen¬
tes  lunt , quorum unus vel infert alium , vel
ei repugnat.  Porro si unus alterum inferat,
ut homo, & animal > ( ex hoc enim , quod
aliquid sit homo , licet inferre , quod sit ani¬
mal,)  dicuntur pertinentes fiquela:  sivero
unus alteri repugnat , ut homo, & equus , di¬
cuntur pertinentes repugnantia.  Vocantur
autem ideo adhuc pertinentes , quia licet
unus terminus de alio praedicari non postit
affirmative , bene tamen negative v. g. homo
non eß equus.

Pertinentes sequela  alii sunt convertibi¬
les, & alii inconvertibiles : convertibiles  sunt,
qui fe mutuo inferunt , ut homo, & rationa¬
le , bene enim sequitur : e[i homo: ergo ra¬
tionalis , & econrni : eft rationalis : ergo eß
homo. Inconvertibiles  sunt : quorum unus
infert alium ,sed non infertur ab ilio: üt ho¬
mo, & animal:  valet siquidem sequela , eß
homo: ergo efi animal / non tamen econtra,
eft animal : ergo eft homo , quia potest este
brutum : hocque ideo contingit , quia com¬
parantur permodum superioris , & inferioris.

Pertinentes repugnantia  alii dicuntur
dis arat i,  alii oppositi. Disparati  sunt , qui
licet inter fi fint omnino diversi , non tamen
habent oppositionem propriam , ut homo , &
equus,  qui significant naturas omnino diver¬
sas « & incompatibiles in eodem subjecto.

Oppojiti
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Oppositi  sunt illi : qui habent inter se pro¬

priam , & veram oppositionem, & qssia op¬
positio propria  est quadruplex ; ideo termini
aliquando liint oppositi coatradtsforie,  ut ho¬
mo,& non homo, aliquando contrarie,  iit ca¬
lor,frigus , aliquando privative, üt visus,
& caritas,  aliquando relative, üt Pater i &Filias.

Caput IV.
De Suppoßtione.

EXpositä essentia,&divisione termino¬rum logicorum , recto ordine cum
Complutensibus , & plurimis aliis contra
P. Knamm , Summul. cap. feci, 1.  proce¬
dimus ad explicandas proprietates illorum
inter disputationem necedarias , quae sunt:

. Suppost io , Ampliatio , Resrill io, Alienatio ,
Diminutio, & Appellatio . Primum locum
damus suppositioni utpote principaliori , Lc
quam etiam logice acceptam suppono con¬
tra P. Khamm loco citato esse proprietatem
termini logici, & non numerandam esse in¬
ter proprietates propositionis ; rasio est. quia
proprietas prodicatur de re , cujus est: pro¬
prietas , üt constat ; suppositio autem etiam
logice accepta non prodicatur de proposi¬
tione ; sed determino : non enim dicitur:

suppositio eß acceptio propopt tonis , sed est ac¬
ceptio termini.



§. I.
Suppositio , ejus que divisio in com¬

muni expenditur.

Suppositio  definitur,quod sit positio termi¬ni loco alicujtts, haec vox : positio, vel ut
alii loqvuntur : acceptio  tenet locum generis,
sumiturque pro propositione , seu acceptio¬
ne paßva,osik ipse terminus accipitur , poni¬
tur , & substituitur , non vero pro acceptione
atstiva,  quae est ipse actus intellectus ponens,
substituens , 8c usurpans terminum loco ali-
cujus.

Illae particulae loco alicujus  tenent locum
differentiae , & in illis includuntur illae par¬
ticulae, quas alii in definitione suppositionis
addunt explicite , nimirum : ^ quo ver iste a-
tur,  quia ad suppositionem veram , quam de¬
finivimus , oportet contra,  Fonfecam Institut.
Dial . lib. S. cap .20 . quod res aliqua vere cie-
signabilis correfpondeat , & verisicetur de
termino per verbum . Unde si dico : Ari-
fioteles scripsit , uti  vera suppositio , seu ac¬
ceptio horum terminorum pro aliquo vere
delignabili , quod correfpondeat , 6c  verisi¬
cetur doillis : e Contra si dico : Centauri cur¬
runt , non est suppositio vera , seu positio lo¬
co alicujus , quia non est aliquid vere desi-
gnabile , quod verisicetur de illis terminis,
cum forte nunquam fuerint Centauri in re¬
rum natura . Ex quibus
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Colligesprimo : contra Fonsecam loco mox

citato . Suppositionem veram non habere
locum extra propositionem , seu terminos
extra propositionem non supponere : quia
üt est: prius explicatum , ad suppositionem
veram requiritur , ut significatum, pro quo
terminus accipitur , & supponit , sitdesigna-
bile , & verificabile de illo per verbum , seu
copulam vel implicite , vel explicite impor¬
tatam.

Colliges fecundo : ex explicatione nostr*
definitionis , quod illa reipsä coincidat cum
definitione , quam Vietoris Dial . cap. 2. &
P. Khamm SummuU num. $8i • aliique exSo-
to, Bannez , Ortiz : adducunt , scilicet : fup-
positio eß acceptio termini pro aliqui , de quo
verifcatur.

Colliges tertio : cum Fonseca loco fuPrd
citato , & P . Khamm num. / g4. quamvis in
rigore dialectico potius dicendum esset: ifit
terminus supponitur , quasi diceretur : ifle
terminus sufficitur, aut fubßituitur ,• quia , ut
diximus, pofitio^ seu acceptio sumitur pro usi,
& acceptione passiva: quia tamen supposi¬
tio ponit rem significatam lub fe , üt loqui¬
tur P. Khamm : ideo usitatus modus loquen¬
di obtinuit , ut dicatur : tfie«ter minus suppo-
ponit, unde & Scholastici solent dicere : ißa
propositio eß de subjetio non supponente , v. g.
uidam currit, non autem dicunt : iß a propo-
fitio eß de subjecto non Juppoßto .

Suppoßtio

I t
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Suppositio in communi  dividitur in mu-

3jfe 'terialern , &formalem ,- suppositio materia. -
'®t' lis  est positio termini loco Jui ipsius,  v .g. homo
"l €ß nomen  ubi ly homo  accipitur pro ipsa vo-
:®it ce, & non pro re significata , quare hax sup-
:oj : positio materialis ex Soto lib . 2. SummuL
% cap. 2. leci. 2. not . a . & juxta Vietoris Dial.

fjp . 2. art . 1.  juxtaKhamrn Summul. cap. $.
“P feci . 2. num . $98. ac juxta communem Dia¬

lecticorum , nec tzst vera suppositio , quia
hac , üt constat ex definitione , est acceptio

ita termini pro alio , quod non habet supposi-
M tio materialis , nec est vera proprietas termi¬
ni» ni, cum non conducat ad propositionem lo-
«'.(» gicalem , & scientificam , ducentem in co¬
ii * gnitionem alicujus ignoti ale distincti ; vo¬

catur autem ideo siippositio materialis juxta
Complutenfes in prajettti , & juxta Vietoris

utili loco mox citato , quia in illa voces non siint
f:r signa alterius , sed stant pro le ipsis , & ma-
: 1 terialiter se habent in propositione.
M Suppositio formalis  est positio termini
01:’. loco rei significata , sive pro eo , ad quod si-
Er gnificandum suit institutus terminus,v.g.■, homo eß animal , ubi ly homo  siipponit pro
ijC' habente naturam humanam , ad quam signi-
/f  ficandam iste terminus homo  est institutus :
:ifi & h $c suppositio vocatur formalis , eo quod
(j in illa voces exerceant formalster officium.

if  signi ; cum enim per Arift . / . Elench. cap. /.
iplas res disputandas in medium producere

ß non possimus , nominibus pro rebus utimur
tanquam



"AZ ( 146 ) M
tanquam signis. Suppositio formalis  alia sit
propria , alia impropria. Propria  est positio
termini pro re,quam propriefignificat,  sive pro
re , quam ex primaria, propria , & immediata
institutione significat,ut dum dico : homo eft
animal,  ubi ly homo  supponit pro habente
humanitatem , & ly animal  pro vivente scn.
sibili, ad qu.r significanda hi termini sunt
proprie , & primario instituti . Impropria
est pofitio termini pro re , quam improprie si¬
gnificat,  seu pro re ad quam significandam
per metaphoram , & accommodantium sen-
siim est translatus terminus , v. g. dum Chri-

fim  vocatur leo, petra & c. Cceterüm hanc
suppositionem impropriam, Sc metaphoricam,
utpote non deservientem ad disputationem
scientificam , ab hac eandem cum Complu-
tensibus in praesenti arcemus.

§. II.
Divisio Suppositionis propriae elu¬

cidatur.

SLIppositio propria  alia est ßmplex,&alia
re alis , seu personalis; suppositio ßmplex

est pofitio termini loco fui significati primi ,&
immediati , iit dum dico : homo efi species,
ubi ly homo  supponit tantum pro natura hu¬
mana abstracta, & secundum se, utpote quam
immediate , & primario significat; & nullo
modö pro ipsius individuis , ad quae fignifi-
cajnda iolum secundario, Sc  mediate exten¬

ditur,
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^ ditur , quatenus scilicet in illis reperitur na-
P!li:: tura humana : similiter dum dico : Petrus est
ViF- individuum , hic terminus : Petrus supponit
^ ll: pro hoc determinato individuo , utpote
mi' quod primo, & immediate significat ; non

vero pro natura humana , quae est significa-
t!' tum solum mediatum , & remotum illius

termini : Petrus •.
>f,f  Suppositio re alis, seu personalis est pofi-
^ lio termini loco fignificati tam primarii , dr
ini immediati , quam secundarii , & mediati , ut

dum dico : homoeft animal , ly homo suppo-
'nit tam pro natura humana , quam pro in-
dividuis . Pro hac divisione.

vim Observa primo. Suppositionem fimpli-
» cem dari , quoties subjectum est in proposi¬
tis tione terminus prima : intentionis •, & prae¬

dicatum secundae intentionis ; sive alias ter¬
mini sint communes , sive singulares j ut de¬
dimus supra exempla : homo est Jpecies , Pe¬

di trus eß individuum , ubi ly homo, & Petrut
tanquam subjecta sunt termini primae inten¬
tionis ; e contra ly Jpecies, 8c individuum tan-

&L quam praedicata sunt termini fecundae inten¬
to tionis . Unde minus apte Fonleca Institut «
WS düial. lib. g. cap. 24. & P. K.hamm Summul.
$«»■ num. 623. addunt illam particulam : com-
rjt> munis in definitione suppositionis simpli-
p cis , dicentes : suppositio simplex est acceptio
rf termini commums drc,
Wi» Observa fecundo contrdV.  Khamm Sum-
5Ti' muL num . 626.  aptissime a nobis semper,
imr, K. 2 & pro
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& pro 'scmper negari descensum ad inferio-
ra, quotiescunque terminus supponit smpli¬
ci ter . & est communii, seu significat gradum
superiorem : ita,quod nunquam valeat con¬
sequentia a primo , & immediato significato
per terminum communem , & simpliciter
iupponentem importato ad significata se¬
cundaria , & inferiora ; quare non valet : ho¬
mo es species: ergo Petrus eft species. Simi¬
liter quotiescunque terminus supponit sim¬
pliciter , & esi singularis, seu significans gra-
dum singularem , aptiflime negari semper,
& pro semper ascensum, ita , quod nunquam
valeat consequentia a primario significato
singulari per talem terminum importato , ad
secundarium significatum commune , & sic
non valet : Petrus est individuum : ergo ho¬
mo efl individuum ; unde pulchre , & eru¬
dite dicit Vietoris Dial. cap. 2. art . 2. £)u&

supponunt suppositione fimplici . supponunt im¬
mobiliter, quia scilicet sisiunt in uno simpli¬
ci significato.

Observa tertio . Suppositionem realem
contingere , quoties subjectum , Lc praedica¬
tum sunt termini primas intentionis ; sive
subjectum iit terminus communis , üt si di¬
cas : homo es animas & tunc vocatur sus
fositio re alis communis , sive subjectum iit
terminus singularis, & tunc vocatur ftippo-

fitio realis discreta, üt si dicas : Petrus jludet.
ubi Iy Petrus supponit non solum pro hoc
individuo naturae humauae, quod proxime
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significat ; sed etiam pro natura humana *»
quam mediate , & remote significat.

Observa quarto. In suppositione reali,
sive communi , sive discreta , femper valere
ascensum, & descensum: ita , üt valeat con¬
sequentia a primo , & immediato significato
ad secundarium , & mediatum , & sic valet:
homo est animal : ergo Petrus est animal , si-
militer : studet Petrus : ergo studet homo.

Observa quinto. Minus recte definitam
fuisse siippositionem realem , seu personalem
üt oppositam directe suppositioni simplici a
Fonseca Instit . Dial . lib. 8• cap. as. dicente:
Suppositio personalis est acceptio termini com¬
munis pro suis mediatis stgnistcatis: aut aP»
Khamm Summul. num. 623. dicente : Sup-
positio personalis est acceptio termini commu¬
nis distributive , ratio est: quia siippositio
personalis exercetur tam in termino com¬
muni , quam singulari , üt ostendimus exem¬
plis j tum quia suppositio personalis est ac¬
ceptio termini non solum pro suis signifi¬
catis mediatis , in quibus distribuitur ; sed
etiam prosoo significato immediato , üt pa¬
tet in exemplis ab ipsismet adversariis , soili-
cec : homo est animal, adductis.

Deinde siippositio real is in ordine ad
copulam , seu verbum , ut loquitur Vietoris
Dial . cap. 2. art. 3. & P. Khamm Summul.
num. 626. & alii : dividitur in accidentalem,
& naturalem . Accidentalis est pofitio termi¬
ni pro reßgmf cata secundum tempus fignifi-

K z satum
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eut um per copulam, (fi secundam exigentiam
pradicati , seu est positio, termini pro re exw 1
stente fecundum tempus importatum per '
copulam ,vel fecundum exigentiam pradica.
ti, v g. homoefi disputans,  ubi ly homo  sup¬
ponit ratione exigentia !copula , id est ly efi
pro homine existente nunc , & präsente , &
ratione exigentia pradicati , id est , dijpu. ;
tjms,  supponit pro viris, quia faminas non
decet disputare , & hac suppositio contin¬
git , quando propositio, est. in materia con¬
tingenti , seu quando pradicatum acciden- J
taliter convenit termino ,supponenti ., 1

Suppositio naturalis,  ieu ut alii dicunt, !
/Pffentialis  est positio termini pro omnibus suis
significatis exifientibus, efi non exifientibus, !
seu est positio termini pro omnibus suis si¬
gnificatis, pro quibus natus est accipi , sive ,
pratentibus , sive non pratentibus , v g. ho-  !
moefi animal , ubi ly homo  supponit pro oni- |
nibus omniqo hominibus sine respectu ul- I
lius temporis , quia copula non unit extre- i
ma pro aliquo determinato tempore , sed im- |
portat unionem perpetuam inter pradica¬
tum , 8c siibjectum, & ideo verbum dicitur
absolvi d tempore  in tali propositione , qua
semper est yera , quamvis non existant ex-
trenia . Unde hac suppositio contingit , quan¬
do propositio est in materia naturali , seu
quando pradicatum est de essentia, vel pro¬
prietas termini supponentis.

§. IU-
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§. in.

Divisio Suppositionis communis evol¬
vitur.

SUppositio communis,quam/.procedenti
observato 3.  explicuimus , dividitur in di-

stnhuttvam , copulativam , determinatam  ,
& confusam.  Suppositio distributivst est po¬

sitio termini pro omnibus suis fignistcatis
fenfim -, & copulative sumptis:  id est : quan¬
do terminus ita supponit , ut possit cum ve¬
ritate praedicari de omnibus suis significatis
non solum seorsim, & singillatim sumptis , sed
etiam de omnibus copulative , simul & con-
junctim sumptis, ut dum dico : homo eß ani¬
mal,  ubi ly homo  ita accipitur pro omnibus
suis significatis, sive individuis , üt non so¬
lum possit praedicari de illis seorsim , & sin¬
gillatim lumptis dicendo : & Petrus eß ani¬
mal , & Paulus efi animal ,& sic de singulis,
sed etiam de omnibus simul , Lc copulative
sumptis dicendo : & Petrus , & Paulus ,
fi omnes,& alii sunt animal . Hujus  autem
suppositionis signum est , si potest praedica¬
tum affirmari de singulis significatis per in¬
tegras propositiones ; & ideo vocatur djflri-
butiva,  quia distribuit omnes partes , quae
sunt sua significata, v. g. & Petrus efi ani¬
mal , er Paulus efi animas <fic.

Suppositio copulativa  est aceeptio ter¬
mini pro omnibus suis fignißcatis non seorfim,

K 4 jed
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sedfimul , (fir collective fumptü , itä , ut per
singulas, & integras propositiones non pos¬
sit praedicatum affirmari de significatis subje¬
cti , led solum colligendo, & copulando om¬
nia significata in una propositione , iit si di¬
cas : omnes Apostolisunt duodecim, non po¬
tes dicere : Petrus efi duodecim, Paulus efi
duodecim , sed debes amnes Apostolos colli¬
gere dicendo : (fi*Petrus , (fi*Paulus, (fi*som¬
nes, recensendo omnes , sunt duodecim. Sup¬
positio determinata est acceptio termini pro
omnibus fisis significatis sumptis ßorfim , efi* j
disjunffive : ita , ut praedicatum possit affir¬
mari non folum de omnibus significatis si¬
mul sumptis in una propositione disjunctiva,
sed etiam de singulis feorsim per integras
propositiones disjunctivas, v. g. ait quis ho¬
rno efi albus, cx qua inferre possum : ervo vel ,
Tetrus , vel Paulus , vel soannes (fi-c. efi al¬
bus>& etiam inferre possum : ergo vel Petrus
est albus , vel Paulus efi albus (fi-c. non ta¬
men licet inferre : ergo& Petrus efi albus, (fi-
Paulus efi albus (fi-c. neque possum inferre : ,
ergo Petrus , efi* Paulus , (fi* Jo annes efi albus , I

Suppositio confusa est , acceptio termini
pro omnibus significatis disjunliive , (fi- inde¬
terminate: id est , quando terminus ita ac¬
cipitur pro omnibus significatis, ut tamen
sumatur disjunctive pro hoc, vel illo signifi¬
cato, ( in quo suppositio confusi distingui¬
tur a distributiva ) & non sumatur determi¬
nate pro aliquo significato ( in quo distin¬

guitur
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ouitur i  determinata ) sed confuse , id est,

vel pro omnibus, vel pro uno , vel pro alte¬
ro : in exemplo clarius apparebit , sic dum
dico : oculus requiritur ad videndum,  ubi 3y
oculus non  supponit distributive pro hoc , &
illo oculo , sicut si diceretur : omnis oculus

requiritur ad videndum:  nec etiam suppo¬
nit determinatd pro uno oculo , sicut si di¬

ceretur : aliquis oculus requiritur ad vidi n-
dum; sed supponit confuse , hoc est, disiun-
ctive, Lc indeterminate , vel pro uno , vel pro

altero,vel pro omnibus , ita , ut faciat hunc
sensum : oculus requiritur ad videndum
vel dexter,vel finifler,vel uter que , 8c ita ex
hac propositione : oculus requiritur ad vi¬
dendum,  non licet inferre determinate : er¬

go. aliquis, oculus requiritur ad videndum ,
neque ”licet inferre distributive : ergo iße,
& iße requiritur:  ied solum inferendum
est: ergo vel ifie, vel ille, vel uter que.

Suppositio dißributiva dividitur in com¬
pletam , & in incompletam. Completa,  quam
alii absolutam vocant , est acceptio termini
mn filum pro omnibus (pedebas , sed etiam
pro individuis , adeoque , tit dicunt alii , est
acceptio termini pro omnibus suis signisica-
tis absolute , üt v. g. animal eß vivens , ubi

ly animal  supponit , & pro suis Ipeciebus,
scilicet homine, bruto , & etiam pro indivi¬
duis pro Petro, Paulot equo, bove & c. Sc vo¬

cari solet ista suppositiopro singulis generum.
Incompleta , leu üt abi dicunt accormda,  esi

acceptio
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acceptio termini pro omnibus (peciebus , non
tamen pro individuis, seu juxta alios : elt ac¬ceptio termini non pro omnibus absolute,sod pro omnibus accomodate juxta exigen¬tiam praedicati , v. g. omne animal fuit in
Arca Noe, ubi ly animal non somitur proomnibus individuis animantium , id est, pro
omnibus hominibus, pro omnibus leonibus cre,sed imelligitur pro aliquo, vel aliquibus so¬lum individuis ex omnibus speciebus ani¬mantium , unde ex hac propositione : omne
animal fuit in Arca Noe, non licet inferre:
ergo hoc animal modo extftens fuit in Arca
Noe. Et htec suppositio vocatur pro generibusum.

tz. IV
ReguU pro discernendis fiippofitiom-

bus accommodantur .OEferva primo. Ante positionem regu¬larum ; quod cognitio , & variatio sup¬
positionum maxime pendeat a cognitione,& variatione lignorum, quae signa nihil aliudsunt , quam ipsi termini syncategorematicinon significantes, nisi quando junguntur ter¬minis categorematicis , quos modificant , &
faciunt aliter, ac aliter significare juxta ea,
quae diximus in hoc libro cap. 3. / . 2.

Observa fecundo. Praedicta signa elfeintriplici differentia. Alia sunt universalia,
sive haec sint affirmativa, ut omnis, totus,qui-

libet,

ßngulor
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itbet , sive sint negativa , üt nullus » nemo.
Alia sunt particularia,  quae etiam aut affir¬
mativa sunt , üt quidam , aliquis , aut negati-
va, üt aliquis non,quidam non. Alia sunt mix¬
tu tx  universali , & particulari , ex quibus

altqua sunt affirmativa, üt uter que, ic{ est : ali¬
quorum duorum omnis aliqua negativa , üt
neuter, id est : aliquorum duorum nudus, & ad
liare signa mixta reducuntur termini nume¬
rales , üt duo, tria (ßc. item adverbia mixta
ex categorematico , & lyncategorematico,
Ut nunquam , aliquando , firnper,  quod idem
Valet, ac omni tempore, & sic de aliis. Alii
alia plura signa addunt , & multiplicans qtuz
tamen magis pariunt confusionem , quam il¬
luminationem , His observatis , sit ergo.

Prima regula . Quoties terminus nullo
afficitur ßgno , &• propoßtio eß in materia
contingente, ut quando pratdicarum acciden-
taliter convenit subjecto, supponit determina¬
te, üt si dicas : homoeß albus, ubi ly homo sup¬
ponit de terminate,  ieu intelligitur pro om¬
nibus hominibus seorsim , & disjunctive
sumptis , ita , ut praedicta propositio reddat
hunc lensiim: vel ifie, vel ille homo efl albus
juxta dicta § . prae edenti de suppofitione de¬
terminata . Si vero propoßtiofuerit in ma¬
teria naturali, üt quando praedicatum ne¬
cessario convenit subjecto , aut in materia
remota,  ut quando praedicatum repugnat
subjecto , tunc terminus supponit dtffiributi-
ve,v.  g . homoeß animas homo non eß lapis.

Prima
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Prima enim propositio reddit hunG sensum:
& ifie homo, & ifte homo eft animal,  simili,ter secunda reddit hunc sensum ; nec iste
homo, nec ifle homo eft lapis:  juxta dicta de
fuppoßtionc diftributiva.  Ratio autem hu¬
jus regulae eft , quia propositio indefinita,  seuCujus subjectum nullo afficitur signo in ma¬
teria contingente aequivalet particulari , &
in materia neceffiiria , aut remota aequivalet
universali : & id illa: propositiones : homo
eft animal , homo non eft lapü , äquivalent
illis : omnis homo eft animal , nullus homo eft
lapis, & illa : homo eft albus , aequivalet isti:
alicpiis homo eft albus ; unde sicut ista: , ita
illae debent supponere . Pro illarum autem
suppositione cognoscenda sit.

Regulafecunda. . Signum universale af¬
firmativum facit terminum proximum , seu
immediate affectum tali signo,supponere di¬

stributive , es remotos terminos confuse, id est,
cum subjectum afficitur signo universali asi
sirmativo , tunc subjectum supponit distribu¬
tive , praedicatum vero confuse , v. g. omnis
homo.eft animal,  ubi ly homo supponit distri¬butive , & ly animal  confuse . Haec tamen
regula intelligenda est juxta exigentiam ter¬
mini remoti,  seu praedicati , & ideo non te¬
net in suppositione copulata , quamvis appli¬cet aliquod signum universale , v. g. omnes
Apofloli fimt duodecim , ubi ly Apostoli non
supponit distributive , sed copulative . Si¬
gnum autem universale negativum facit tam

ter mi-
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terminum proximum , Jeu jubjeclutn , quam
terminum remotum , seu Pramcatum suppo¬
nere distributive , V. g. nullus horno est equus,
reddit enim hunc sensum : nec iste, #w il¬
le homo efi iste, ille equus.

Reguli} tertia . Signum Particulare af¬
firmativum terminum proximum facit sup¬
ponere determinate , & remotum relinquit
intuclum , sicut fi nullum omnino adeffct fi-
gtmmffit u clarius : cum fubjcdtum afficitur
signo particulari affirmativo , supponit deter¬
minate , praffiicatum vero relinquitur inta¬
ctum , iit si dicas : aliquis homo efi studens,
ubi ly homo(upponit determinate , & ly fin¬
dens  perinde se habet ; ac si nullum adedet
signum. Signum vero particulare negati¬
vum facit proximum terminum supponere
determinate , & remotum distributive ; id est,
si signum fuerit particulare afficiens subje¬
ctum , Sc  propositio negativa , ut aliquis ho¬
mo non est albus,  tunc subjectum supponit
determinate , & praedicatum distributive ; Lc
hoc ratione negationis , quae solet omnia,
quae post se sunt , destruere ; & ita praedicta
propositio facit hunc sensum : vel iste , vel
ille homo non efi albus , nec hac , nec illa al-
bedine , id est nulla albedine . fifiuando vero
prctdicatum afficitur aliquofignb particulari,
seu affirmativo, fiu negativo , & subjeci um
nullo, iit v. g. hemo efi aliquod album , vel
homo non est aliquis lapis, tunc suppositio sub-
jedti regulanda est juxta traditam primam

regulam ,
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regulam , pr &dicatum supponit juxta ext-
gentium signi.

Regula quarta . Signum mixtum ex ca-
tegorematico >& ßncategor emat ico, (i fuerit
universale affirmativum , diftribuit termi¬
num categorematicum,  c «/ immediate appli- (j
catur , alios vero terminos co?ifundit,  seu cla- h
rius , quando terminus mixtus in se includit j
signum syncategorematicüm universale asiit- «
mativum, facit , quod terminus categorem«- .«
ticus , quem simul includit , supponar diifri«- |:
butive, & alii termini iolurn confuse suppo- i
nant , v. g. fimper homo dijputat , ubi nie i
terminus mixtus :semper  componitur ex hoc t
syncategorematico : omnis,& ex hoc catego- ,
rematico : tempusfimper  enim eequivaler,& i
eil idem , ac omni tempore, unde juxta hanc i
regulam ille terminus tempus  debet suppo- i
nere dillributive pro hoc, & illo, & illo tem- l
pore , alti  vero termini : homo dijputat,  debent j
iiipponere confuse. „ ^

Jgnando vero terminus mixtus in fi \
claudit fignum ßncategoremaiicum univer¬
sale negativum , tunc facit , quod non solum
terminus categoretnaticus , quem in fe firnul
claudit supponat diftrihutivesed etiam , quod
omnes alii termini remoti in propoßtione sup¬
ponant difiributive,  ita , quod omnes termi¬
ni , qui sunt in propositione , diftribuantur
v. g. nunquam homo dijputat , ubi hic termi¬
nus mixtus : nunquam  componitur ex hoc
fyncategorematico :nullus, & ex hoc catego-

renutico
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rematico : tempus,  nam nunquam  idem est, ac
nullo tempore: \srAc  non solum hic terminus:
tempus  debet supponere distributive , sed
etiam reliqui termini scilicet ; homo, &. di-
fluitans , ita, quod reddat hunc sensum : nec ^
ißo , nec illo,nec illo tempore , nec hic >nec ille,
nec ille homo eß hic,nec ille^nec ille disputans.

Regula quinta . Signum mixtum ex uni¬
versali , & particulari facit , quod termi¬
nus proximus , five cui conjungitur , supponat
pattm distributive , & partint determinate ,
v . g. alter oculus est dexter : reddit hunc
sensum : omnium duorum oculorum iste , vel
ille eß dextir,  ubi , ut apparet , ly alter la¬
dt oculos duos distributive sopponere , &
tamen unus illorum duorum ab alio separa¬
tur , & determinate significatur . Similiter
dum dicitur : uterque Sancius est colendus,
facit hunc sensum : aliquorum duorum San¬
ciorum , Cr hic , (st iße eß colendus,  ubi vides
binarium sopponere determinate , & distri¬
buere copulative . Cseteruin pro hac recu¬
la observa quod ex istis signis, aliqua sapiant
mastis universalitatem , v. g . neuter , uter que,
& ista faciunt supponere magis distributive,
quäm determinate : aliqua sapiunt magis par-
ticularitatem , v.g. alter, & ista Faciunt sup¬
ponere magis determinate , quam distribu¬tive.

Regula sexta , (st ultima . Jpuando actio
verbi applicatur alicui termino , tunc talis
terminus confunditur , seu Jupponit confuse ,
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v. g. bis cantavi Mijßam, ubi actio verbi ■can¬
tavi applicata termino : Mißam facit istam
supponere confuse , ita , ut remaneat sensus
confusus , an eandem Missam bis cantaverim?
vel an duas Missas cantaverim ? & hssc signa
&\Q\ \nxui'jpecialis conftßionis.

§. V.
Assignata reguU suppositionis brevi*

ter explanantur .

OMissis aliis quam plurimis luppositio
nis regulis , quas alii hic coacervatim

conserere solent , qua: tamen ob sui multipli¬
citatem , varietatem , & obscuritatem magis
deprimunt , Lc confundunt , quam sufFuh
ciunt , & illuminant debilem neo philoso¬
phorum intellectum , tria tantum pro perfe¬
ctiore assignatarum / . pmcedenti  regularum
intelligentia observanda breviter proponam.

Observandum primum eft.  Prodictas
regulas pro discernendis suppositionibus ac¬
commodatas , intelligendas esse non solum de
terminis , qui in propositione ponuntur in
recto , led etiam de terminis , qui ponuntur
in obliquo : & ideo in hac propositione:
omnis equus hominis currit , ly omnis  non lo¬
hnn ,facit supponere distributive equum , qui
ponitur in recto , sed etiam hominem , qui
ponitur in obliquo , reddit enim hunc sen¬
ium : cr hic equus hujus hominis currit , &
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iß e equus istius hominis currit , d ~ ille equus
illius hominis currit esc. similiter in hac pro¬

positione : aliquis equus hominis currit , ly
aliquis facit supponere determinate tam
equum , quam hominem j facit enim hunc
senium : vel ille equus illius hominis currit ,
vel iste equus ißius hominis currit esc.

Observandum secundum efl. Si plura
signa afficiant eundem terminum , tunc opor¬
tet quaerere, & attendere ad signum arqui-
valens illis pluribus , & quomodo istud si¬
gnum squivalens faciat supponere termi¬
num talem . Porro signa xquivalentia aliis
comprehenduntur his versibus.

Universalia.
\ Non omnis, quidam non : omnis
l non, quasi nullus.
(Non nullus , quidam : sed nullus
l non , valet omnis.

Particularia .^ riullus : non quidam
'l non , valet omnis*

*5Uterque non , neuter ; neuter
Mixta . <! non , valet uterque ■>

\ Non alter , neuter ; non alter
( non , est uter que.

Claritatis ergo gratia ponamus rem in
exemplo , v. in hac propositione : Non
omnis homo est doclus , hic dantur duo signa,
nimirum non, & omnis, qua: afficiunt hunc
terminum : homo, ut ergo sciam , quomodo
supponat homo, quaero signum aequivalens

L his
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his duobus signis: non omnis,& invenio qui- i
dam non,  quod est signum particulare nega¬
tivum , cüm ergo secundum tertiam regulam
signum particulare negativum faciat termi¬
num proximum lupponere determinate , &
remotum distributive , ideo video , quöd in
illa propositione homo  supponat determina¬
te , & ly doclus distributive ; ita , quod red¬
dat hunc sensum: quidam homo non efl do*
cius , nec hac , nec illa, nec ißa doctrina.

Observandum tertium efl.  Si quodlibet
signum ex pluribus afficiat suum terminum,
in eo exercet vim suam, & impedit aliud li¬
gnum ; seu clarius,quando unum signum af¬
ficit subjectum , & aliud signum afficit prte-
dicarum , tunc signum utrumque facit illa
supponere secundum propriam exigentiam
talis signi, üt cernere licet in hac proposi¬
tione ; Nullus homo efl aliquis lapis, ly nul¬
lus  facit hominem supponere juxta exigen¬tiam hujus signi, scilicet distributive , 8c ly
aliquis  facit supponere lapidem etiam juxtaexigentiam hujus signi, scilicet determinate;
licet enim ly nullus, utpote signum univer¬
sale negativum habeat vim distribuendi om¬
nes terminos , nihilominus in dicta proposi¬
tione impeditur per subsequens signum": ali¬
quis , quod facit terminum remotum , seu
praedicatum, quod afficit , supponere juxtasiummet naturam , id est determinate.

Caput
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Caput V.

De Ampliatione9RejlriBio-
ne, Alienatione, & Dimmu*

time.

QUatuor has termini proprietates ad idemk caput constringo , utpore quarum in-
telligentianon adeo diffusa indiget expositio¬
ne, ac discusiione.

§. i-
Ampliationis natura , ejusque divisio

ampliatur.
ÄMplmtio definitur : quod sit extenso ter-

JL mini a minori ad majorem suppost io-
nemficu significationem,  ita communis Sum-
muJistarum.

Dicitur in allata communi definitione
ampliationis : extensio , ad similitudinem ex¬
tensionis quantitativ *, quä unum corpus ac¬
cipit majores dimensiones ; & contingit,
quando terminus sumitur non solum secun¬
dum suppositionem pro asiquo , quam alias
suppositionem exercet in propositione,sed
etiam extenditur , & supponit pro pluribus.
Ad cujus majorem intelligentiam.

Dico  cum communi Summnlistarum,
aliam esse ampliationem temporum tantum,
& aliam temporum simus & suppositorum:
id est , terminus potest ampliari  vel ad plu-

L 2 ra
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ra tempora tantum , vel ad plura tempora
innui , & supposita, seu subjecta. Ampliatio
fgitur temporum Contingit , quando termini
juppostio , aut significatio extenditur adplu-
res differentias temporum , quam verbum,Jeu
copula in propositione exigat,  qua : differentiae j
temporis apud Logicos sunt quinque , icili-
cet : prasens , futurum , pr <&ter itum,pofpbile,
& imaginarium . Sit exemplum in hac pro¬
positione : avarus expetit pecunias:  ubi ly
pecunia  non solum intelliguntur pro pecu¬
niis praesentibus, sicut exigit illud verbum
praesentis temporis : expetit,  sed etiam intel-
Ttiguntur de pecuniis , qua fuerunt , erunt ,
& qua sunt possibiles, aut imaginaria , ita, ut
praedicta propositio reddat nunc sensum:
avarus expetit pecunias , qua Junt , fuerunt , |
erunt , vel sunt poffibiles , aut imaginaris,.
Similiter in hac propositione : Adarnm am- ;
bulavit -i ubi copula , seu verbum : ambulavit ,
utpote temporis praesentis, exigit, ut Adamus
supponat pro Adamo, qui fuit, potest tamen
etiam supponere, & extendi ad Adamum il¬
lum , qui nunc est, & potuit ambulkße. Ex
quo habetur , quod hic ampliationis modus
possit contingere tam in terminis communi¬
bus , quam singularibus.

Ampliatio temporum , & suppoßtorum
contingit , quando terminus supponit , ex¬
tenditur ad plura subjeci a ,Jeu individua,&
etiam adplures differentias temporum , quam
•verbum ,Jeu copula exigat.  Sit exemplum:
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Justi in perpetuum vivent , ubi licet istud
verbum -.vivent,ntpotc futuri temporis , exi¬
gat, ut iste terminus :justi supponat pro justis
futuris , & pro tempore futuro , nihilominus
ampliatur ad tempus praefens, praeteritum , &
futurum , redditque hunc sensum dicta pro-
po/itio : homines jußi präsentes , prMeriti,
& futuri , vivent , vivunt , vixerunt in om¬
ni tempore. Ex quo habetur, quod hic am¬
pliationis modus convenire possit solis ter¬
minis communibus , utpote , qui soli habent
plura supposita , fiibjecta , & individua , ad
quae extendi possunt.

§. ii.
Hefinclio1 Alienatio, & Diminutio

manifeßantitr.
I) Estrietio est coarctatio terminiamajori

J-V ad minorem suppositionem, seu fignist-
cationem. Ita communis Summulistarum.

Sensus hujus definitionis est , quod re¬
strictio tunc contingat , quando aliquis ter¬
minus , qui secundum le posset pro pluribus'
supponere ,ratione alicujus contingentis non
supponit , nisi pro uno , vel aliquibus . Por¬
ro haec restrictio contingit quatuor modis:
Primo: per copulam implicationis, v. g. homo,
qui e[l justus, diligit DEUM, ubi ratione co¬
pulae implicatae:^«/ est justus, ly homo restrin¬
gitur , ut non liipponat , nisi pro justis . Se¬
cundo: per additionem substantivi inferioris

ut
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ut animal homo disputat, ubi ratione hujus
superadditi siibstantivi : homo* quod est infe.
rius ad animal , ly animal non supponit pro
hoc , vel illo animali , sed restringitur , ut
supponat pro homine tantum . Tertio: per
positionem adjectivi : ut homo doctus dijptt-
tat , ubi ly homo non supponit pro hoc , vel
illo homine , sed restringitur ratione illius
adjectivi :dottus, ut supponat pro solis homi¬
nibus doctis. Quarto . Per additionem ali-
cujus castis obliqui , v . g. Doctrina D. 'Thoma
efl praftantior aliis , ubi ly doctrina non si¬
gnificat hanc , vel illam doctrinam , sed re¬
stringitur ratione illius casüs obliqui : Divi !
Thomx , ut significet determinate Divi Tho - i
dis  doctrinam . i

Alienatio est translatio termini d pro- \
fria ad impropriam fignificationem, si ve quan-
do terminus non applicatur rei , quam pro¬
prie , & ex prima sua institutione significat;
sed rei , quam improprie significat , üt quan¬
do leo , agnus, non sumuntur in propria siia
significatione , sed transferuntur ad signifi¬
candum , v. g. Christum. Ubi

Observa : ad alienationem requiri , ut
terminus alienans communiter sit ex parte
praedicati, v. g. homo efl pictus , si enim pe
natur ut adjectivum ex parte subjecti , re¬
stringit potius , quam alienet , v .g . homopitfu
pendet in pariete , ubi ly homo ratione illius
adjectivi : pictus non alienatur, sed restringi¬
tur ad significandum solum hominem pictum,

Diminti-
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Diminutio est detraffio partii suppositio-

m,  sive estdetradtio termini a totali sua si-
gnisicatione ad significationem partialem,
v . g. JEthiops eft albus secundum dentes , ubi
ly albus, qui alias posset supponere pro toto
homine ffthiope , non supponit , nisi pro ali¬
qua parte illius,scilicetpro dentibus, & hoc ra¬
tione istarum particularum diminuentium:
secundum dentes. Et similis propositio vo¬
catur dicium fecundum quid, quia non affir¬
mat simpliciter , & absolute de jEthiope,
quod sit albus, sedfecundum quid, id est cum
particula diminuente.

Observa primö : diminutionem  a reßrt -
Bione differre in hoc , quöd reßriföio fiat per
hoc ,quod terminus significans alias plura in¬
feriora , restringatur ad significandum pau¬
ciora , & ideo debet esse terminus commu¬
nis ; econtra diminutio  per hoc , quod ter¬
minus , qui alias potest significare , & con¬
venire toti , restringatur ad significandam
aliquam solum totius partem , ut patet in
exemplo allato ; & ideo non requiritur , ut
sit terminus communis.

Observa fecundo: exD .Thoma part . j.
qmß . iö . art . g. quod,quando aliquis termi¬
nus non potest convenire toti , sed ex fu¬
riatura convenit solum secundum partem,
tunc prodicetur de toto non secundum quid,
sed simpliciter , & absolute , sic v. g. simpli¬
citer , & absolute dicitur : homo eft crispus,
non debent addi particulae diminuentes : fe-

L 4 eundum
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cundiim capillos., quia crispitudo non est na- tta inesse nisi capillis. 1

Observa tertio:  quod fi terminus de¬
trahatur a totali sua significatione, & suppo¬
sitione j v. g. homo irr ationalis% ubi ly homo,
ratione illius particulae: irrationalis  remove¬tur a totali sua significatione , homo enim ir¬
rationalis  non significat amplius hominem:tunc non vocatur diminutio , sed remotio.  *

Caput
De Appellatione.

EXactaappellationis  notitia inter reliquasterminorum proprietates maxime estcommendanda , & inculcanda neo-Philofb-
phis,eo , quod ex illius ignorantia frequen¬
tes m argumentatione subrepere soleant de¬sectus.

Definitio , A divisio appellationis ex¬
ponitur.

Appellatio  definitur , quod sit applicatioJ.M. fignificati formalis unias termini ad si¬
gnificatum alterius Pro cujus intelligentia.

Observa primo:  Terminus concretus  ha¬
bet duplex significatum, materiale  scilicet,
Scformal*. Significatum formale  est ipsa

forma,
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forma , quam terminus concretus  significat:
significatum vero materiale  esi ipsum suppo¬
situm , seu subjedfum, cui adjacet , &c  inna¬
ret talis forma , sic v. g . homo  esi terminus
concretus, ejus significatum formale  est hu¬
manitas , significatum vero materiale  est
personalen Juppofitum,  in quo est humanitas.

Observa secundo : Appellare  in pra sen¬
ti nihil aliud est , quam applicare significa-
tuni formale  unius concreti ad significatum
materiale , vel formale  alterius . Ex quibus
terminus , qui applicatur , vocatur appellans ;
ille verd , cui applicatur,vocatur appellatus
ex his habetur jam sufficiens, & clarus sen¬
sus dictae definitionis.

Appellatio  dividitur in materialem , &
formalem . Materialis  est applicatio forma¬
lis figniscati unius termini supra significa¬
tum materiale alterius:  seu , appellatto mate¬
rialis  fit , quando praedicatum secundum for¬
mam , quam significat , appellat , sive appli¬
catur supra significatum materiale ipsius sub¬
jecti , v. g. Petrus Logicus efi magnus , ubi
magnitudo,quae est fignificatum formale  prae¬
dicati non appellat supra Petrum ratione Lo¬
gica,  quae est significatum f ormale  illius sub¬
jecti complexi : Petrus Logicus; sed appellat
fiipra Petrum ratione persona , seu corporis ,
quod est fignificatum materiale  illius subje¬
cti ■' Petrus Logicus, ita , üt sit sensus pra:di-
cta: propositionis : Petrus , qui efi Logicus, efi
magna persona,fieu habet magnam personam.

Appella-
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-Appellatio formalis  est applicatio figni-
ficati formalis unias termini supra significa¬
tum fer male alterius , id est , appellatio for¬
malis  fic, quando praedicaturst secundum for¬
mam , quam significat , appellat supra subje¬
ctum secundum formam , quam istud signifi¬
cat a sic v. g. Petrus est Logicus magnus , ubi
magnitudo,  qua : est forma  hujus praedicati:
magnus  appellat supra subjectum , quod est
Petrus,  non secundum quod persona est,  quae
est fignificatum materiale  hujus subjecti , sed
secundum quod Logicus  est , seu ratione Lo¬
gica , qua : est forma , & fignificatum for¬
male  ipiius : ita, ut praedicta propositio faciat
hunc quasi sensum : Logica Petri efi magna.

§. ii.
ReguU pro cognoscenda appellatione

adaptantttr.

is Egula prima . Si subjeci um fit terminus
-IV concretus , pr &dicatum vero connotati-
vus , fit appellatio supra materiale subjecti.
Pro quibus vide D . Thom . part . quxjl . 16.
art .j . & 9.  sic quia in hac propositione : homo
est albus,  praedicatum : albus  est terminus con-
notativus , &c subjectu : homo  est terminus con¬
cretus , ideo fignificatum formale  illius prae¬
dicati , nimirum albedo  appellat supra figni¬

ficatum materiale  istius subjecti : homo,  id est,
supra suppositum humanitatis, & non supra
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ipsaramet formam , scilicet humanitatem ,
alias enim sensuseiset : humanitas efi alba ,

quod est falsiun; nam persona sola habens
humanitatem est alba , non ipsa humanitas;
similiter in hac propositione : thriftm efi
sternui,  signisicatum formale : aternt  appel¬
lat supra sufpofitum divinum Christi , quod
est Lternum, & significatum matoialc  istius
subjecti: Christin.

Regula fecunda : Quando ex parte sub¬
stet i ponuntur duo termini , quorum unus fit
abjalatus , est alter eonnotativus ,* ex parte
autem pradicati ponitur solus terminus con-
notativns , tunc istud pr&dicatum appellat su¬
pra terminum abßlutum pofitum ex parte
subjecti,  iit in hac propositione : Petrus Lo¬
gicus est magnus,  in qua magnitudo,  quae est
Jstgnificatumformalehüsts praedicati:magnus,
quod est terminus eonnotativus , non appel¬
lat supra terminum connotativum  politum
ex parte subjecti, scilicet siipra rationem Lo.
g/tfEjied supra Petrum,  qui est terminus ab¬
solutus,  est enim idem , ac dicere : Petrus,
qui alias est Logicus, est magnus.  Si vero
ex parte subjecti unus tantum terminus ab¬
solutus sit, & ex parte praedicati duo conno-
tativi , tunc unus eonnotativus appellat sii-
pra alium connotativum , ita , quod ille con-
notativus , qui fecundum rectum ordinem
propositionis est ultimus , appellet supra
priorem connotativum , ut in hac proposi¬
tione ; Petrus est Logicus magnus »in qua ly

magnus
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magnus  non appellat supra Petrum , sed su¬
pra alium connotativum , id esi, supra Lo¬
gicum,  qui Petrus esi , & reddit sensum : Pe¬
trus habet magnitudinem Logica,  live efl in
Logica magnus.

Regula tertia . Aelio ßgnißcativa fer
verbum Appellat supra formale , non vero su¬
pra materiale termini , cui adjungitur:  hoc
esi , verba , qua: significant actum , sive in¬
ternum , id esi : actum , qui recipitur in ipsi
potentia , a qua elicitur ; sive externum , id
esi : actum,qui recipitur in materia externa,
appellant , seu applicant suam actionem su¬
pra formale ßgmficatum termini , cui jun¬
guntur : sic in nac propositione :vidi Papam,
in qua actus internus visionis non appellat
supra illum , qui alias erat , vel erit Papa, sed
supra illam rationem formalem Paps , cum
Papa  erat , ita , ut sensus illius propositionis
sit : vidi Papam,cum Papa erat,Sc  ideo non
ell bona argumentatio : vidi Cardinalem
Alontineti : Jed Cardinalis Montineti efi Pa¬
pa : ergo vidi Papam.  Similiter in hac pro¬
positione : facio calceum, in qua actus ex¬
ternus confectionis non appellat supra ma¬
teriam,  ex qua fit calceus,id efl , supra ro-
rium,  sed supra ipsim formam calcei , ita, ut
sensus sit : facio formam calcei , 8c  ideo non
efl bona consequentia : calceus eß corium;

sed facio calceum : ergo facio corium;  simili¬
ter non valet : cognosco venientem i sed vet
niens efi Petrus : ergo cognofeo Pttrum } quia
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sunt diverse sormalitates , & in his argumen¬
tationibus variatur appellatio , & transit de
materiali  ad formale, quod vitiat bonam ar¬
gumentationem.

Regula quarta , ‘termini numerales , ut
duo, tria (sic. allicat i ter mutis absolutis ap,
pellant tam Jupra significatum materiale,
quam supra formale , & utrumque significa¬
tum multiplicant:  id est multiplicant , & nu¬
merant tam supposita , quam etiam ipsas for¬
mas, üt si dicas : video tres homines:  iste ter¬
minus numeralis : tres,  non solum appellat , &
multiplicat supposita , ied etiam humanita¬
tes, ita, ut sit; sensus: video tria supposita ha¬
bentia tres humanitates ,• sive : video tres per .
sonas,quarum qualibet habet suam propriam,
& dijtinclam humanitatem.

Si vero termini numerales applicentur
terminis connotativU , tunc solum appellant
supra significatnm materiale , illudquesolum
multiplicant,  ita , quod solum subjectum , seu
suppositum termini connotativi numerent,
& multiplicent , non autem ipsas formas , üt
si dicas: video tria alba , ly tria  ex se non
multiplicat albedines,sed solum subjecta al-
bedinis : ita , quod sit sensus : video triasub-
jecla habentia albedinem,  sive haec sit una,
sive tres , imo’etiamsi in utroque albo esset
una , & eadem numero albedo , adhuc pro¬
positio esset vera , quod enim defacto tria
subjecta habeant distinctas, & tres albedines,
hxc multiplicatio albedinis non provenit ex

termino
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termino numerali : tria , sed aliunde , quia
scilicet idem numero accidens non potest
saltem simul esse in distinctis Formatter sub¬
jectis j ut loqvuntur Metaphylici . Ex hac
regula

Inferes .* hanc propositionem elfe fal¬
sam, & haereticam : in Divinis sunt tres Dii;
cum enim ly DEUS fit terminus absolutus,
& nomen substantivum , ideo ex vi appella¬
tionis numeri : tres , non solum multiplicatur
ejus ßgni ficatum materiate , seu suppositum,
sed etiam formale, seu Deitas , & ita esset sen¬
sus : in Divinis sunt tria supposita habentia
tres Deitates, quod est haereticum. Econtra
istae propositiones sunt verae , & Catholicae:
in Divinis sunt tres Divini >tres Omnipoten¬
tes , tres Immenfi & c. quia cum hi termini
sint connotativi , & nomina adjectiva , ideo
numerus : tres, appellat , & multiplicat solum
significatum illorum materiale , scii \ fuppofi*
tum, aut personam, adeöque faciunt hunc
sensum : in Divinis sunt tria fuppoßta , aut
tres Persona habentes Deitatem , Omnipoten¬
tiam , lmmenfitatern & c. quod est Catholi¬
cum.

§. III.
Diluuntur argumenta adversus re¬

gulas appellationis.OBjicies primo contra primam regulant'.
in hac propositione : Christus eß positus

i
i

I
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in pr&dieamento substantis : ŝubjectam , nem¬
pe : Christus, est terminus concretus , 6c pra¬
dicatum , scilicet: positus, est: terminus conm
tativus ; sed in hac propositione prtedica-
tum non appellat lupra materiale subjecti
scilicet supra suppositum Christi : ergo jam
prima regula appellationis fallit. Proh.Min ,
Suppositum Christi , utpote Divinum , non est
positum in praedicamento substantias: ergo
in dicta propositione praedicatum : pofitus
non appellat supra materiale subjecti . Atii.
constat , quia juxta communem Philolopho-
rum sententiam , DEUS non collocatur in
praedicamento siibstantiae.

P . Dist. Maj. In illa propositione pra:-
dicatum est terminus connotativus >& sumi¬
tur in vi termini connotativi , Neg. Maj.  &
sumitur in vi verbi importantis actionem,
Cone. Maj . Min. & Neg , Conseq. dicendo:
quod in hac propositione : Christus est posi¬
tus in pradicamento substantia , praedicatum
positus fumatur in vi verbi -.pono,a quo deri¬
vatur , quodve verbum importat actionem:
jam autem juxta regulam tertiam appella¬
tionis , actio significata per verbum appellat
supra formale significatum termini , cui ad¬
jungitur , 8c ita in praedicta propositione fit
appellatio supra significatum formale Chri¬
sti , quod est natura humana , ita , ut fit sen¬
sus : Chrijlus ponitur in pradicamento sub¬
stantia ratione natura humana .

Dices:
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Dices: in hac propositione : Chrißus pe.

nitur in praedicamento fubflantia , non fit
appellatio supra significatum formale Chri¬
sti : ergo deberet fieri appellatio supra ma¬
teriale , scilicet supra suppositum Chrifti,
quod rursus dici nequit . Prob . Ant. Signi¬
ficatum formale Christi est etiam Natura Di¬
vina; sed in praedicta propositione non fit
appellatio supra Naturam Divinam : ergo
non fit appellatio supra significatum forma¬
le Christi. Min. constat , quia alias Christus
poneretur in praedicamento substantiae ra¬
tione Naturae Divinae, quod est contra com¬
munem Philosophorum.

H?. Neg. Ant , Ad Prob . Diß . Maj. Si¬
gnificatum formale Christi est etiam exerci¬
te Natura Divina ., Neg . Maj. est praecise si¬
gnificative , Cone. Maj . Min. & Neg . Ccnfeq.
Quamvis enim Christus significet etiam , aut
importet de formali Naturam Divinam , id
tamen non exercet in praedicta propositione,
quia ut vulgo dicitur , talia Junt Jubjeffa,
qualia permittuntur a fids pr&dicatis. Po¬
ni autem in praedicamento substantiae non
convenit Christo secundum Naturam Divi¬
nam , sed secundum naturam humanam , &
ideo in dicta propositione hoc praedicatum :
ponitur in pr edic amento fubftantia , exigit,
üt fiat appellatio (lipra naturam humanam
Christi tantum.

Objicies fecundo contra eandem regu¬
lam: in hac propositione : Petrus ejl crijpus,

subje-
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l!fi subjectum est terminus concretus, & praedi-

catum est terminus connotativus ;  sed in hac
^ propositione praedicatum non appellat supra
lm ligmhcatum materiale  Petri , nimirum lupra
^ suppositum : ergo regula prima appellationi*

non  subsistit universaliter ; Ati » , constat , si-
r4ft' quidem crispitudo appellat tantum supra ca-

pillos , & non supra totum suppositum Petri.
Dist. Maj.  In dicta propositiore prae-

fn  dicatum est terminus connotativus  indiffe-
hnifc renter conveniens toti , vel parti , Neg . Maj,
l>rr " determinate conveniens soli parti , Cone,
i» i Maj . Min. & Neg. Confeq,  Pro quo bene

Observa:  ex S. Thoma j. p. quasi. 16,
4 St| art . g. ( üt jam supra cap. g.  js. 2. obser. 2.

insinuavimus ) quod , quando certum est, si-
;issi gnificatum formale  praedicati convenire non
st:  toti , nec supposito ejus , sed soli parti,
111,11 tunc etiam , juxta communem loquendi mo¬
vi,? dum, praedicatumnon appellet supra suppo si-
ioni; tum , & ideo illa propositio : Petrus efi crispus,
'eth absolute concedenda est, licet crispitudo non
Po.| appellet supra totum suppositum Petri , sed

ito: supra capillos tantum . Et hinc oritur , iit
Divi-1 ibidem notat S. Thomas, quod hae, & simi-
ii,ij les propositiones : Cbrifius eß paffus , wer¬
ten;' tuus & c.  absolute concedendae sint , quia ea-
[iji, rum praedicata indubitate conveniunt Chri-
!MB. sto tantum ratione naturae humanae , & non

appellant supra suppositum Christi ; aliae ve-
f  propositiones , de quarum praedicatis du-
p,  bitari potest,an conveniant Christo ratione
p M natur«
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natura: humans , vel Divinx , sunt distin- *
guendx juxta exigentiam prxdicati, & hujus-
modi propositiones sunt , e. g. Christin est
creatura : Christus est incorporeus& c.  cum
quibus adhuc subsistit regula prima appella¬
tionis , utpotc intelligenda , si terminus cor-
no sativus  potest convenire significato ma¬
terialis  vel formali:  id est, supposito, 8c fbr-
mx , toti , & parti.

Objicies tertio contra eandem regulam:  ,
In hac propositione : album est disgregati¬
vum visus,  significatum formale dugregat i- j
vi%  sive disgregatio appellat supra for mede  j
albi,  id est supra albedinem : sed ly , disgre-  i
gativum  est prxdicatum , & terminus como- )
tattvus, & ly album  est subjectum, & termi- j
Jius concretus:  ergo quando prxdicatum est i
terminus connotativm, & subjectum est ter- I
minus concretus,  significatum formale  prae¬
dicati appellat supra significatum formale
subjecti , consequenter regula prima appel¬
lationis non est bona, & universalis.

Dift . Maj.  In hac propositione : album
est disgregativum visus,  significatum for¬
male disgregativi  appellat formalster, & im¬
mediate supra albedinem , Heg. Maj.  appel¬
lat materialiter, & mediate, Cone. Maj . Min.
& Neg . Confeq.  Sic ergo ly disgregativum
visus,  quod est prxdicatum , & terminus
eonnotativus  in dicta propositione appellat
immediate, & formalster supra id , quod ha¬
bet albedinem , id est supra corpus,  quod est
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significatum materiale illius termini concre¬
ti : album, ita, ut propositio illa reddat hunc
sensum: corpus, quod habet albedinem , eft
disgregativum visus:  consequenter Jy dis¬
gregativum visus  appellat supra ipsam albe¬
dinem solum materialiter , & mediate , me¬
diante nimirum corpore habente albedi¬
nem , & disgregante visum. ^

Dices: Disgregativum visus  appellat for-
maliter supra id , quod formaliter disgregat
visum sed albedo formaliter disgregat visiim ;
ergo appellat formaliter supra albedinem.

H?. Dift. Maj . Disgregativum visus  ap¬
pellat formaliter supra id , quod formaliter
ut quod  disgregat visum , Cone. Maj.  quod
formaliter üt quo  disgregat visum, Neg. Maj,
& Difi . Min.  Sed albedo formaliter ut quo
disgregat visom , Cone. Min.  sed albedo for-
maliter ut qutd  disgregat visum, Neg. Min.  &
Confeq.  Cum albedo sit ratio , per quam
corpus redditur album , & capax disgregan-
di visum , est verum , quod sit disgregati¬
vum formaliter ut quo,  at hoc non tollit,
quin ipsum corpus sit disgregativum visus
ut quod; illud enim , quod disgregat visum
ut quod,  est illud,quod habet albedinem : Lc
ita manet adhuc , quod in supradicta pro¬
positione disgregativum visus  appellet for¬
malster supra materiale  subjecti , scilicet su¬
pra corpus.

Inflabis : Disgregativum visus  appellat
formaliter supra id, de cujus ratione fbrma-

M % liest
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Ii est disgregare visum; sed disgregare visum
est de ratione formali illius, quod disgregat
visum formalster ut quo,  scilicet albedinis:
ergo disgregativum visus  appellat formali- j
ter fopra id , quod disgregat visum formals¬
ter iit quo,  id est supra albedinem.

P . Dift. Maj . Disgregativum visus,
quantum est ex fe , & ratione sui, appellat
formalster supra id , de cujus ratione forma¬
li est disgregare visum, Cone. Maj.  quantum
est ex vi, seu modo propositionis , & termi¬
norum , Heg. Maj. & concessa Min. Neg.
Conjeq.  Verum est , quod disgregativum
visus,  quantum est ex se, appellaret supra i
albedinem , utpote de cujus solius ratione |
formali est disgregare visitm: catterum ex vi
fopra dictae propositionis , & terminorum i
concreti, &c connototivi  appellat fopra cor¬
pus , quod afficitur albedine, quodve est dis-
gregativum visüs, an autem corpus habeat ,
ex ratione sua este disgregativum visus, vel
an aliunde habeat , non officit veritati illius ,
propositionis ; quia propositio non curat , 1
unde id proveniat?

Objicies quarto contra fecundam regu- j
lar» appellationis: In hac propositione : Pe¬
trus eß Logicus niger,  ponuntur a parte prae¬
dicati duo termini connotativi, & unus ab-  '
jolutus  a parte subjecti; sed in hac proposi¬
tione unus terminus connotativus , sive for-
walc significatum; nigri,  non appellat supra
alium terminum connotativum,  id est, supra |

Logicum,
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logicum , (ed supra ipsummet Petrum: ergo
non subsistit regula secunda dicens , quod,
quando ex parte subjecti ponitur unus tan«
tüm terminus absolutus, & exparte praedi¬
cati duo termini connotativi,cmdd tunc unus
connotativus appellet supra alium connota-
tivum.

R?. Difl . Maj. In illa propositione po¬
nuntur a parte praedicati duo termini conno~
tativi , mere disparate (e habentes , Cone.
Maj. ponuntur duo termini connotativi, ha¬
bentes inter se aliquem ordinem , Neg. Maj.
& concejsi Min. Neg. Confeq. Quia dicta
regula intelligenda venit de terminis conno-
tativis, non mere disparate se habentibus
ad invicem , sed ut unus dicat ordinem ad
alium permodum determinabilis , & deter¬
minantis , quo pacto non se habet Logiern,
& niger , nigredo enim non potest Petro
convenire ratione Logicae, sed ratione di¬
spositionum inducentium nigredinem , & ita
nigredo est mere quid disparatum ad Logi¬
cam , adeoque nil mirum , quod non appel¬
let supra Logicam, sed supra ipsiim Petrum,
ita , ut sensus illius propositionis sit , Petrus
niger efi Logicus.

Objicies quinto contra tertiam regulam
appellationis. Ista argumentatio bene con¬
cludit : venientem cognoscosed veniens efi
Petrus : ergo Petrum cognosco: ergo jam actio
significata per verbum : cognosco, non appellat
supra Jigmficatum formale venientis , sed su¬

bi z pra
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pra materiale , id est, siipra Petrtim,  conse¬
quenter regula tertia appellationis non sub¬
sistit.

H?. Cone. Ant. & Diß . Conseq.  ergo actio
significata per verbum cognosco  non appel¬
lat siipra significatum formale : venientu ,
quando iste terminus exprimit suam ratio¬
nem formalem , Neg. Confeq.  quando iste
terminus veniens  non exprimit suam ratio¬
nem formalem, Cone. Confeq.  Pro quo be¬
ne observandum : aliud esse dicere : cogno¬
sco venientem, & aliud dicere : venientem
cognosco;  quando enim terminus , qui est
objectum actionis significatae per verbum,
postponitur ipsi verbo , tunc exprimit suam
rationem formalem , siipra quam proinde ap¬
pellat actio verbi, iit dum dico : cognosco ve¬
nientem,  facit enim hunc sensum: cognosco
aliquem, qui efi veniens sub conceptu,seu ra¬
tione venientis , non vero sub ratione perso¬
na , qua eß veniens:  quando vero terminus,
qui est objectum actionis significat®per ver¬
bum , anteponitur ipsi verbo , tunc non ex¬
primit suam rationem formalem, & ita tunc
non sit appellatio  siipra istam , sed potilis fit
ampliatio , ita , quod dicere : venientem co¬
gnosco,  sit idem, ac dicere : illum, qui efl ve¬
niens ,jam cognosco. Ob hanc etiam ratio¬
nem aliud est dicere : Papam vidi, & aliud:
vidi Papam , h ®c enim secunda propositio
facit hunc sensum: vidi Papam , dum erat
Papa i prima vero propositio hoc non re¬

quirit,
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quirit , sed sufficit vidisse hominem , qui alias
erat , vel erit Papa, & ira in hac propositio¬
ne non fit appellatio supra rationem forma¬
lem Pap*, cum Papa erat ( sicut fit in secun¬
da propositione , utpote in qua terminus Pa¬
pa exprimit suam rationem formalem ) sed
potius fit ampliatio.

Objicies sexto contra quartam regulam
Aopetiationis. Sanctus Athanasius in suo
symbolo dicit : Non tres Omnipotentes , non
tres JEternt & c. ergo terminus numeralis :
tres , in hac propositione non appellat supra
significatum materiale illius termini conno-
tat ivi Omnipotentis, JEterni esc. id est , su¬
pra suppositum . Confeq. constat , quia alias
prodictae propositiones sancti Athanasii es¬
sent false , quia redderent hunc sensam : non

Junt tria Juppofita habentia Omnipotentiam»
JEternitatem & c. quod utique est salsum.

ty?. Dift . Ant. In Divinis non sunt tres
Omnipotentes , sumendo ly Omnipotentes
substantive , Cone. Ant. sumendo adjective,
Neg. Ant. & Confeq. Si illi termini Omni¬
potens,Alternus, fumantur substantive , tunc
dictae negativae propositiones sunt verae, quo
pacto sumuntur i sandlo Athanasio ; si verd
sumantur adjective , sunt falsae, ut constat ex

explicatione quartae regulae, ex hac enim
constabit , qualem sensum referant

illae propositiones,

M 4 Liber
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