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4°7

EXERCITATIO VIGESIMA.
DE

PROPHETIA
NOETICA .

Breviarium.
Noe Propheta fuit . Id tum arca , tum inprimis Prophetia Genes. IX . 2 5)26 , ij.

comprobat.  I . Prophetia hujm occafto edisseritur . An Noe usum vini primus
in mundum invexerit ? Patio Chryfoflomi solvitur . Noachi ebrietas an ex¬
cusari debeat ? Calvinus defensus a Sali ano. Jesuit a pulsati . 2 . Nudatio
Noachi quomodo contigerit ? Chami facinus : Unde Noachus cognoverit , sibi
d chamo illusum ? Hebrxorum de ea re sgmenta perfringuntur.  3 - An Noe
per filium natu minimum intellexerit Chamum ? Chamum filium Noe natu
minimum contra Theodoretum , Pr oc opium ^Sc aligerum , Schotanum ; Japhc-
tum vero ejus filium primogenitum fuife ofienditur . Locus Genes. X1 . 1Ö.
excutitur.  4 . Prophetia Noachi tripertita . Chami imprecatio . Cur Noe loco
Chami maledixerit filio ejus Canaani ? Helraorum profana delyria . Exami¬
natur sententia Chryfoflomi (fi Lyrani . Augustini (fi Theodoreti responsio pro¬
bata (fi confirmata.  Z . fijuo sensu Canaanfieri deluerit servus fervorum ? figua
causa nigredinis Africanorum omniumque Chamitarum ? 6. Semi benecho.
Cur Noe in benedictione Semi Beo benedixerit ? Quo sensu vocaverit Jcho-
vam Beum ? Semi Fcedus Dei (fi prarogativa ecclesia , familia Semi appropria-
tur . Foederis Abrahamici (fi benedictionis Semi fi !x. J . Japheti bene¬
dictio , Japheto Deus quomodo dilataturus ? Habitatio in tentoriis Semi de
Beone an de Japheto enuntietur ? Semi tabernacula sunt ecclesia. Japheti
igitur habitatio in tabernaculis Semi notat futuram conversionem gentium.
Ferra Canaan etiam d Semi pofieris subjuganda.  8 . Summa capita prophetia
Noetica.  Y. Eventus hujus prophetia demonstratus . Japheti posteros pra pofie¬
ris Chami in tentoriis Semi , hoc efi , ecclefia chriftiana insignem praroga-
tivam habui fle. Hancque causam fuifle , cur Japheti habitaturi in tentoriis
Semi non item Chami meminerit Noe.  IO.

Oachum sanctissimum Patriarcham in chorum prophetarum haue?exigue
jure suo jam pridem retulit Augustinus de civitate Dei lib . XVIII . c. ; 8,
tf-am vero, inquit ille ,fi longe antiquiora repetam(*>ante illud grave diluvium nojiet

J! erat utique  Noe patriarcha , quem prophetam non immerito dixerim tßqtiidem ipß<
arca quam fecit , $ in qua cumfuit evaßt .prophetia nojlrorum temporum fuit, Fuit

&ne prophetico aaunere inligois Noe . Id ab arca fi discelTeris, cujus mysterium supra
edisse



4-es ' EXERCITATIO VIGESIMA
edisseruimus , fortissime probant tum dirae adversus Chamum , tum pia & ardentia
vota pro Semo &Japheto concepta , qusepaucissimorum complexu verborum tum
regnorum tum ecclesiae futura fata comprehendunt . Ita autem haec prophetia breviter
sonat:  wb “Dj? 'nbtt mn» ITO : vnxb ^ 52 ra">x
: rab -!2Z) 1̂ 2 >N'1P » ’bri.vn pWM nso ra3*nb ^ r - |5‘ MalediHus pt Canaanservus

servorum erit jratribm fuit . Benedicius ffehova Deus Semi , (p erit Canaan servus ejus. Dilatet Deus
Sfapbetum , & habitet in tabernaculis Sem, sitque Canaanjervus ejw , Genes. IX . 2j,26 , 27 . Singula
fere verba singula vaticinia eaque amplissima complectuntur . Idque interpretatio eorum
statim successura satiet quam planissimum. Non negligenda tamen est ipsa occasio vati¬
cinii , nimirum tum Noachi parentis ebrietas, tum facinus pudendum filii, sopitum vino
patrem temere inludentis.

II . De ebrietate Noachi Moses ita infit : Capit  No»agricola plantare vineam, bibitque de vin$
O inebriatus est, Genes.IX. 20,21. Noachum , quod vini , cujus usus demum post diluvium
ab ipso invectus sit , spiritus St  vires haberet incompertas , imprudentem inscientemque
in ebrietatis incidisse vitium , sententia est tum Hebraeorum tum Patrum pl erorumque,
qui bene affecti erga pietatem Noachi hanc potissimum rationem culpae ejus elevandae
invenerunt . ItaMaimonides , Kimchius in libro radicum ; inter Christianos , Cyrillus,
Theodoretus ,Hieronymus , aliique. Chrysostomus Serm. 2- , in Genes in tom. 1. m.226.
id ipsom sic comprobare studet : 'Auto' t 5t°  ro enrtiv, Svxvvtm  o-n duros Pm
<5Qes dViOttomou, Hjp tya TcoUlun dyvciccv, pcm ro ptij üMvou'S [AeroiAqsius-n i ue-r^ «f
meA)]Vsi-EK.vA.fr9"y. Bjdpsum quod dicitur̂ capit, demonstrat, ipsum invenijje potum vini, (f per ma¬
gnam inscitiam , quodque ignorbret modum hauriendi vini , ebrietatisuccubuise. Verüm nec senten¬
tia ipsa certa est, nec admodum solida ratio . Non enim vini nullum hactenus inter mor¬
tales usum suisse, persuaderi possum. Quomodo enim homines inprimis longaevi: qui
alia longe difficiliora nec paris utilitatis invenerunt , quique ingenii intellectusque per¬
spicacia posteris suis inferiores fuerunt minime , tanto temporis tractu, cum obviae essent
ubique terrarum vites , arcanum illud exprimendi ex iis succi , qui tantum non ultro de¬
fluxit , ignorare potuerunt ? Inprimis cum indigentia ipsa tam obvium & salubre reme¬
dium commendaverit . Christus, qui antediluvianis exprobrat intemperantiam tum in
edendo tum in bibendo , fatis innuit , iis usum suisse potus alicujus , qui homines suo vi¬
tio intemperantes facit. Qualis haud dubie vini potus fuit. Praeterea difficilior fuit para¬
tu potus factitius ex hordeo vel alia quacunque re , quam ex vitibus confit . Nec quia di¬
cit Moses de Noacho : Et capit; sequitur ipsum invenisse potum vini. Nam & agricola,
tlse capit,  uti verba Mosis sonant . Et tamen ante diluvium , usum fuisse agriculturae notis,
simum, creberrimumque constat. Igitur hoc demum Moses innuit , Noachum artes il¬
las /3wtjk<*V huc usque usurpari desitas postliminio in usum revocasse. Quid quod il¬
lud bm inHiphil derivatum a bin significat non &capit sed  potius (ipermansit.  Quo¬
modo etiamOnkelos &Jonathan vertunt eodemsensu permansit.  Qui sensus ubi
vicerit , contrarium ex eo demonstrari poterit . An vero Noachi ebrietatem simpliciter
damnandam putamus ? Calvinus nostras, vir integerrimijudicii , postquam asseruit, vini
usum non videri sibi fuisse ante diluvium incognitum ,addit j\Ego hoc in medio relinquens potius
tx ebrietate  Nas discendum ejse arbitror , quam fada & detestabilis sit ebrietas.  Subjungit posteat
Sanclus patriarcha insigne frugalitatis ac temperantia exemplar, turpem ac pudendum in modum Jui ob~
litus,nudum fein terram projicit , ut omniumsit ludibrh.  Sic scapham scapham, & ligonem ligo¬
nem appellat . Sed Salianus Jesoita nequissimus Calvinum ita esse locutum criminatur
pro innata in sanHos maledicentia  ad h.  M . 1671 . Videlicet , quia Calvinus acerrimus hostis
vitiorum sancti patriarchae naevum candide detexit, maledicus est. Jesuitae autem fla-
gitiorum doctores famosissimi, qui cum Gratiano Decreti 1. p. di st. 26.  vinolentiam , nisi
consuetudo eam graviorem fecit, inter culpas leves&vernales numerant , quique cum

Nico-
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Nicolao Abramo contribule suo ebrietatem Noachi non interpretantur niti processum per
paulo liberaliores haustus ad hilaritatem, atque adeo ebrietatem lomentum & nitrum faciunt,
ut cum Cicerone loquar ; sancti sunt innocentesque erga manes sanctorum. Atqui con¬
veniebat agnoscere, Spiritum S. ejusmodi naevos virorum sanctorum in aprico ponere,
partim ut retundat noxiam eorum , ipsorumque adeo papistarum stultitiam, qui de san¬
ctis viris haud aliter sentiunt , quam quod fine gratuita peccatorum remiisione solis ju-
stitice propriae meritis salutem ac felicitatem caelestem consecuti sint, partim ut infirmi¬
tati aliorum consulat. Non igitur ineo laborandum nobis est, ut patrocinaturi ebrie¬
tati Nose praetextus varios fingamus, puta Orientalis vini fortitudinem , ignorantiam vi¬
lium vini, aegritudinem animi ob vastitatem & desolationem mundi , & si quid aliud.
Sed nec est, ut pöccatum Noachi extollamus in majus ; quia quamvis ebrium fuisse
scriptura testificatur, tamen ebriosum fuisse non constet, uti recte Augustinus monet de
peccatorum meritis cap . X . Neque ex unico delicto , quöd per se quidem omnino malum
öcveta *\ of*tx est, semel praeter opinionem admisso , de ingenio & moribus cuj usquam
sententia ferri debet . Praesertim si alias extent pietatis illius testimonia &argumenta.

III. Ita inebriatus Noe,—ibnX -pnn bjinn bi 7« oIkcs  ostris, nudatus eßm
domo vel tabernaculo suo. Vatablus reciprocum sensum adoptavit . Et cooperuit se. Paslivum
tamen malo ; sic tamen ut nuditas non tam detecta putetur scelere filii, quam casu, non
advertente id ebrio. Cum id observässet Chamus, pudori paterno illusit, ejusque pro¬
palati indicium fecit duobus fratribus Semo &Japneto . Caeterum fratres, quos tura
pietatis erga patrem , tum honestatis sensus perculit, accedentes pallio in¬
jecto, paterno pudori consuluerunt . Noe expergefactus pCprt 1JDH 3 }) TWriK $n*
cognovit, quid sibi fecerit filius natu minor, v . 24 . Unde vero id cognoverit , quaeritur . Alii

Per  spiritum propheticum, alii per conjecturam scivisse existimant . Conjecturam
Hebraei comminiscuntur ejusmodi. Nempe Noachum in ipsa adhuc arca Chami libidi¬
nosum animum arcam intempestiva Venere polluentis notasse. Hinc expergefactum sta-
tim culpam ludibrii hujus in eundem conjecisse. Hanc esse traditionem Magistrorum
quorundam , R. Solomon Ephraim in scribit. Alii in Tanchuma per intuitum
libidinosum corporis Chami habitum plane immutatum esse, & oculos quidem factos
rubicundos , detorta labia, capitis caesariem barbamque adustam, quin &nudum eum
incelfilse fingunt . Hinc Noachum facile conjectasse, non alium quam Chamum autho-
rem nefarii hujus ludi esse. Caeterüm cimiNoachus propheta fuerit, multi propheticum
ei lumen ad hanc notitiam praeivisse putant . Sic enim Elizeus factum Giezi pueri fui
absens cognovit . Ita fastorum Siculorum & Glossae interlinearis author , nec nonR . Le¬
vi ben Gerson. Veriim Chrysostomi sententiam amplector , qui patri , ciim se aliena
pallio contectum videret, percontanti id significasse filios Semum & japhetum existi¬
mat, non accusandi gratia, sed rem, ut facta, docentes.

IV . Caeterum quia Chamus , qui id nefas perpetravit , äMose diserte hic vocatur
filius natu minor, indicium nonnullum hinc promimus ordinis filiorum Noachi,

qui non plane controversia caret. Primum enim hinc constat fuisse Chamum fratrem
natu minimum, non secundum ut multi , qui decepti arbitrario ordine scripturae, Se¬
nium primum, Chamum secundum, & Japhetum ultimum faciunt , arbitrantur . .Nor
ignoro Hebraeos quosdam, R. Levi ben Gerson, AbenEsram , aliosque, quos Christiani
nonnulli Theodoretus , Procopius , Gazaeus, Josephus Scaliger, Ch. Schotanus impru¬
denter sequuntur, filium illum natu minorem exponere non tam de Chamo filio, quam de
Canaane nepote . Verum ut nepotem dicat filium natu minorem, quae ratio est? Quomo¬
do sic distingueretur Canaanä caeteris ex Semo &Japheto nepotibus Noachi ? Praeterea
is est filius natu minor, qui perpetravit scelus. Atqui id fecisse Chamum disertis verbis ha¬
betury, 22. Nam quod Scaliger ita quierit: Quist ferit Cham patri suo? Nihil. Tantum fra,

Eff tribm



4ia EXERCITATIO VIGESIMA
tribus de patrii probro nuntius fuit; illud nescio quomodo nimis argutum est. Illud nihil
Scaligeri factum estindignilsimum filio, quo oculus ejus meruit , ut effoderetur a corvis
vallis aut comederetur a juvenibus aquilis, uti pronuntiat Solomon Proverb . XXX . 17.
Quod si Sem &Japhet ob tectam ignominiam patris benedictionem consecuti sunt : uti¬
que ob contrarium factum Chamus maledictionem meruit , quippe qui patris nuditatem
non texit , sed publicavit . Chrysostomus, lerm. 29.  in Genelin , fatetur intelligi Cha-
mum , Negat tamen inde sequi, Chamum fuisse natu minimum . yde  inquit,
la)  jjgu § I »tysfr.  i ’ h  qsq  rjft » tihiKiXY lu>  tM ys couti

vem nz & tKW •? diros  f| e3xh.iv. Secundus enim erat , (fi antecedebat Japhetum . Quamvis
autem atat -eHio prior erat , voluntate tamen minor , (fi temeritate eum exccjjit. Eadem mens est Phi¬
lonis Judaei. Verum id inconsideratius est quam ut recipi debeat. Si Noe vocasset Cha-
mum minorem natu, posset id fortasse affectu dictum videri tali, qualem exponit . Nunc
non tam verba Noachi hgee sunt, quam Historiographi Molis. Manet igitur omnino,
Chamum fuisse fratrem natu minimum . Relinquitur dubitatio de Japheto &Semo,
uter prior fuerit. Si ordinem gratiae respicimus, haud dubie S:mus prior est, quippe
quem fratribus ex mera indulgentia sua Deus praetulit. At nascendi ubi spectatur ordo,
non dubito , quin Semo praeferendus sit Japnetus , tanquam primogenitus . Nam Se-
mumMoses diserte vocat V"MHp 0i >nn fratrem Japhetimajoi is. Recte enimLXX . Se¬
niores illud Vun accipiunt de Japheto potius quam de Semo , qui Semum vocant
*5s,\ $av5 luiipecpy.ei£tv©- fratrem Japheti majoris. Et fuisse Japhetum primogenitum , patet
ex demonstratione temporum . Nam Genesi XI . 10. Sem centum annorum natus ge¬
nuisse dicitur Arphaxaaum biennio post diluvium , adeoque anno aetatis Noac 602,
Nam diluvium inivit anno Note 600. Genes. VII . 11. Ex quo sequitur Noam generali«
Semumanno aetatis 500. uti diserte habetur GenesV . $2. itaque biennio ante Semum
genuit primogenitum Japhetum . Josephus Scaliger in elencho primae orationis chro-
no logicae Parari conatur demonstrationem hanc infringere , sed ratione plane frivola,
qme male tuetur , diluvium incessisse anno Nose 5- 9. cum anno 600. Noajcoepisse, &
anno eiusdem 601. finitum este testetur scriptura Genes. VII . 32. &VIII . 13. Consule lis
doctissimum Armachanum Chronol . p. n . cap, 4* Ubi erroneam Scaligeri demon¬
strationem egregie debellat . Proinde naturalis ordo filiorum Noae hic constitui debet,
ut Japhet primus, Semus secundus, Chamus ultimus dicatur.

V. Haec de occasione prophetiae Noeticse praefati ad ipsam nunc prophetiam accedi¬
mus. Est autem ea juxta numerum filiorum , quibus vsl imprecari vel benedicere vo¬
luit Noae , tripartita . Prima est in imprecatione Chami, quam Noe praemisit, eo quod
isfiasitio suo ansam prophetiae huic dederit , concepta est v.ss .his verbis : TnX
vn ■£, ,—ppp Clj ' lllp ”DJ) {PJD is dixit ( Noe ) makdiHm Canaan . Servusservorum eritfratri¬
bussuis. Ante omnia inquirendum ; Cur Tl.ieloco Chamifilio ejus Canaani maledixerit ? Hebraei,
Theodoretus , Procopius Gazaeus, Lyranus , Abulensis, aliique respondent , Canaan
protervum petulantemque puerum , cum primus Avum indecore jacentem vidisset,Cha-
mo patri extra tabernaculum nuntiasse, jarimumque adeo fuisse, qui dormienti detectis
virilibus , Noacho procaciter illuderet . Sic itaque , uti R. Nehemia inTanchumaloqui¬
tur , maledictionem rediisse ad principium suum. Verum cum hoc Canaanis scelus ab
hominibus potius conjectatum quam in Scripturis indicatum sit , eadem facilitate nega¬
tur , quä asleritur. In Tanchuma Magistri quidam , homines ineptissimi aliam causam
commenti sunt. Dum Nais, inquiunt , erat in arca, dixit in cor desuo: utmam ejsent filiis mek

fervi , ut sedeant , (fi servis suis ministrent . Sed ubi egrejsus fuero hinc , quicquid genuero, faciam ipfit
servos. Confefiim dicit Cbamo : Tu nonßnesme filium gignere quartum , qui ßt servus . Propter ea filius
quatius , quem tu gignesj eritjhvus (fidixiti Maledxku (fic. %m £asententiam iliim , qui dixit , quod

Chat»
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tham castraverit patrem, Excogitarine a quopiain possunt crassiora mendacia , & figmenta
magis frigida 'i  Lyrano videtur, maledictum esse patri in filio, ut ostenderetur,quod non
in sua duntaxat persona maledictus sit Chamus, verum ad posteros quoque ipsius ista ma¬
ledictio dirivaretur . Verum ratio hatc generalior est, quam ut huic quaestioni conveni¬
re poliit . Chrysostomus ita solvit, eint«*« , § nvctSic iuvnjuo'vsinv , «Si* met Aoyou
iynetfivujuivov, yx% o'f*S curri/ sa to  srAyu/xeAiifev, tyr) <, ltu

t«; xvrov xTrsbfs .ro, »au fj.fr i rff §. friet yefruqfjivyi fijAoyict Avfru/xfrwt, ' Ivjt iv /J >}

<ToitsTr altos, frtfr§ 0s2 t  jhxoyittCTûsvrat JCötTWffjtOTtAu!) wtenvov peh rica; r v£?jxgnt «ch »i-
ei, rw Se' üi®t Y.afipyv  eWy«. Non frustra meminit filii, fed ob rationem occultam. Volebat enim
0arripere eum ob peccatum(fi contumeliam, quiise affecerat, neque tamen prajudicare benedictioni, quA

Jietef jam ante affecerat Chamum ( GojeslX . i . ) Ne igitur eum, cui Deussemel benedixerat, videre¬

tur malediUo proscindere, ipsum quidem contumelia authorem praterit , caterum in filium maledictio¬

nem derivat.  Causa igitur , curNoe non patri Chamo , sed filio Canaani maledixerit , Chry-

sostomo haec est : quia Chamo jam divinitus benedicto , Noe maledicere non po¬
tuerit . Verumnon video,qui maledictio paterna non stare potuerit cum praecedente
benedictione Dei , quä is Noam & filios ejus jussit crescere & multiplicari supra terram.
Nam &crescere ac multiplicari potuisset supra terram, & simul esse servus fervorum,quod
vel Judaeorum hodie constat exemplo . Ego solidissimam esse judico responsionem Au¬
gustini, quam is adfert qiucst. 17. in Genesin: Quaritur,  inquit , quare cum peccans Cbamin
patris offensa, non inse ipso, sed infiliosuo Canaan maledicitur? nisi prophetatum est terram Canaan

ejeHis Can an jis inde(fi debellatis, accepturos effe filios Israel, qui venient desemine Sem. Eodem mo-

do Theodoretus in Genesi , ubi Noachi verba non tam imprecationem in se contine¬
re ait , quam suturorum praedictionem. ’ETreifr , inquit , futiAiva A wt?

r. xniycev  T 5' T DaAeUf >;vijy Tts^ pcAaußslveiv T hoTtcffiiw , txjotIw $1 rnxAou WX.8V oi fri  t»

XavcGv Eis a fiscv q̂ ^uetTttsi  r 7rfrpfrnv , '5S-& <xyoes/a >v jUSv tk fovutvot , SsS.t-

Tt'ufvf©--Sj t #? fm/uivx; u>} 7tAttuuiAetv«c 'finio. Nam cum Isaei ex Semo genm ducens,
PaUstinam occupaturus esset, quam olim incoluerunt, qui ex Canaan descenderunts in maledictionis
formam prophetiam efferti prredicens quidem futura , deterrens autem posteros, ne peccent in parentes.

Ita est. Non tam maledictionis ( quamvis &vera maledictio insit ) quam praedictionis ra¬
tionem de eo quod Mosis temporibus posteris Canaan singulari Dei judicio eventurum
erat verba Noachi habent . Nec de rationibus illius rei disputandum solicite, sed tota
h-cc causa in abyssum judiciorum Dei imperscrutabilem rejici debet . Quamvis id fatis
constat ; Deum posteros inobedientes visitare ob peccata parentum . Deus igitur Cha¬
mo in sua persona non maledixit , ne ea maledictio ad ejus posteros omnes spectare vide--
retur. Canaanem autem nominatim perstrinxit , propter judicium Dei , quo posteri ejus
olim erant percutiendi. Eam igitur ob causam Moses hanc prophetiam attulit & descri¬
psit , utIsraelitas in spem erigeret, maledictionis hujus vi jamjam se exerturä , futurum,
ut iis tanquam posteris Semi , Cananaei succumbant.

VI. Sensus igitur prophetiae hujus manifestus est. Praedicit enim Noe suturum, ut Ca¬
naan seu posteritas Canaanis , sitservus fervorum fratribussuis,  Semo nempe &Japheto ?quo
genere locutionis lervitus exprimitur eorum , qui ad vilissima quaeque servitia manci¬
pantur . Implementum prophetiae hujus postea viderimus. Id unum monendum duco,
Noam non aliis hic posteris maledixisse quam Canaanis.Nulla enim mentio vel Chufchi,
velMizraim , velPhuti . Idque Deus fecit pro liberrima sua voluntate . Proinde fallun¬
tur , qui nigredinem iEthiopum, Arabum, Scenitarum , iEgyptiorum , aiiorumque , qui a
Chamo originem duxerunt , acceptam ferunt maledictioni , qua N06 eorum Genear-
chum Chamum prosecutus est. Verior causa nigredinis essquod qui olim solis calore
lusci erant, , qui illis color turpis videbatur , succis& unguentis nigricantibus ( hae sunt

Fff a Atthio-



414 . EXERCITATIO VIGESIMA
Acthiopum cerussae) fuscum colorem atro permutarunt . Versa est postea ars in naturam.
Eandem causam tum in Macrocephalis , tum in simis naribus Maurorum , & variarum,
tum Indorum , tum JEthiopum , gentium observat vir doctilsimus Isaacus Vosiius. not.
in Pomp . Melam pag. 304. 30?.

VII . Secunda benedictio est in prophetia Semi , quam continet versus26. “p *n "V3XM
Vib "OJJ »71N QVJ >nbx mn * Ä dixit (Noe ) benedictus ssebova Deus Semi, (ißt Ca¬

mum servus ejus. Benedictio Dei redundat in benedictionem ipsius Semi . Hoc pulchre ex¬
plicat Chrysostomus , his verbis : sjKoyyjoug toIvuv$ ®eov , ö$&\ eri{w «uros Kccngy.cs peessp-

ßjKoyioo; , ucti ouri@- yiyovi ru 2 ^ irte-tcvss’ duatßyjg , y,g ouirog xjv tov , d bl ecunv 8oXa-
yqcrtv, Dum benedicit Dea , eum reum fecit debendi majorem benedictionem, K causa saltus eß Semo ma¬
joris retributionis, quam qua ipse Deo perfemet ipsum benedixit. Subest & aliud huic rei mysterium.
Antea Noe reo vel ejus potius filio in propria persona maledixit : quia nimirum reatus
in solidum ipsi debebatur . At Semi delectatus pietate , maluit Deo quam Semo benedi¬
cere , quia pietatis Semi paterno pudori consulentis , authorem elfe non tam Semum,
quam Deum ipsum omnis boni authorem noverat . Caeterum duo hac benedictione &
prophetia tribuuntur Semo. Primum , quod Jehova sit futurus qej ’nSx Deus, vel in
Deum Semo. Hoc longe amplissimum & excellentissimum est. Nam eßeDeum alicujus , vel
alicui, locutio est fcederahs , quä declaratur Dei specialis gratia , qua alicui ut testis ita
&authorfit summi boni . Ex quo justitia seu hncua/au, illud quo justi sumus coram Deo,
nec non vita aeterna caelestis secundum corpus & animam importatur , Matth XXII .?i,
32. Luc.XX .3s,?6,37,?8. Hebr .XI.16. Quia enim Deus non potest eile Deus peccatoris,
»e ei similis videatur , idcirco cujus Deus est, eum justificare debet, quö ejus Deus este
& cum eo communionem colere valeat , Porro qui justificatur a Deo, is pacem habet
cum Deo. Qui cum Deo pacem habet, spem habet vitae cueleltis tum quoad animam,
tum quoad corpus . Igitur manifesta hic est declaratio, Deum promilsionem illam, quam
Protoplastis proposuit in Paradiso, ratam velle haberi in Semo & certa parte posteritatis
ejus. Proinde in eadem verba Deus foedus suum postea pepigit cum Abrahamo , qui fuit
ex posteris Semi Genes.XVII .7. Statuam pactum meum inter me(s te($c. O’slSxS "(S
'P’inx qyitbl ut ßm tibi in Deum($ semini tuo poß te. Porro quia foederis illius pars facile
princeps datio Christi ut sponsoris , venturi quondam in carnem ad expiationem pecca¬
ti , hinc intelligitur , eadem phrasi Noachum Christi nativitatem ex posteris Semi in¬
nuisse. Quod luculentius prooat versus sequens, ubi Japhetus dicitur habitaturus in ta¬
bernaculis Semi. Quod fatis arguit , Meisiam perpetuae mansionis auctorem nasci turum
ex tentoriis Semi, Alterum , quod Semo tribuitur in hac Prophetia , est in his verbis:
irjb Sit Canaanservus ei. Haec est aperta praedictio de terra Canaan a posteris
Semi subigenda &possidenda. Quae est altera pars foederis cum Abrahamo initi Genesi
XVII .8. Daboque tibi(sjemini tuo pofi te terram peregrinationum tuarum, totam terram Canaan in
pojjeffionem perpetuam. Ex quibus manifeste colligitur in benedictione,quam Noe imperti¬
tus est Semo , paucis verbis sed pah * epupuTt̂Tg repraesentari id ipsum foedus, quod
Deus postea cum Abrahamo pepigit GenesiXVII .7,8. Sicut enim in foedere eo Abraha-
mico promittitur partim datio Christi sponsoris «St mediatoris , ubi Deus se Abrahamo &
posteris ejus futurum in Deum recipit i partim datio terrae Cananeae ut pignoris : ita in
benedictione Semi Noe vaticinatur , fore,partim , utjehova sit Deus Semi, adeoqueei
posterisque reveletur Christus justificator &futurus peccati expiator ; partim , ut posteri
Semi cernant haereditatemterrae Canaan , certilsimi pignoris tum Christi in ea revelan¬
di , tum vitae aeternae credentibus impertiendae . Merito igitur Sem vocatus est ptf
hoc est celebris aut magni nominis, quia tantis privilegiis emicuit supra fratres, nßs iÜo%xc&YI
vWff mtve* Tif HTura ’Abciju. Gloriam adeptus eßsupra omnia in creatione hominum, seu inter ho¬

mines creatos, ut Sirach de eo loquitur cap . XLIX .V. ult. Vlii,i
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VIII . Tertia prophetia est in benedictione Japheti vers.27. pjp »1 J—lD’S OTlStf H9’
:iaS "1"$! jyj .1 »nn raw quae verba optime Septuaginta .Seniores , quos se¬
cuti sunt Onkel osus, Arabes, Hieronymus , alii,transtulerunt hunc in modum : vKctrvvtq
a &so;  tw IuCt-fA, qw •/.ceTOix.ijouru}  d* roto eiyjic$ Xij« . Dilatet Deui japheto, & habitet is
in tentoriis Semi. Etpt Canaanservus ejus.  Tria potissimum haec prophetia complectitur . Pri¬
mum est, quod dilataturum Deum Japheto pronuntiat Noe , puta habitationem . Pro¬
mittitur igitur illi , fore , ut in divisione terra ' amplissimum locum obtineat . Alterum,
est, quod Japhetus habitaturus sit in tentoriis Semi. Non ignoro , quosdam hanc Peri-
copen non tam ad Japhetum quam ad Deum referre, ut sensus sit, Deum habitaturum in
tentoriis Semi , quomodo eum postea constat habitasse in tabernaculisMolis,templo So-
lomonis , denique inter posteros Tacobi, intra quos ecclesiae fuse fines continuit . Ita
Philo Judaeus, Onkelosus , Theoaoretus , Lyranus , Abulensis, alii hanc prophetiae par¬
tem interpretantur , conferentes locum Psalm, CXXXII . 14. Elegit Dominus Sionem, elegit
eam pro habitatione jua , dicens: hac requies mea in ficulum feculi , hic habitabo, quoniam elegi eam.
Hanc expositionem fuse prosequitur Fullerus Miscell. II . 4. qui vaticinium hoc tum in
universum ad habitationem Dei in familia Semi,tum in specie ad Christum, qui ia-rdu/uun
tanquam in tabernaculo habitavit  inter Judaeos posteros Semi. Nihilominus non tam ad
Deum quam ad Japhetum haec verba referenda existimo ; partim quia , cum hic sensus,
quem ex his verbis reddunt, jam antea, ubi Noe praedixit, Deum futurum Deum Semi,
expressus fuerit ; in tam brevi &nervosa prophetia tautologia admittenda foret ; partim,
quia, cum praecedentes versus singuli pertineant tum ad Chamum tum ad Semum , pro¬
babile sit, etiam hunc totum ad Japhetum pertinere ; partim denique quia , cum sequen¬
tia : Et Chanaanßtfirvus ejtes,  haud dubie referenda sint ad Japhetum , ratio nulla sit, cur
non &proxime praecedentia referantur ad eundem . Ciim igitur omnino de Japheto di¬
catur , eum habitaturum in tentoriis Semi, quo id pacto fieri debuerit , manifestum est.
Tabernacula enim Semi quid aliud sunt quam ecclesia, hactenus intra familiam Semi,
cui Jehovam in Deum futurum praedixerat Noe , seu posteros ejus exjacobo oriundos,
comprehensa. Igitur Japheti posteri innuuntur certo & definito divinitus tempore ac¬
cessuri ad communionem externam ecclesiae, valere jullis Diis gentium wyopämt agni¬
turi ac celebraturi eum Deum , qui hactenus erat f—py »nVtf Deus Semi.  Uno verbo Noe
praedicit vocationem gentium , successuram post mortem Christi, de qua diserte haec
verba accipiunt Chrysostomus in Genelin serm. 2*. Hieronymus , Augustinus, alii. Ulti¬
mum , quod Japheto in benedictione hac tribuit Noe, est, quod Chanaan ei sit serviturus.
Sicut igiturä Semi posteris terram Canaan iubjugari oportere antea pronuntiavit , ita a
Japheti etiam posteris eandem aliquando in servitutem redactum iri vaticinatur , clare in¬
nuens servitutem infidelium Judaeorum äJaphetis quosdam subjugandorum . Atque hic
sensus est tripartitae prophetiae Noeticae.’

IX. Hujus prophetiae summa nunc capita delibemus . Sunt autem sequentia. 1. Prae¬
dicit Noae filiis luis , dividendum orbem , & divina bonitate maximam ejus partem
Japheto concessuram,ibi: Dilatet Deus japheto.  II. Deum loedus&ecclesiam suam conser¬
vaturum in familia Semi, ibi : Et dixit :Benedictus Jehova Deus Semi.  III . Posteros Semi
definito tempore subjugaturos terram Cananaeam, eamque ut hereditatem suam posses¬
suros, ihn Etßt Canaanservus ejm(8 emi.) IV. AI dii ani authorem perpetue mansionis ori-
turum  ex tentoriis Semi, ibi : fehova Deus Semi; nec non ibi : Et habitet Japhet in tentoriis
Semi. V.  Japheti posteros quondam Judeis terram Cananeam erepturos,ot eosdem in ser¬
vitutem redacturos,ibi : Etßt Canaanservus,ejus(Japheti .) VI. Post Christi mortem ad com¬
munionem ecclesie vocandi esse etiam gentes,inprimis autem posteros Japheti,ibi : Et
habitet(Japhet ) in tentoriis Semi.  Haec capita perspicue & manifeste sequuntur ex prophetia
Noetica . C.eter um ex ipsis his capitibus plurima alia concatenata per mtm
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facili negotio deduci possent. Sed id judicio &prudentia : lectoris relinquo . Id sane hinc
clarissime liquet,paucissima hujus Prophetiae verba canonem Prophetiae,&omnium fere
fuhfequentium prophetiarum epitomen mgrito haberi.

X . Quem haec oracula exitum sortita lint , nihil fere attinet dicere. Res est inter Chri¬
stianos quam notissima. Quis enim ignorat Japhedin divisione orbis terrarum praero¬
gativam Cum enim Semo quidem non cesserit nili Assae majoris pars potior , Chamo
autem praeter Africam exigua.portio Asiae; uni Japheto cessit Europa quanta quanta est,
tota Asia minor , nec non Asiae majoris pars haud postrema , denique quod ex conjectura
probabili colligimus , ipsa etiam America. Idque probabit -evidenter exercitatio nostra
XXIII . in qua de patriarchis gentium uberior dissertatio sequetur. De ecclesia intra Se-
mi posteros exlsraele oriundos , definito Dei judicio , exclusis&velut murali fepimento
ab ea divisis tum Chamitis tum Japhetitis,conservata,de subjugata terra Cananaea&a Se¬
ini posteris auctore Mose, & duce josua in servitutem redacta, debellatis triginta regibus,
excisis impiis gentibus , denique mancipatis quibusdam vilissimo servitio,quales Gäbao-
nitct*, qui postea mutato nomine r- y vm Nethinai  seu dedititii  nuncupati sunt ; de Messia
nato intra tentoria Semi ; de terra Cananaeaa Romanis , posteris Japheti ( sunt enim
ipsi Cittim  qui ex Javane , filio Japheti originem duxere, uti exerc. 2?. probaturi sumus)
post destructam a Tito Vespafiano Hierosolymam , subacta >res notior est, quam ut ulla
vel probatione vel explicatione indigeat . Jam de vocatione Japheti tarum ad commu¬
nionem ecclesiae, postquam , Judaei callo ' obducto indurati & ex tentoriis Semi ejecti
sunt , res aeque in vulgus nota est. Testantur id vel solae epistolae Pauli ad Romanos , Co¬
rinthios , Galatas, Ephesios, Philippenses, Colossenses, Tnsssalonicenses , qui omnes ex
posteritate sunt Japheti , scriptae. Atqui , inquies , non etiam ex Chami posteris plurimi
ad communionem ecclesiae externam sunt aggregati ? Sunt sane. Non ignoro enim,
florentissimas quondam in ssgypto , totaque Africa ecclesias suille. Non ignoro , hodie-
que per Africam plurimas chriitiano nomini dgvotas ecclesias comparere . Non enim
amplius in ecclesia est Graecus vel Judaeus,circumcisio vel praeputium , Barbarus vel Scy¬
tha , liber vel servus : sed omnia öc in omnibus Christus, Coloss. III . n . Igitur gratiae
ventus non uni loco , non solis Japheti posteris spirat. Ubique Deus habet cultores , qui
eum in sjpiritu&veritate adorant . Qui igitur constat oraculum , quod solius Japheti ha¬
bitaturi in tentoriis Semi meminit ‘i Optime . Nam disertis verbis Chami posteritas a
tentoriis Semi non excluditur . Quod vero non nominatur , indicio est, singularem fu¬
turam in ecclesia Christiana sortem & praerogativamJaphetitarum . Hoc jam facile col¬
liget , quisquis posteros Chami & Semi contenderit cum posteris Japheti . Primo enim
in universum Japhetus maximam orbis partem possedit. Proinde haud dubie gentes
Christianae ex Japheto ortae numero &amplitudine vincunt caeteras. Quaedam igitur ha¬
ctenus fuerit praerogativa Japheti . Deinde quae olim florentilfimae in Africa erant eccle¬
siae, pleraeque vel haeresibus teterrimis sunt infectae,vel per Apostasiam penitus collapsae.
Quae hodieque ibi visuntur , pleraeque itidem labem contraxerunt pravarum haeresium,
Eutychianismi &Nestorianismi.At Japheti posteri, inprimis per Occidentem tum pluri-
m£e ad Christum sunt conversae, tum in corruptam fidem retinuerunt diutissime, &cae-
terorum haereses pestiferas damnarunt , donec Antichristus in ecclesia dominans hanc
iis gloriam decerpsit , delibavitque . Tametsi nec adeo Antichristus grassari potuit un¬
quam , quin palsim fideles & cordati homines ei resisterent , & integri tandem iique
per Europam celeberrimi populi ejus obedientiam exuerent . Itaque hodie puritas &in¬
tegritas religionis christianae, addo &inculpata ejusdem libertas longe latius & laetius per
Dei gratiam inter Japheti posteros emicat , quam unquam inter Semi &Chamiposteros
effloruerit . De Semi posteritate nihil dicam , quae quä ao Euphrate in Orientem extre¬
mum per continentem insulasque disseminata patet , modicos vel nullos Christianismi
radios admisit. Manet igitur japheti posteris salva haec praerogativa , quöd ante ChamiSemi'
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Semique universam progeniem , in tentoriis Semi,  hoc est ecclesia christi , potiliimas
partes habet . Atque hic est benedictionis Noetiou , divina bonitate ita dirigente , fru¬
ctus pulcherrimus . Utinam verö pari erga Deum pietate & gratitudine nos , qui Japheti
sanguine creti , gratidliilima haec Semi tentoria inhabitamus , tanto nos beneficio di¬
gnos reddamus ! Utinam Christum omnes sincere & ex divini verbi praescripto con¬
fiteamur ! Utinam tandem illud dedecus , Antichristianismi labes tentoria Semi purga¬

ret ! Sed spes est, id omnino futurum , quando Christus illum «»o/ms*  illustri potentiae
sum praesentia conficiet . Atque tum , solo Christo in tentoriis Semi regnante , antiqut
gloria Japheti posteris redibit.

EXERCITATIO VIGESIMA PRIMA

TURR I °'b A B E L
E T

CONFUSIONE LABII*
Breviarium.

Nöc poß exitum ex urca quonam se cum fuit ex montibus Cordais contulerit >
Sulpitius Severus , & vir doctus ßatuens , primos homines ante generalem
dispersionem diversa loca cr infulas habitasse , examinatur.  I . Solvitur ra¬
tio viri docli inde petita , quod ciim Babylonii , Assyrii , Cananai linguam
Hebraam conservaverint , atque sic puniti non sint , par fit credere , eos in¬
ter turris conditores non fui se , atque sic jam ante sedes suas incolui se . 2.
Vagatio primorum hominum , & dispersionis metus occaso fuit condenda tur¬
ris. 3. An Semus, Chamus dr Japhctiss communi consilio turrim condiderint ?
Joscphus vindicatur . Per er tus refellitur■  4 . Semi familiam ncn confinfise
Chamitis in hoc opere ofienditur . Eulychius Alex, notatus , Glycas , Confl.
Manajses probantur.  5 . Quomodo in Campum Sennaar venerint  CTpO ex
Oriente , cum Armenia campis Sennaar fit septentrionalis ? Sententia Chal-
dai , facobi Cape Ili , Bocharti , Pulleri . 6. Homines primos flatim ex Arme¬
nia in proximam Mediam , ex Media in Asyriam , d? ex  Assyria in Cano¬
pum Sennaar progressos, atque fic vere ex Oriente versus Meridiem prose Hos
esse.  7 - Campus Sennaar quissuerit , d? unde diclus ? Haitho Armenius no¬
tatur.  8 . Inquiritur quis ft opus fuerit adiscantium ? Abydeni sententia re~
jeci a . Thracum sr Hiacovi Sinensum Imperatoris insania. 9. Joscphifiatuen-
tis voluisse se primos homines adversus aliud futurum diluvium vel incen¬

dium
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