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(o) Z09

DISPUTATIO DECIMA QUINTA:
2) E

JURE SUGGESTIONIS.
AD DIEM XXVI. SEPTEMBR, ANNO MDCXG.

RES?  0N2 ) ENTE

THEOPHILO EBERTÖ , FRANC MARCH-

PROOEMIUM.

C Ognationem quandam cum inter homines constituerit natura,prudentis¬sime Herennius JCtus ex eo eliciendum censuit : Hominem homini insidiari
nefas est , / >. 3. ff. de / . & / . Etenim exigit commune illud cognationis
vinculum , ut quisque alterius commoda promoveat , & damna avertat:

^ . prohibet vero fraudes in universum omnes , callidasque machinationes,
incjC|rcumveniendum jus alterius ordinatas . Hoc sine enim loquendi facultatem
ĵ lsit homini summus rerum Stator , ut alter alterius auxilium non saltem implo-
Coe3 sed & alter animi sententiam fideliter roganti exponere , eidemque ingenuo
Ion1 succurrere valeat . Piaculum itaque omnino foret , divino hoc beneficio
alte 32 *n damnum alterius abuti , animique sensa fraudulenter ad decipiendum
Puhl Urn  P r°fe rre ‘ kdos linguae abusus subinde notavit S. pagina , & damna inde m
tta lc um redundantia abunde demonstravit . Jus nostrum pariter per legitimos
]ê Res calumniandum repellit iniquitatem, ,Tr . Trooem. Inst.  dum non saltem ma-
da3̂ qualiacunque actionem injuriarum concedendo coercet , sed & , si quid per
ijz nc*esti nas  suggestiones in damnum alterius commissum observaverit , promta la?-

denegare solet remedia . Cum vero in variis capitibus Juris nostri Sugge-
'ddum opponi soleat , non inutilem me suscepturum operam censui , sij

Vt Us3S  *n ejusm °di casibus sit , colligerem , & publico conflictui exponerem,it) enim exantlatis examinibus ex unanimi consensu Celebratiss . Facult . Jurid p
hac Viadrina inauguralis Disputatio mihi subeunda , idem thema huic pro-

volg0 ,̂atlS  conveniens existimavi. Tua autem L. C . in antecessum exoranda bene-nda , ut , si non omnia huc pertinentia videris adductä , vel non accurate fatis
3j ^stinationi , quam evitare in prassend non licuit , & ingensi tenuitati ad-

^ ef as* Dabitur forte occasio supplendi hic desiderata . DEUS  vero O. M.
QjwJ1 ^ anc clemendssime dirigat , ut omnia ad ipsius gloriam cedant FELI-

CAPUT I.

JURE SUGGESTIONIS IN GENERE.
S Ü M M R 1K;

a •t Jlt US.foris. 8 . X.

l^ eßiô °Ĉ u îm Qstd^IC denotet? ». 2.
\er ‘°ryf et)'̂ ologii. n. 3.

bstUr

Suggestio significat relationem, n. 10.
Differentia quadam inter suggestionem$£ relationem*

^ (,,e ■j » - j,  w . 11.
p t e1 em eft quod suppeditare& subministrare. Suggestio multoties usurpatur pro relatione fälst°H'-> n. 12.

Denotat etiam inspirationem, n. ip
Subjectionem, n.  14.
Subjectio quii hic siti n,  15.
Suggestionis vocabulum non videtur effe pura latinp

tatis, n. 16,  >
Apud JCtos est in usu frequentmi, «. i 7^

Qjl  Z % -

etla,n pro admonere, n,  5.
tSeß 1st ‘lUe allegare, n. 6.

fobjicereseu in memoriam redigere.».7>
Id ln dicatJre fo mter a fGtis pro narrare, referre,
eH,s ' «-8-

He  denotat quod instruere, n.  9.



310 Disput. Xff.  Cap./.
Suggestus intet dum idem est quod suggestio. « . »8-
Suggestus quid fuerit apud Romanos ? n . 19.
Suggestus apud nos vocatur die Cantzel. » . 20.
Omnis definitio injure difficilis teste Duaren . n.  21.
Definitio Suggestionis , n.  22.
Suggestio dividitur in licitam & illicitam , n.  23.
Non omnem suggestionem esse illicitam , fecundum

quosdam Dd . demonstratur , n.  24.
Suggestio porro dividitur in apertam vel palliatam,

n.  25.
Quanam dicatur aperta? » . r6>

REcepti moris est, ut illi , qui dilputatio-
nem aliquam conscribere cupiunt, in
antecessum verba exponant, antequam

ipsi materiae manum admoveant, ne omissa il¬
lorum explicatione, ipsius rei obscuritas exo¬
riatur. Qui mores, cum legem aliquam face¬
re videantur, & ipsius Ulpiani monito in L.  1.
ff . de R . C.  correfpondeant , & me ad generalia
nominisque enodationem obligant.

2 Inscribitur vero praesens Dissertatio de Jure
Suggestionis . Jus a ‘justitia  appellari patet ex
1.1. §. i .ff-dejust. &jur.  derivatione non Gram¬
matica, sed Logica. Cujus vocabuli varias si¬
gnificationes, nemo forte est, qui ignoret. Hoc
itaque tantum addo, jus hic nihil aliud signifi¬
care , quam quod justum est circa suggestionem.
Vid. Grot. del . B. &P. lib. i . c. 1.§. 3 . seu nihil
aliud hoc vocabulo indicari, quam id , quod in
jure de Suggestione traditum ac statutum est.
Nec e longinquo Suggestionis  etymon petendum.

3 Derivatum enim est vocabulum Suggestio  a verbo
Suggerere,  hoc a praepositione Sub & verbo gere¬
re.  vid . Ambr . Calep .Lexic . sub hacvoc. ' Sicuti
autem ipsum verbum suggerere  ambiguum est,
variasque sortitur significationes, ita pariter ex
eo derivatum Suggestio.  Perquiramus itaque
primum significationes verbi suggerere, ut post¬
ea eo facilius constare poffit, quo sensu acci,
piatur Suggestio.  Communiter itaque suggerere,

4 ponitur pro suppeditare  V subministrare.-Tali
significatu hoc ipsum invenire licet apud Te¬
rent. Adelph. Aä . 1.Seen. 1.  ibi:

Cur perdis adolescentem nobis ? cur amat?
Cur potat ? Cur tu his rebus fumtum suggeris ?

&  Cicer . L.  2 . d. Orat,  singulis generibus argu¬
mentorum copiam suggerunt. Sic etiam dici¬
mus : Tellus suggerit alimenta, Ovid. & fyl vae
feras suggerunt, Plin. jun.  Suggerere reme¬
dium&consiliuml. i .pr.ff. deinfpic, vent.

5 Deinde sumitur etiam pro' admonere.  Sic in
/. 13. pr. in fin. ff. de liber. & posth. bered, instit.
dicitur : ideo ad hujusmodi sententiam humanitate
suggerente , i . e. admonente , decursum est,  qua ? ver¬
ba etiam in §. 7. 1. de leg.agnat-fucceff.& in pr. I.
de servii , cogn.  habentur . Simili modo etiam
usurpatur in l.  79 . §. i . ff. dejud.  ibi : Judicem
oportet , prout religio suggerit , sententiam proferre ,
cui legi correspondentverba, l.  2 . §. 5. ff. de
aqu , pluv.  haec -equitas suggerit , etsi jure defi¬
ciamur- Conf. /. 26. §.fin.ff. exquib. cauf. major.
l . ult . C. deduob . reisftipul . & promit t.  vid . /. 17 . C.
de dignit.  ubi haec verba leguntur : Juris auteri-
tas & rei qualitas fuggeffit.

6  Porro suggerere etiam denotat allegare.  Hoc
sensu accipitur in l.  8- C. ad L. Falcid.  ibi : qui¬
bus te oneratum effe suggeris h . e. allegas. & in/ . 3 7.

Quanam palliata ? n.  27.
Palliata iterum est duplex. «. 28 . . 7
An arcana mihi concredita poffim suggerere ter
Quod negatur. « .30 . (* **
Hujus sententia ampliatio , n.  31.
Ampliationis declaratio. « . 32.
Proposita quaftionis limitatio. « . 33.
An licitum fit fuga Consilium suggerere ? n-  Z4»
Quod affirmatur , st reus est innocens, -r . ZZ-
Hujus assertionis rationes , n.  36.
Methodus hujus Disputationis , n.  37.

ff . de legat.  3 . a parte legatarii suggestum efi’
allegatum est.  Interdum suggerere idem
in memoriam redigere, & quod latine alit er
mus , Subjicere.  Elegans hujus acce Py 0.
exemplum apud Ciceronem Lib. 2. defind-
& maior, extat, ubi inquit : Si memoria dst1̂ .
tuum erit , ut suggeras , &  cum Terentius in
mian.  scribit : Si meministi , quod olim a^ 11
subjice,  nihil aliud vult , quam ut sugg e^ af
vel in memoriam redigantur ea , qu£ °'l gg{ ^
sta sijnt, vid. C. 2. Dist.  6. Frequentes u fi-
rere etiam a JCtis usurpatur, pro narra fe
ferre , indicare , anzeigen , fiirtragen , ps° llt fast
re est, ex l.  2. §. 2. ff. ubipupiU. educ. u
tur : nec fuggeffit Pratori de Statu fdtfjf
item : fi fuggesfiffet  h . e. indicaffet.  Ita
rit  pars Principi / . 1. C. ut lit . pendent■ * st.
exempla hujus acceptionis legi possunt'^ /.
C. de dignitat. §. ult . Inst . de Üben. H. 7 . b -J,
de fideic . bered . I.  2 . C. de offic. ejus qui vic ■* pc ' “
c. i ^ . X . deappellat - c.  5 . 20 . X . deRest ^t^ §-
inde suggerere idem est, quod instrues^  n®
21;ff. dequast.  in qua lege Imperatorr ^ cd'

'judices, qui quasttionem häbkuri
liter interrogent, an hic vel ille , e.A'
Titius , homicidium vel latrociniumc°
rit ; sed generaliter quis id fecerit? st'
rum magis suggerentis  h. e. instruentis, tio*1®
quirentis videtur. Et in hac fig 151 jstf*'
etiam illo verbo usus est Sigism. S& cC'r jß’
l . i.  c . 86 , n.  4 . Dn . Brunn . inProc . d v -i^eW el
qui ex Ruland. monet , judicem caves^
ne testes instruat, i. e. ne testibus, ssj1? pa st'
debeant, in favorem unius vel ah erll ggâ ,
suggerat, sed de his pluribus nobis
erit. Cap.  4 . Ab hoc verbo Sugge*6̂
scendit vocabulum Suggestio, cujus ^ gc^
ex modo dictis luculenter fatis app äf .,t
cescit. ,

Communiter itaque denotat n*rf? Ocostc%i
itionem,  per quam judices vel Ausrelationem . ,

sulere solebant Principem de legib uS’̂ st
invicem contrariae videbantur. /• 34'
pellat . 1. 5. C. de V. Signis . I.  2 . C. de äffest* ' t,
relatio & suggestio inter se adhuc st
deantur, cum in d. I.  2 . disjuncti ve  f ..
vid. Glojf. add. l.  2. verb. qua ex rtW*„aeßff-s;
notat , quod relatio sit sbHntis , ^ scstP̂ c
ro prassentis; vel relationem fi el1 ^)ites . ^ st
suggestionem autem sine scriptis- g tdS
declarat Bald. adh- l.  2 . Et mu 1 ^ j u
Suggestio pro relatione falsu usurp vä sü& f,
recte dicitur, quod suggestum el yon
esse, nisi contrarium probetur, st-”
Conf . 29 . n . 2. Pantschm . enot äf 1 CV
qu . 21 . m9S. Porro Suggessi ^
rationem sive inflationem, f.



**ro
De Jure Suggestionis in Genere. zrr

^ib^ lIatenus ^" uSSe® 0 i n damnum alterius initium omnis disputationis esse debetCie . fi.r " et"’' - **- n ' 1 ^ j Qrat  54 . Itaque nec ego eam inter - 22
mitto . Definire vero Suggestionem placet, quod
fit propofitio rei alicujus fraudulenta^ qua alterum,
adaliquid faciendume.g. testandum-, confitendum &c.
inducimus.  Dixi Suggestionem esse propositio¬
nem fraudulentam , non ac si omnis suggestio

la  j . - . - r - - j—j . contineat fraudem , sed quia hac Dissertatione
de testam, valid.  N invalid. Tit.  3 . quast.  praecipue de fraudulenta nobis agendum erit , 23Mt,it 4: Subjectio vero hic esi suppositio rei Dividimus itaque Suggestionem in licitam& il-%Us ri"* Pro  vera . Sic Livius scribit : Qui licitam.  Illicitam dicimus , qua? cum fraude%R* imoniis ’ % nis adulterinis , stubjeäione & dolo conjuncta est ; Licitam vero , quae fit 24\xly ttrum’ fraudibus aliis contaminati , eos sine praedictis qualitatibus . Et quamvis Dd*•9, P^ na afficiebant. Et clarius Quintii nonnulli generaliter suggestiones in jure illici¬

ne nst;  ream tuebar , qm subjecisse,  i. Q.stuggef  tas esse contendant . Barbos locupl■l.  17. c . 67.Q ast to  testamentum dicebatur , vid. /. 2. / . Kohl. ad Consi. March . sub tit. Erbfdle zwischen\ \ir n‘de  f alf-  unde & hoc sensu & signi- Ebeleuten&c. qu.  1 g. n.  21 . allegatstes in hunc
finem l.  1. §. 21. ff. de quaft.  Hoc tamen tantum
intelligendumde suggestionibus , qua: fiunt a ju-

fiiliir Etl?r ’ aMoralistis plerumque dici solet
stilo at,l° > quam dicunt occultam quandam
ipsty Tonern contra proximum , ut amicitia
a$0( Cllrn  alio culta dissolvatur. Dominic.

I froliy-tra^ ' deI . & L l.  5 . qu. 11. art.  1 . de quo
*? egit Steph.Fagund. adDecalog. I.  8. c.  1 2.

, Saepius etiam ponitur pro subjectio-
1n,

stihJ’ Aggestionis  vocabulo in C. 3. quam mas ' usi lumus.
Plif̂^ vis vero vocabulum hoc barbarum , neck

o
i,N atUvis
■atj) duitatis esse videatur , cum vix quan-

dicibus , utpote de quibus proprie & in specie
, ^ ^ ûaini, apud Clafficum aliquem Äuto-

d: l. i. §. 21 . loquitur . Nam asuggestione tan-, . r - - -. quam a peste cavendum este judici , exAmbro -.% jr nve »iatur . Attamen illud apud JCtos in sin.monetDn . Brunnem. Proc. Inquif. c.  8. membr.S ) 8clll.ent mri est. Mentio enim illius in 5. n. 6^. infin.  Imo nec haec regula univerfa-
l-<ljße jure sepiffime occurrit . Ita in d. c. lis est , sed judicem quandoque licite suggesti-i j/b haec verba leguntur : sed pensandum vis interrogationibus uti poste infr . Gap.  4.pro-c°gitatio , utrum in suggestione, an de-

> vel ( quod majus est) peccati con-
°\ eaC(dderit . Tribus enim modis impletur

Pecc atum , videlicet suggestione, delecta-
^ ’^°nsensu: Suggestio  quippe fit per dia-sto. _C’ t̂em & necessaria est magna discre-
'dd.etlt  btter Suggestionem& delectionem &c

babimus . conf, Dn.Brunnemann . d.  c. 8.membr.
1. n.  43, Et pro legitimanda hac divisione etiam
faciunt , quae Cap.  3. notabimus , demonstraturivaliditatem vel invaliditatem testamentorum
ad alterius suggestionem conditorum.

Subsequitur jam alia suggestionis divisio, quae25^  ̂maxime ad Cap.  4. ubi de jure Suggestionis cir*l5 X. de appell.  ibi : fi autem adversa pars ca processum nobis agendum erit , pertinet . Est- 26!, I 1Aggestione  in appellationem prorupit , que illa Suggeftio aperta  vel palliata;  Aperta di-t' ie  i ?’ 0. de LL. I.  12 . §. 1. C. eod. §. 3 .U fin.
1 s fin- C. de Verb. Signis. l. i . C. de Ad-

% lVerf 7tld-
%Up̂* arn  notandum , quod Suggestus  quan-
" 5 " % , prout111 Vli^ 601 ^^nifiLCt quod Suggest,^gnisicatione voce hac usus est Ul-Ity- S

V 1
H de magiftr. conven.  ubi ita

curatores fuerint minus idonei dati:

citur , quando de e? aperta patet ex interroga¬
tione , utputa , quia in inquisitione generali in¬
terrogatus sit a judice testis , an Cajus occide¬
rit Sempronium , ense, tali die , & in tali loco?
Sigism. Scacc. de Judici Cauf Civ. Crini. I 1 . c.
%6 .n-  8- Palliata vero dicitur per oppositum,
quando de ea ex interrogatione non apparet;
Quae iterum sit dupliciter : Primo , quando nui-- - - — ff * *. *. ». J \j ut b», j VIv I/ i-HVO est> tener i Magistratus oportere , si lo modo constat;de qua re interrogatio fui-.facta,
e.g.scriptumstt ad opportunas domini interrogationes,

FJtis eorum.P?JT eorum , vel nominibus ab eis acce-
dederit , vid. Gothofr . ad diä- §.

j Suggestui  sive Suggestum  apud Ro-ocu, erat editior , ex quo oratio ad po-
\ h*b eri ffilebat , unde Cic. I. 9 . Tustcul.

»ojj8CUrn  In communibus Suggestis  consiste-S ; o au deret , concionati ex turri alta sole-
l' 11 iiâ l^ ivins /. g. Naves Antiatium partim
gastrissubducts,  partim incenso,
’Vng 3Ue' earum suggestum  in foro exstructum Antequam generalia prstert tt • • _ J1 1 1? *1_ _ _

1> I
nQs Placuit . Hinc etiam adhuc hodie■SSuggestum  vocant dic Cantz.el , seu eum

H 7° es  fras ad populum habere solet, vid.
Confisi. l. i . tit. 5. Des. 70.

h ‘taa lem °e Suggestionis  nomiriali absoluta,
Infere / ^ uffium facio. Sicuri autem 0t/ 1 nstio in jure , si accurata esse de-a' J- ■ 11S  ac nprirnUsfi »A restante Dua-

°cum editiorem , unde minister Eccle-

S ac periculosa est.int

steu ad aliam interrogationem.  Scacc . d. loc.  Fari¬
nae. P. 3. qu.  83 . n. i) i.  Francisc . Bardon. in
Prax. Crim. cap.  68. n. 12.  Secundo suggestio
palliata fit , quando judex prtevenit testes in re¬
sponsione , subtiliter quasi eis indicando mo¬
dum respondendi , a quo genere suggestionis
omnimodo abstinendum , cum tendat vel in da¬
mnum rei , vel Fisci. Scacc. d. n.  8. Ist «.41.

mittam , specta- 29
lioribusque manum admoveam , adhuc unam
vel alteram questionem proponere ac ventilare
placet . Et quidem primo quteritur , an ea se¬
creta , qua? mihi ah aliquo concredita sunt , ter¬
tio , quem forte res tangit , suggerere ac re¬
velare valeam? Et Resp. suggestionem hanc ZO
plane esse illicitam , & me ad silentii fidem
obligatum esse revelanti a'c manifestanti. Hoc - 31
que verum est , sive in specie fides promissaHjj «e

jud^ 111 co ^ <jui profitetur , fe integrum sit , sive absque ullius silentii pacto secreta ma-’lifc'i cUm in exploranda definitione nifestata fuerint . Quamvis enim posteriori ca-t^ ile *̂ >quotdivisionibus ; Ita & hoc loco fu videatur , me licite ac impune arcana istaN^ , q 1 er it , definitionem aliquam gene- tertio suggerere ac manifestare posse, cum ces-totam  rem exhauriat , proferre , sante promiffionc speciali , nullus obligationis
quam maxime necessaria est , & nexus fubesse postit, imo alter sibi imputare' de-



1Zrr 2) isputat„ XV. Cap. II.

debeat , quod non antea in conditionem meam
inquisiverit : Attamen licet promissio non ad¬
sit exprefla , aderit tamen tacita ; multa quip¬
pe sunt , quae tacite conveniuntur , que tamen
non exprimuntur £ . ; r. pr. ff . locat.  Jus deinde
Naturae vult , ut secreta velentur ac contegan¬
tur. Carpz, Jurispr. Ecclesi /. z . Des. 25 . n.  14.
Ludov . Molin . de I. & I . Tr. q. Disp.  5. n.  4 . cum
requirit , ne faciam alteri illud , quod mihi fa¬
ctum nolo ; jam vero haud optarem , ut alter

3z mea secreta detegeret , ergo ab hoc & mihi
abstinendum erit . Sed hoc intelligo , modo
ulla ratione constare possit , sub nomine secre¬
ti aliquid commissum esse , quod ex ipsis circum¬
stantiis dijudicandum . Optima vero nota est,
cum hoc expresse inter nos actum apparet , ubi,
fi fidem meam dedero , ad silentium obligor.
Grave enim est fidem datam fallere L. 1. pr.ff.
de Const. pecun.  Cum nihil tam cpngruum fidei
humanae sit, quam ea , quae inter nos placuerunt,
servare . L.  1 . pr. ff. de paft.  Quod si contra fc-

33 cero , alteri injuriarum teneor . Molin . d. Disp.
5. n.  4 . Quod tamen ita moderandum , ut pro¬
cedat , si illud , quod fidei meae commissum
ac demandatum est , in se non contineat deli¬
ctum vel turpe aliquod factum perpetrandum.
Malum enim committendum licite K absque de¬
licto suggerere possum illi , cui hoc imminet.
Et hoc in tantum ampliatur , ut etiam ipsam
personam nocituram nominare possim , fi ge¬
nerales admonitiones periculum imminens aver¬
tere haud valeant , cum minans damnum istud,
quod forte sensurus est , sentire non intelliga-
tur , utpote quod sua voluntate , dum non de¬
sistit , patitur , vid Disp. Dn-\ Pr<tsid. de credent.

34 revel. cap.  5. n. 2. & jeqq.
Ultimo tandem adhuc quserere libet , an fu-

gam sive consilium & modum fug £ reo ..g,
qvisito suggerere licitum sit? Hanc q11̂ ,^
nem tractat Dn . Brunnem. tit . de cuftod- ^
hib. reor. qu.  14. qui eam negative decidi*- ^ , fi
sententia Dn . Brunnemann. utique vera .fi,
ea intelligatur de casu , ubi reus seu 1 ^ (i-V
tus ex justa causa incarceratus est. ®jV. eI «s>
lis formetur casus , ubi quis injuste det' ^
& inevitabile subsit periculum , illudq® js-
leve , sed permagnum , e. g. mortis ve ^
sionis membrorum , contrarium verius v' fit)J

essufli
Gum enim hoc casu ipsi reo cobee» Ra¬
etiam quoad forum internum , fuga fib1C£s0c-
Iere sive per effractionemcarceris , siveP Q0i*
cisionem ministrorum comparata . fß
6. Obs $%. n.  5. Farin . qu.  30. n.  12 *' * .
132 . Mascard. de Probat, vol.  2. Cond-° ^ (v
17. Consequenter & alteri licitum erU>
gze consilium suggerendo incarceratufl*
Zces ad ff . d. tit . n.  27 . ab init . confrr'
Primo enim htec suggestio Reipubl.
nola existit , utpote cui jus exigendi ¥ gflii'
cessante delicto , non competit.
filium suggerens ad hoc legibus natura*1 Re¬
stringebatur . Proximum eriim dilig er^ eo5
mus , sicuti nosmet ipsos Matth.  2 *’ ^
eruere qui ad mortem ducuntur Pr 0lV’
n . Unde & Seneca inquit : Si just !lS
solum hon nocebis, sed etiam nocentes P' .
Plura de hac quaestione vid. apud.
gund . ad Decalog L. $. c.  33 . pes tot- * p <>'
tum de generalibus prsesentis materi^' ^jd8
gredior jam ad specialiora , ttactatur^ ^ C1'
jure suggestionis circa Rescripta P^ yol*1?
(2 .) De jure Suggestionis circa ulti^ ^ R'
rates , & denique (3 .) de jure
circa Processum. Sit itaque
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CAPUT II.
2) E

JURE SUGGESTIONIS CIRCA RESCRIP1^
PRINCIPUM.

S U M M ^ L E 1 Â.

U Escripta hodie obreptitia sunt frequentia, n. i .
Obreptio &suggestio falsa hic non differunt, n.2.

Subreptio an idem sit , quod obreptio, n.  3.
An rescriptum obreptitium fit nullum, n.  4.
Rescripta gratia & justitia quomodo differant  ?

». 5. & st.

tk
Distinguitur, an capitula sint separat* *n

». ist.

Illo casu quastio negatur, n. ij.  R
Quod affertuma Trentacinque decUr* fti1  ’

men declaratio rejicitur, n.  18 . & lst' ^ i°
_ , . . . . . . „ . . Posteriori autem casu affirmatur quastff f{rfi
Rescriptagratt. sunt ,ps. , ,, , mia , , ufi,tue « » Rffi  s mif inm ,pannuUantur opposita exceptione, n.  7 . z. J , J,. J J &&J■n ■ j /r rr 1 afferens probabit, n.  21 . *,*0» -Ratio differentia.».9 . 7- . /, r r  a - ■ ooP^- Exceptio falsa suggestionis quando °rc

22 . 23 . sS  24 . . fiifi'
Hanc exceptionem judex sub poena adint

0 P’

Pracedens assertio cum declaratione aliqua amplia¬
tur. n.  10.

Clausulat fi preces veritate nitantur, hodie inest
omni rescripto; aliud I . Civil. n.  xi . & 12 calumniosa, n.  25. U 26.

Princeps rescribens ad plures causas suggestas, qua- ^ eptione hac ab opponente probata,
rci>s

rum aliqua existunt f alsie, an rescriptum cor¬
ruat ? ». 13 •

Respond. distinguendo, n.  14.
Rescriptum continens diversa capitula, quorum al¬

terum est vitiosum, ob falsam suggestionem, an
reliqua simul annullentur? ». 15.

demnatur in Expensas.«. 27
Rescriptum contra a jus divinum, (iV>  ^

tudinarium impetratum, prasumit^ 0
n.  28 . 29. & 30, . ffi  fi

Tale rescriptum judex non debet attefi
32 , 33. U 34. pr
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2 )e Jure Suggestionis circa Rescripta ‘Printipum. 313

i^ f tonem  impetratum , n.  3 5. 36 . PS 37.
j Pr*sumptio est de rescripto posteriori , fi in

Quodn°n fiat  mentio prioris. ».38*
^ uj. tatnen  limitatur , n.  39.

4„>motus proprii , quando tollat prffumptio-
alse suggestionis, n.  40 . usque ad  44.

leßioÜ*1 tertlt  Edetis censetur ad falsam sug- Quid sentiendum de clausula, remotis quibuscnn"
tone™ . - - - ' - que exceptionibus , p$ de clausula , non ob¬

stante In.  45.
De poena falsa suggestionis, n.  46 - <r«i 49.
^4« per suggestionem ac susurrationem ali*

excludere ab amicitia Principis ,M se loco il-
Ü0 in Idam infimare ? ». j Q. kF seq.

Bsolutis generalibus , ordo connexionis n. i.  quam clausulam alias rescripta Jure Civil t;
ad specialia me revocat , & quidem pri - expresse insertam habere debebant . I. f . C. de

jfrijj. 1110  ad jus suggestionis circa Rescripta divers rescript.  Eckolt . adff . tit . de Const. Prine.
te scr -1̂Ultl' Cum enim hodiernis temporibus § . 3. Trentacinqu . d. L1 . Resol.  7 . ». x,p§ seqq.

^ ta  ^ nt  sequentia , quibus varia privile - Lauterb . d. th.  40.
^vê -ne^c â9ue  impetrari solent,imo vix una lis Sed quid si Princeps ad plures causas a sub - 13
4pjj|Jatll r,in quarescriptialicujususus non sit, dito vel parte suggestas rescripserit , una veroIt *'

t*etr 6rez’ Cod. tit .fi contr.jus vel util . n.  1.) irn-
incessa . Ideoque me non mali factu-

^hrorffi quaedam hoc capite de suggestio-
^ Cl rca rescripta Principum proponam.

^icn'i?-r m̂o  quidem notandum , suggestionem

i>iite1Irie even ire solet , ut contra rescripta di- vel altera causa postea deprehendatur falsa, - an
k D]. Ur>quod sint injusta, & ad salsam partis vel rescriptum erit nullum an validum ? Distingu . 14
8>t,p suggestionem (quod non raro conti - an Princeps rescribens ex pluribus causis sug-

e “̂~ ' ' ‘ ‘ gestis simul consideratis moveatur , an vero ,non,
scd tantum ex una vel altera . Priori casu re¬
scriptum sua carebit efficacia . Cum enim ali¬
quid fit ob plures causas simul consideratas,

•MC... . - r 1““ “ omnes illa: cäuse exiliere ac adimpleri debent
feî u aliud denatare,quam falsi exceptionem , arg. 1. 6. ff . de condit. Inst.  Posteriori casu , pro
fjljĵ her in jure dicimus , obreptionem , quae rescripto respondendum . Quod si enim in re-
c.ij egatio dicitur Damhoud . in Prax . Crim.  scripto dute adjectae sunt causa: , quarum una est
^ cd 'v' a ’ O^ll- I-  1 . c.  14 . n.  4 . quamvis ad - vera altera salsa , rescriptum interpretandum,

*nter  Dd. an  talis falsi allegatio & ut censeatur concessum ob illam causam , qua;
"0 , obreptio vel subreptio dicenda sit,vid . vera , existit , non quae*falsa . Menoch . de Preis.

^tj a£'nqu-var - resol. lib. i . res.yn.  1 . posterius l. 6. pr-4. n.  17 . conf . Male . de Prob. V.  1 . conci.
“4^ . hebuff . i« Commentar. ad Conflit. Rcg. tr act.  325 . ». 8- quia in dubio actus in meliorem par-

n, 12 5. Verum rectius dicimus , nui - tem est interpretandus , ut potius valeat , quam
^ijj ^ subesse differentiam , unde & hodie idem pareat , arg . I.  80 . ff . de V Obi. I.  12 . ff . de reb.

I lettl IVe  suggestionem dixeris subreptio - dub.  Mascard . Vol.  2 . Conclus.  596 . Roland , a
6ve obreptionem Strauch . Diff. de Stat , a Vall . 1. 23 . Conf. 61 . n.  23.

tb.  48 . Sed anne tale rescriptum , Non multum a praecedenti casu differt qua-
j ?!W tal.sis  suggestionibus a Principe imperatum ftio , an si rescriptum diversa contineat capitu-^ie ipso jure nullum ,an validum ? Distingu . Ia , in uno vero ob saliam suggestionem com-

F scripta gratiae, & justitiae . Illa sunt , missum sit vitium , totum rescriptum corruat,
I princeps ex liberalitate aliquid , e. g . of- etiam quoad reliqua capitula , an vero reliquis«t, supplicanti concedit , Strauch , d. rii. 48 . salvis , solum vitiosum ac suggestivum annulle - 16

tur"\^ a<lCod. tit . d. divers, rescript. n.  Haec di- tur ? Quae qu . iterum distinctione decidenda
^iud[’-̂ Uae Pertinent ad justitia : exeeutionem , Aut enim illa capitula plane sunt separata , nec
f̂>^ 1Cl>c]u id sequi debeat , ostendunr , c.pastora-  aliquam inter se habent connexionem , v. gr . si

'faper literis X. de rescript.  Rebuff . in Comm.  rescriptum contineat diversas gratias , aut con-
Hr

Sest.; reg. d. traä . n.  1x6 . Illa ob viti um falsae cernat diversas personas ; Aut ita sunt connexa , 17
'fes. £i°nri sunt ipso jure nulla Trentacinqu . ut unum ab altero separari haut poffit . Priori ca-

\ cJs n' 2. Perez . d. loc■n.  4 . Pantschm . qmst.  fu falsa illa suggestio in uno capitulo comisia il-
c3tor r°v4 . 2 . qu.  21 . ». 69 . quia mendax pre - lud capitulum quidem vitiat , reliqua tamen ea-

.ar®re  debet impetratis c. 1 5. X. de rescript.  propter haud invalida redduntur . Gail/ . i .Obs.
"•j , “i- C.fi contr.jus.  Gail . l. i . Obs. 14.  14 . ».j . Masc . d.Concl.325. ».5 . Cum utileperin-

vero non sunt ipso jure nulla , scd ope utile non vitietur in iis , qua: sunt divisibilia & se-
v°Ke* tl0n ri elidenda . Trentac . n.  9 . Lauterb . i» parabilia . C. ^^ . d.R . I . in 6to.  Peregr . /.3. conf.zj.
K ^ ' ^ eoretho praä . ff . tit . de Const. Prine , th. io . n.  14 . Carpz .p.  2 . C.  14 . Z?. 21 . ». 3. ^ 4. & ,
^ 1,' i. Conf 2%. n.  3 . V8 . Rebuff . d. traä. nalia regulariter sint restringenda,

:pce-
non exten-

,^ at io vero differentis est , quod reseri - denda . Strauch , th.  49 . Haec sententia tamen
OH ^ agis odiosa sint , ob vitium ambitio - secundum Trentac . Var, Res. L 1 . Res.  5 . n.  22.

V Stp J° ris prtejudicii , quam rescripta justi - vers hic primus casus, declaratur , ur non pro-
N a auah. d. Differt , th.  48 . Et dicta in tan - cedat in suggestione seu obreptione dolosa ;
“ ‘{Hvi *antUr a Trentacinqu . tt.q,  V ; . ut re - quia tunc omnia contenta in rescripto vitiantur,

'Stio*1 n(?n va êat >etiamsi per simplicitatem licet rescriptum contineat plura separata . Ve-
rid J anti am suggestio Principi suerit facta ; ram ha:c declaratio an vera sit , dubito , ,cum-

V '^ cedo si constet , Principem non aliter'V jipt * 4 • 41 vuimwi ) i. UvlJ <

(r't VeraCri Ptum , quam si eausa suggesta exti-
k*̂ 4 1\ * ^ P reces  veritate nitantur . Perez.
V ^ ritat ^ contr' Jus n- 3- Qu « clausula , fi pre-
br tacir f njsfsttur , hodie in omnibus rescri-

ev. p e mbintelligitur . c. 2. X . de rescript.
irr \ P ec' r 98 . ». 2. Gail . lib.  1 . Obs. 14.
n  nffp. XK

pcena regulariter culpam St  delictum excede¬
re non debeat . Et prsc -ipue fallit , si rescri¬
ptum concernit diversas personas , quia alter
propter alterius delictum puniri non debet,
Posteriori casuuno  capitulo ob falsam sugge»
stionem annullato ; totius rescripti vis & effi¬
cacia corruit . Connexa enim sive conmncta

R r unum

ff:::
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unum & idem esse existimantur , ac pro uno
habentur . Cray. V. i . Cons. ioz . n- i ., Menoch.
deA . I. Q̂ Gasj ^. n.  5. t3 9 . Unde & conne¬
xorum idem est judicium , Sigism. Scacc. deju-
dic. /• 2 . c.  11. ». 307. unda itaque vel altera
parte existente vitiosa , necesse erit , ut ^ iamtotum eodem laboret vitio.

5Difput,.Xy , Caput II.

reptitia , attendere non debet ^ ft
quod de potestate Principis disputsrc ^
licitum , cum hoc fit instar Sacrilegi ^

Hic enim non

sistere debet /.4. C.si contr. jus 1. 1. C-
refeript. _ $

Porro obreptitium rescriptum etia**1"
mjtur , fi jus tertii laeditur, Mascard.
conci.  1007 . n.  23. 'Jus  enim alicui
Princeps aufferre nec potest , nec vuh, _. ye ljf

re  3 . C. de Crimin. Sacrileg.  me e------ ur;
potestate , sed scientia Principis di‘Pl̂ j 0ll es
quia nonnunquam male ob falsas sugS el  Ja
instruitur bonus Princeps , atque i® vef q $1 .

ftI  Quis vero probabit , rescriptum esse obre - petentium inhiatione eonstringitur ^ "
ptitium , & ad falsam ac dolosam suggestionem petition. banorfubl.  Mev. p. i . dec.  143-w.', h;tja&
impetratum ? Resp. probationem incumbere ex- ergo animo Princeps ferre debet , ^ lp on rifi'
cipienti , seu qui salsam& dolosam suggestionem veritas defenditur ; quorsum & inu”, pa-
adhibitam esse asserit, Strauch ,d. th. 49 .Trentac . cis in c. fi quando§.f . X. de Refcrip.  lp e^ \  _ r9 v^
d.Ref.  5. ». 23. Brunn, ad /. 5 . C.fi contr. jus  tienter sustinebimus, si non feceris , boc>*
Perez . ad C■t. eod. n. f. Regulär , enim affir- nobis insinuatione fuit suggestum. - ,
manti incumbit probatio,omnisque praesumptio etiam procedit , etiam si non cognitio , 1 (0t
est doli ac delicti exclusiva. Unde qui dolum ad- cutio , mandata fuerit , nam adhuc cX 9d
missum dicit , eum probare debet i §. §.,i . ff. de  cognoscere potest , imo debet , an aatXiJ , &
Prob. conf. Br. in I. E. I.  2. c.  iR. §. 52. qute rescriptum emandavit , ita sehab®3 fco'

22 Sed quo tempore htec false suggestionis ex- si deprehendit obreptive seu ad falsas
ceptio erit opponenda ? ReTp. Trentac . d. Ref.  nes impetratum esse rescriptum , exeCÜ,tjfidf
5. ». 25. ante litem contestatam , si in modum i - n r. 1 T c.. w
except. dilatoriae opponatur , non secus, ut aliae
except. nudae dilatoriae l. ult. C. de exc.  Zces. ad

23jf . d. tit ■n.  8- Post litem vero contestatam , si
a4 in modum except. peremptoriae opponatur. Ita

etiam statuit Rebuff. d. tr . Refer, n.  138. quam¬
vis hic dicta restringat ad rescripta gratiosa, de plenitudine potestatis , qua tarne 11
In rescriptis enim justitiae regulär , in litis initio non praesumitur , nisi hoc in rescrip t0gpj-ifl' '
salse suggestionis exceptionem opponi debere mat. Gail . lib. z. cap. 56. n.  13 . Hi°c

2Zcenset,conf . Barboslocupl . /. 17. c.  67. Oppo - ceps , altera parte inaudita , refcrip 10 jllü^
sita hac exceptione judex eam admittere debet ut alteri aufferatur possessio, mandat1*0 ce fl-
sub peena X. lib. auri /. 3. C.sicontr. jus. & ex - ad importunas &falfassuggestiones da1 3
cipientem ad illius probationem compellere Re- setur GaiL 'd. /. 2. £.76. ». 8. ££ 9. . efe((,e  z

26 buff. d. trabt. n.  126 . Mev. p. 2. dec.  183 - Nisi si rescripto imperaret , ut lis transact' 011 ^
exceptio illa sit notorie falsa & calumniosa, ubi sopita , de novo ih judicio tractetur - jj.pp 14
judex ea non attenta , nihilominus in causa pro - vandum etiam , quod si duo adsunt
cedere valet , Zang . d. except, p.  2. c.  17. ». 18. sibi invicem contraria , & in poste1'*01

47 Si vero excipiens ad eam probandam admitta- cta fuit mentio prioris , posterius Pr^jon etlt
tur , falsamque suggestionem probaverit , ab- esse subreptitium , & ad falsam fuggej^ut«dS
solvitur , & suggerens in expensas condemna- impetratum Rebuff. de Refeript. n- ^ 'ßj0pib u5
tur Zang. d. cap.  17 . n.  20 . Gail. I.  1 . 0 .14 . enim sententiam suam , falsis fug?el ,<)
Mynsing. cent.  4. O Z. n. f.  Mev . p.  2. dec,  197. circumventus prtesumitur , vid. MeV; *juui, .
». 3. Ö4 . 182. ». 5. Quamvis posterius rescs *lßjt ,pf*'

28 Diximus superius , falsam suggestionem pro - ille , qui hoc impetravit , probare P%jtust1̂
bari debere ab allegante. Jam addo , multa mum fuisie obreptitium , sua non c,e  jt jne*1
dari rescripta , quae regulariter falsis suggestio» efficacia, etiamsi prioris non factu ^
nibus extorta praesumuntur. Et inter talia pri - tio Menoch . de Prafumpt. I. 6. pr. 0̂
mo refertur , quod contra jus & utilitatem pu- hoc habeatur ac si nunquam extitih^ stipu^
blicam est. Princeps enim , si tale aliquid re - Habuimus hucusque rescripta P^ ^ pe'̂
scripserit , ad falsas suggestiones& importuni - obreptitia & ad falsam suggestion esl1  p eU  il*f
tates supplicantium hoc fecifle praesumitur c.f.  ta . Tam etiam videbimus contrari3’ „elf0
deRefc. insito.  Mev . a. i , dec.  143 .n.  4,Princeps
enim nunquam censetur velle , nisi justa Mev.
<f.Toc.w.6.Trent .d. /.i .Äe/o/. 6.». i .Gail.2.f.76.».8. sui. motus proprii,  tollere omnem

2,9^ .Necinterest ,utrum rescriptumsit contra jus c-' r- r-- /1:- - -- —- j - j- ui„ ,-lau 1 , .A
Divinum & Naturale , an contra jus Civile. Il¬
lis enim inferior est , nec de iis disponendi ali¬
quam facultatem habet ; Hoc vero , uno re¬
scripto , & unius personae intuitu , intervertere
voluisse non praesumitur , utpotequod tot vi¬
giliis excogitatum est l.  35 . C. de inoffic. test,

30 Idem est , si contra jus consuetudinarium re¬
scribat. Rebuff. d. trabt. n.  70. verf etiam non
valet.  Hinc si Princeps rescribat contra Reces
sus Imperii & generalem omnium judiciorum
observantiam , actorem debere esse praesentem illis suggestionibus movetur , .p̂ 'siigÂ p$
examini testium falsis& dolosis suggestionibus hac clausula proponi P? te'% n claufr^ V*
circumventus .praesumitur. Gail . I.  2 . obf  58. nis exceptio. Saepe enim dicta ^

31 ». 2. Unde judex talia rescripta , tanquam ob- tur ad continuam & importua

ta. Jam etiam videbimus contras1*1’
quse suspicionem,suggestionis toIl°°/ ; d**
Iere videntur . Et quidem primo )tT1[ioi ,e r

falsae suggestionis, modo de illa cia ^ ./.««»•
ii*

flO
M'

se constat , c. fi motu proprio.  2 5-
dignit. in (>to.  Principi enim tnotu  Vj0 a 11
neficium aliquod concedenti , fuSS. £ &  F j
facta dici nequit , cessante supp'*catl Qi,ia
titione illius , cui hoc conceditur- jjb es3* 4 J
motu proprio indulgetur , ex r”eE  •
te proficiscitur d. c.  23. Ex quoicq ^ rê VS
do Principi fit narratio & supp^ catl̂ c’ $
ritur , ut gratiam/aciat , hcetju ug)
motu proprio



1?ant’s- Trentacinqu . de Resyn .^z. bSn-  persalsam suggestionem Principi factam referi¬is e.st?rescriptis justitia; & ad lites illa clau- ptum impetravit , Menoch . d: cas  314 . n. 6.
CePt' ^ operatur , sed continuo praedicta ex- quod eo casu facile contingere potest , si quiss\jp \o °bstat , cum Princeps hic sine partium obreptitie impetravit rescriptum , quo judici
sofg ic3tione ac sollicitatione raro rescribere severissime injungitur , ut hunc vel illum e. g.^ spUtat -Trentacinqu . n-  35. Confer Dn.Prats. Di - Titium , confestim & sine mora morte afficiat,^ “e Sltofu proprio Pmcipir.  Quid vero di- Ubi si mandatum executioni datum , suggerensc âuu â ’ rem »tis quibuscunque ex-  probata ipsius dolosa suggestione , pariter tan¬
tis mr >Hs’ an & haec virtute tollendi exceptio- quam homicida capitis supplicium luere debet.suggestionis gaudet ? Resp. negand. Quanquam' judex tale mandatum ,severissimum* ** & >* d- l. n. ^6.  quod & idem sentit de non statim exequi , sed potius per 30. dies sup-^ nmo ^fl anten- 38- plicium differre debeat. /. 20. C. de Pcen...

*3t’- or ultimo hoc loco de pcena falsum Cteterum an quis possit ob propriam utilita - Sa
< ê tis agam. Ubi tenendum , eum, qui tem per susurrationem & suggestionem alium0̂ 'd obreptitie contra SGta impetraverat , excludere ab amicitia & gratia Principis , & se%•) .̂ Eter consiseationem tertiae partis bono- loco illius insinuare , vid. apud. Fagund . ad De-qUa in sarnia notatum fuisse. L. un C. de SCt. calog l.  8 . c.  12 . n.  6. Ubi distinguit-, an illaP®nam hodie non observari tradit Dn. susurratio & suggestio contineat fraudem & do-Po, n‘ w Comment. ad d. I. unie.  De Jure ff. Ium ; an vero non , e. gr . si Principi suggeram4f a kstsi punitur l. fi quis obrepserit  29 . / . de  defectus aliquos ejus naturales , veros tamendesals. Menoch. d. A. I.Q^ Gas  314. & publicos , ut hoc casu suggestio sit licita,
ti<Uf Ubi docet , quod si supplicans men- cum unusquisque sine fraude alterius possit pro-«eritper obreptionem , tunc quia falsarii prium commodum procurare , & quilibet jusU .i1 obtinet , atque ita illud criminis nomen habeat illud procurandi , etiamsi alter per con-

^Usr 1X1 consequitur , falsi etiam poena di- sequentiam ltedatur. arg. I.fluminum.  24.pb (. Quorsum etiam pertinet , quod no- d. damn. infebt.  illo vero casu, suggestio planeŝ j. ruc km . vol. i.  Conf. 2%. K. 17. & 18 . fal- sit illicita. Et huc etiam pertinet , quod tradit 5*. fiiĵ SSestionem tanquam mendacium este pu - B. Zigl. d. offic. judic. conci.  9. eum peccare, qui^t 'ön '>eum dolum 8emper conjunctum ha- famam competitorum falsis suggestionibus Sc0.. ‘ “cena vero falsi, cum sit arbitraria , etiam obtrectationibus onerat , ut illis exclusis, ju-

2) e Jure Suggeßionh Circei ffescripia 'Trincipum', Z! 5

N,

)b

°^ue ad mortem extendi potest , si quis dicis officium impetret.

CAPUT III.
IDE

KL SUGGESTIONIS CIRCA ULTIMAS VO-
LUNTATES.

S V M M yL H 1 ^ 4.
n. u

n iefiumenti pracipua pars est heredis institutio.
3-

st mentum conditurus cautus fit in herede insti-

4n rfis'ts  institutionem quid requiratur In.  5.
fi eri aĉ a t̂ertus suggestionem! n.  6.

b 0 dicatur fieri ad alterius suggestionem? n.  7,
n.  8.

K -
quastlo dicitur a Dd. ardua.

eciflonisfundamentum exGloii.desumit ur.n.9.
§tr es ß °Jsa quomodo recepta? n.  10.

hrr tcft atore  debet nominari, ut removea-
J ^ picio fälst, ». n,

tur^ ci0ne  cessante, testamentum reble condi¬
cte f * ulterius suggestionem, n.  12 . 14.. pa,:„tentiu procedit tam in scripto quam nuncu-
% n̂ . test^ ento. „. 15.
v t în ttHr  tamcn  inter testatorem sanum &agro-% r ‘ n- Id.[“fu
^ l ^ û dam admittuntur ampliationes.».17.

°/ Cafu> a Dd. requiritur, ( 1.) anbntts te-
J *tis 'd vox  articulata 1 (3 .) libertas volun-
)stl'nUs ^ 2°*
l udest\ flstdi unde colligatur! n.  21.
Tst ali0 1 e anim us, fi suggerens est subornatusn-2 2.

4 ^ 24 0̂ lni0  contraria » ejusque rejeclio. n.  23.
, .

fyfr / Wtdfit!  n.  25 , 27.‘ D‘sput.

Testamentum ad Importunam suggestionem conditum
non valet, n.  28.

Importuna suggestio non prasumitur. n.  29.
Colligitur tamen ex minis, &st suggerens est suspe¬

ctus. ».30 . 31.
Testamentum uxoris non valet , fi ad continuam ma¬

riti interrogationemfactum, n.  32 . 34.
Aletus reverentialis intervenientibus suggestionibus

difpofitionem vitiat , n.  35.
Testamentum ad meticulosam juggefiionem conditum

est ipso jure nullum, n.  36 . 40.
Respondetur ad rationes dissentientium, n.  41 . N 42,
Prioris assertionis ampliatio. ». 43.
Hereditas ad meticulosam suggestionem relicta, non

cedit Fisco,sed Heredibus ab intestato, n.  44. © 45.
Resp. ad contraria■». 46. 49.
Testamentum ad dolosas suggestiones sablum an va¬

leat? n.  5©.
Dolosa suggestio non prasumitur, sed indiciis proban¬

da. n.  51.
Quanam illa indiciafint! ». ;r . 53. V 54-
Propofita quastio deciditur negative, ». 55- 56.
Rqtiones hujus sententia. »-57 - 61.
Illius ampliatio, n. 62. 63. & 64.-
Revocatio prioris testamenti ad falsam suggestionem

sabla nulliusefi momenti- n.  65 . - 67.
Remotio contrariorum, n.  68-- 7°*
Quanam detur aßio heredibus, in hoc priori testa*

mento institutis> & per falsas suggestiones ex*
tlufisl «.71 . 7,2>

Rr * Hf-



z16  Disputat ,XV. Cap.111,
Hereditas ai dolosam suggestionem relibta, non ce¬

dit Fisco, remissive, n.  74.
Dolosis suggestionibus testamenti confettionem impe¬

diens, quomodo puniatur! ».75 . - 84.
Quidam contra ipsum concedunt actione in duplu.n•85.
Quod negatur, n.  86. EF seqq.

1 TlErgo nunc ad tertium Dilputationis no-
»s  strae caput , quod agit de J ure Suggestio-

* * • nis circa ultimas voluntates . Praecipua
testamentorum pars in heredis institutione con¬
sistit . Haec enim eorum basis 6c  fundamentum
est . §. 34/ . de Legat. /. 1 . pr . ff. de bered, insti-

^ tut . 1.1 o. ff . de Jur . CodiciU.  unde & a Dd . ani¬
ma & caput testamentorum vocatur , Dauth.
de testam, n. zjz.  sine qua nihil in testamento
scriptum valet . L . i . §.f .ff . devulg . & pupill.subst.
Conf . 1. 3.vers . Calpurnius,ff . de his qui in testam.

4 dei.  Qua propter testamentum condituri cauti
sint , ut non solum heredem instituant , sed etiam
ut legitime instituant . Paria enim sunt aliquid

5 non fieri , & non legitime fieri . Ut vero he¬
redis institutio legitima & valida dici possit,
inter alia etiam requiritur , ut ipse testator he¬
redem suum nominet , si testamentum est nun¬

cupativum . L . heres palam 2 1. pr . ff . qui testam,
sacer,  manuque propria heredem scribat , si te¬
stamentum in scriptis conficitur L . jubemus  29.
•Cod. de test.  cujus tarne legis dispositio postea per
Aut .& non observato. C. « (/ . mutata & sancitum,
ut etiam per manus alienas heres scribi possit.

L His ita statutis , dubitare Dd . cceperunt , an
testamentum possit ad alterius suggestionem

•j  condi , & an talis dispositio valeat ? Testamen-
4 tum vero ad alterius suggestionem condi tunc

dicitur , quando testator a Notario vel alio in
specie interrogatur , an hunc vel illum , e. gr.
Mevium , Titium , heredem velit facere , Cael.
Manent . Cons 63. ». 3. Menoch . de Prasumpt.
I. 4 . pr.  8 - «• 37 . Dec . Cons.  489 . ». 2. V 9. Kohl.
ad Const. Afarch. sub tit . Erbfalle zwischen Ehe-

5 leuten fic . qu. i 7. ». 30 . U 31 . Et haec quaestio
s Dd . varie pro & contra ventilata ac diiputata
fuit , unde eam nonnulli sabbatinam , magnam,
gravem & controversam appellant Dauth - de
testam. ».234 . vers. hanc quastionem. p.  194, eam-
quedecisione Caesarea opus habere , additJul.

9 Clar . §. testamentum, qu.  37 . ». 8 - Fundamentum
decisionis Glossae autoritate nititur ( vid . Meier.
in Colleg. Jurid. Argent. tit . qui test. fac. th.  22.)
in l. jubemus. C. de testam, verb. quemadmodum,
ubi hanc habet quaestionem ; Quid si alius ex¬
primat (i. e. nomen heredis ) & testator pro¬
fitetur se agnoscere verbis ? Relp . hoc sufficere,
adducens propterea textum in L. hac. consultis¬
sima. §. at cum humana. C. qui test.fac.

to  Hanc Glossae sententiam postea quidam Dd.
simpliciter , quidam vero cum restrictionibus

x x nonnullis admiserunt . Et certum est, non aliam
subesse rationem , quod testator ipse heredem
suum nominare debeat , quam ut omnis falsi
suspicio removeatur . d. L . jubemus  29 . vid . Me¬
noch . d. Pras.  8 . »• 8. Conf . Dn .Brunn , ad tit . C.

12 de his qui stbi adfcr. in test.  Ex quo sequitur , te¬
stamentum ad alterius suggestionem fieri posse,
quando fraudis & falsi suspicio exulat , & testa¬
tor suggerenti affirmative respondet . Menoch.

13 d. n.  8- Paria quippe sunt , ore proprio vel alie¬
no , ex proprio consensu & voluntate loqui , he¬
redemque nominare ., Alex . 1. 3. Gonsil. 33 . n. tz.

Qua hucusq]diäa de testamento,applicantur ad
Codicillos& donationem mortis causa-n-9-1' /

Annutiato ob falsas suggestiones testamento, A
corruant legata? ». 93 . - 190.

Renunciatio hereditatis delata per falsas
nes procurata non valet, n.  101 . N filV

Menoch . d. Pras .%. «.n. Kohl . ad ^
qit.  18. «-9. Unde etiam est, quod testeS .
stamento rogari possint a Notario -vel a y -rsi b
dam , praesente inprimis testatore , cUta%n;ttlf>
ipso testatore rogari debeant -Mantic . de  &
volunt. 1. 2. tit.  11. «.4. hoc enim ab ss ° 1,.r. C-
re actum censetur , arg . I.  si. §. 1. f . de  r stjtu- ^

72 . de R . I . in6to.  Nec differentia h* cC °upati'
enda inter testamentum scriptum & teHa'
vum , quamvis enim doctrinam Gloss® a . ^ d-
mentum nuncupativum restringant Pa* ' ^ ?•
L. jubemus,  Matrh . de Afflict. Dec.  *4jl' $ s
Attamen cum diversitatis ratio haud ^

testamento nuncupativo ad tcstamcntvlU 1 Jfay
pris & vice versa , valear argumentum , / <|.
ctionem illam recte rejicit Menoch . d-  *
». 4. V 5. Kohl . d.loc. ». ii.  Manz .de t(ß ^
val . & invalid, tit.  3. qu.  5 . n.  7. fe stl'1

Quod reliquas Dd . ampliationes aC

turiones attinet , probe dilcrimen tff 1^ got'
inter testatorem , qui est sarwe menti 8 ^gir
poris , & testatorem , qui quidem ^ ^ tU8, *
tis est , sed corpore infirmus & ”
Priori casu , cum fraus aliqua a
vix committi possit , omnes fere
ac declarationes admitti postiint , Q̂ fattê
proponit Menoch . d. Pras.  8 . n.  i °* ^ jlt*'
». 20. Scilicet quod valeat testamentum t®'
rius suggestionem conditum , etiamsi 8J! (gß‘

stator non habuerit animum conficicu ^ ^ vk'
mentum , nec ante voluntatem suam df®
rit Notario vel suggerenti , quia ip~
suit respondere affirmative vel neg atl ftp 11'
. 10. isi. 17. ubi citat Alex. I.  3-

qui dicit , opinionem eorum , qui a a
tiunt , inter quos etiam , praeter
noch . est Cravett . Cons  516 . n.7. carei'? q, 69‘ ^
tione aequitate , add . Each . /. 5. Cotitr-ff {^lea 1

Secundo haec sententia ampliatur > „s le
testamentum , etiamsi persona interi ^ ^ d^?
suggerens non sit Notarius , sed aha uP*
privata . Kohl . d. loc. n.  13 . Menoch-

respondet ad Kaldi opinionem eontra ^ ^ #dc^
gestionem scii, non nocere i quando
fraudis praesumptio , quae hic sane l0£ ^ leU'

»
12

1i°
corpore & mente fano exulat . j
Cons.  33 . «. 14. Carpz . P. 3. C. 5-
qui hanc declarationem admittunt
statore aegrotante , multo magis a

te'
det

eP'
19in testatore valido & fano , cum hic

sit fraudis & falsi suspicio . [d^ ^Anli
Posteriori casu,ubi testatorfan ^ sî gjor a

tis est , sed corporis infirmi , cum ] 1 ^0
& fraudis praesumptio adsit , luass^ ad a

quisita Dd . exigunt , si testamen 1̂ ^ >e'
rius suggestionem conditum va f g s &
praecipue fi testator est morti vici ejjti8 ^
ter illud enim , quod testator *an „tut 1 f,
se debeat , communiter tria requ / 2.)

animus testandi (2.) vox articulata^
tas voluntatis . Reufn . / . i . 1

nent . Cons. 63 . n.  4 . Dauth . de testa  A apdi uj.
,98 . vers tria ergo.  Animus iU- ^



2 ) e Jure Suggestionis circa ultimas Voluntates.
M  testator mandaverit scribi testamen-
fjj ac*inrerrogationem vel suggestionemNota-
veii aut  aliter verbis declaraverit , quod testari
Ip at>®ut si Notarius tertius ve aliquis ad hoc sit
lj,Aliter vocatyA adhibitus a testntore.Dauth.

p.  199 . vers. ut denique  Bersich. P.  3.
^rr M-25’&seqq- Si enim suggerens & in-
ori) °Sans ab alio,forte herede instituto, est fub-
l)jt atl,S& adhibitus , testamentum non vale-
%i’ etl amsi testator affirmative responderit,
kt it dispositio fraudis suspicione non care-
, ^ ohl. d. qu.  18- n. 19. &feqq>  Berlich . d. P.

°nst-7-n. 6.  Menoch . d. Pras. l. ^. pr.  12. ».3.
de Conjeci. ult. volunt. 1.2. tit.  6. ».xo. ubi

Copinionem magis communem , rationabi¬
lis^ quiorem attestatur , vid. Manz. d. traft.

5- n 22 . Bertrand . Vol.  1 . Confiil.  242.
iqf Sc acc. de judic. Lib.  1. C. 86. n.  7. vers. pro-

!!^ ^ ^ajor.  Carpz . P.  3. C.  5. Des.4. n.7. tSseqq.
( w' Cet  Menoch. dift. Pras.  g. n.  28. contrarium
^3 °b rationem , quia ipsi liberum fuit , affir-
t3t|QVe Vel negative respondere . Attamen htec

yix concludens est , nam fieri potest , ut
gravi morbo oppressus &morti vicinus

P°ndeat,ut se liberaret avexatione & mo-
%gS Astantium , & affirmando forte respon-

, tK> etiamsi  interrogatus fuisset , an Mevium
! J ^ rit?

^ ecün do requirebatur vox articulata , h. e. ut
tt0ll ° r possit articulate loqui ; si enim ita fari
t?SjP°/fit, mortuo comparandus est, unde falsi-

committi &fabricari potest , Flam. de
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a‘s Tom.2. Cons.  5. n.  13 x-Ruin . Tom.2. Cons.
5,Äl' Mantic. d. traft . tit.  6. ». 2, Manz. d. qu.
^ p (i  15. Quid vero sit articulate loqui ,&
Vr)° art *culata locutione habendum sit , si te-
kf re spondeat fic , vel ita volo, vid. Dauth .d.
Ml ' d-n.  234.p. 196.vers. aut dubium.  Gothofr.

^ C. de testam. lit. y.  Mantic . d. tit . 6. n.  8-
^ ^servandum tamen , pro inarticulata l'o-

Cs 1®non haberi, - licet testator balbutientem
aw linguam habuerit , /. 15. C. tsc testam.

lHen . e* ejus loquela concludi possit , eum sanae
E i) filS fnisse. Carpz. d. Const.  5. d.  2. 4.
Ss f ^ necessum est, fi testamentum ad alte-
qt0l,UISestionem conditum valere debet , ut te-

libera voluntatis . Si enim importuna
<Vlg l°ne  adortus suggerenti respondeat , te-ntll,u nullius erit momenti , Tiber . Dec.

Hic 14. Licet vero importuna &
\ a suggestio regulariter non prsesuma-

, i^Ula °mni s praesumptio delicti , & sic quo-
t6lUŝati , est exclusiva. Mantic . d. Tr. tit.

^ 2‘ tarnen ea prtecipue ex minis col-
\  an’ ^ cet  regulariter ad actus inter vi-

nrv »-» 1*11 /»«« *-*♦• jtvn  1 c\ /t  Uienu

5.

h>
"•uuliandos nonsufficiant , arg. I-9- • }
Het- in testamentis tamen nulhtatem 9P
^risi testator est sgrotus . Mantic . d. ut ‘t'

alin Hundq importuna suggestio & rneJ,usJ Uem inferens , etiam praesumitur , si P^riona
^re ns  est suspecta, v.gr . si testator sub ip«us

ta’vel si est consanguinea testatoris . Tun
ti ? attenta qualitate suggerentis & statu segro-
^r °s 3Uia vaide infirmus est, vehemens ori
&a.aspicio, quod ad importunam illorum iug-
C. ,'°nemresponderit . Carpz. p.^. Const. 5-W-

, noch- d-Pras.  8. «- 29. Kohl. d. qu. n; 29.
1 tf -Oons. Sz. n. 22. V 23.

^ st maritus stet super caput uxoris sg

tantis , & frequentiffime interroget , an non sibi
velit relinquere hereditatem , vel certam par¬
tem, etiamsi uxor postea respondeat affirmative,
dispositio tamen nihil valebit. Licet enim blau- 33
ditis in ultimis voluntatibus permissae sint, Ma¬
gnis.Dn.Praes, in Dijf. d.jur . blandit. c.  4. n. i . &
seq.  blanditiae tamen instantiffimae habent vim 34
minarum, & sic metum quendam inferunt . Peek.
de testam,conjug. I. x. c. 9. n.  8-© 9.  Cons . Reusn.
I. cons.  17. n.  39 . Carpz. d. loc. n.  5. Proinde in 35
dicto casu etiam concurrit metus reverentialis,
qui licet, secundum veriorem opinionem , solus
non sufficiat ad infringendum testamentum , suf¬
ficit tamen, si suggestiones interveniant , Farin .tff.
fälst. V fimul. qu.  116 . ». 38. vid;Gothofr . ad l.
f . C.fi quis aliqu. teft. proh. Iit. Qg

Sed an testamentum ad importunam & me- 36
ticulosam suggestionem conditum ipso jure erit
nullum , an vero rescindendum ? Resjp. esse ipso
jure nullum . Dum enim testator ad importu - 37
nam suggestionem respondet,non libere dispo¬
nit,  sed quasi metu coactus. Ultimi vero 1038
luntatis liber stylus esse debet 1. 1. C.d. SS.Eccl.
cui libertati nihil tam contrarium est, quam me¬
tus , l.  11 6. ff. d. R. I.  Deinde ultima voluntas 39
non debet pendere ex alieno arbitrio L. Hia in¬
stitutio.  3 2. st. d.bered, inftit.  ergo nec ex arbitrio
importune suggerentis , quia non tam testantis
quam suggerentis voluntas esset,quale testamen¬
tum , tanquam imperfectum ratione voluntatis,
non valet , etiamsi esset dispositio inter liberos.
Mev. d. Confiil. 6%. n. 22.  Huc etiam facit l.  20 . 40

qui teft. sacer,  ubi testamentum dicitur in¬
validum , si testes inviti sunt detenti , multo ma¬
gis ergo hoc verum est , si testatori metus il¬
latus.

Ad rationes dissentientium , inter quos estFa- 4 s
chin . /. 1o. contr. jur . c.  15. Harpr . ad Inst. tit . de
testam. ordinand.pr. n.  42. kF seqq.  respondetur , li¬
cet coacta voluntas sit etiam voluntas , haec ta¬
men voluntas in testamento non sufficit, sed li¬
berrima requiritur , ut in matrimonio . Manz.
de testam, valid.  V invalid, tit.  3 . qu.  I . n.  18.
Pantschm. Qu. Iur.Controv. L2 .qu.2i -n.36 . Me¬
noch.deA. I. QEjLib.  2. Cent.  4. r. 395. ». 7. Un - 42
de nec verum est , quod dicunt , restitutionem in
integrum hoc casu locum habere , ut in contra¬
ctibus. Edictum enim hoc Praetoris minime ad
ultimas voluntates pertinet , sed tantum ad con¬
tractus Lauterb . in Colleg. Theorico praft. tit . quod
met. caus.§. 3 . Hahn . ad Wescnbec . tit .fi qu. ali¬
qu. test. proh. n. i.  Et hsec sententia in tantum 43
ampliatur ,ut testamentum ad importunam sug¬
gestionem conditum sit nullum , etiamsi non sug¬
gerens , sed tertius heres institutus sit , quia ad¬
huc libera voluntas deficit. Manz. d. traft, tit .3.
qu.  x. n.  34. &seq. Kohl. d. qu.  10. ». 33. Dauth.
de testam, n. 21.

Ex dictis facile apparet , quid sentiendum sit 44
de illa quaestione, satis etiam inter Dd. contro¬
versa, scii, an hereditas , ita ad immoderatam &
meticulosam suggestionem suggerenti relicta,
cedere debeat Fisco, vel heredibus ab intestato ?
Communis Dd. sententia Fi Ico favet, & huic he- 4 5
reditatem addicit , ita tamen,ut heredibus ab in¬
testato , qui propter importunam hanc sugge¬
stionem pr ^ teriti sunt , concedat actionem ad
interessecontra suggerentem , si est' solvendo,
vel regressum contra Fiscum , si suggerens fol-

Kr z , vendo



zi 8 Hisf. mut . iii.
vendo non existit Mantic . de Conjeä. ult. Vol.lik
2. tit.  7 . n-  6 . Peregrin . dejur. Fise, lib-  2 . tit.  6.
n.  2 . Farin . de falf . &simulat , q.  161 . n.  8 -&feqq.

46Menöch . deA . I. Q̂ d. Cas.  395 . n. 10.  Verum
cum horum opinio maxime pro fundamento
habeat , quod tale testamentum valeat , & here¬
ditas ab instituto & suggerente tanquam ab in¬
digno auferatur .^ . /. 1.fiqu . aliqu. test. prob. hoc
vero superius ex adductis rationibus negatum
fuerit , merito iterum a communi sententiare-

^7 cedimus . Quod enim quis nunquam acquifi-
vit , illud amittere non potest , quia omnis priva*
tio supponit habitum ; acquirere vero heredita¬
tem non potuit ob delictum commistum , quod
nemini commodum afferre debet /. 1i .ff . dedol.

48 Deinde importuna & meticulosa illa suggestio
illis , quibus ex dispositione juris debetur heredi¬
tas , nocere non potest , quia alter propter alte¬
rius delictumpuniri non debetCarpz . P. 3. Confi.
5. Des. 16 -Dn .Brunnem . adi.  1 . C.fiqu . aliqu. test.
prob. Dn . Praes.inTraä .deSucceff. ab intefl . Dijf . 12.

49 c.  1 . §. 20. Nec obstat , quod delictum hoc sug¬
gerentis impunitum manere non debeat : Alia
enim ratione pro arbitrio judicis puniri potest.
Farin . d. 48. 161 . 8. 2. 6?3. vid . Perez . adC.fi qu.
aliqu . tefi. proh. n. f.  ubi hanc sententiam mori¬
bus observari tradit ; & ita in Ampliis , hac Fa¬
cultate A.x6 53. pronunciatum este refert Brunn.
adUf .ff .d. t . n. ti.

50 Vidimus hucusq . quid juris sit , fi testator ad
meticulosas & importunas suggestiones condi¬
derit testamentum . Nunc etiam videndum,
quid obtineat , fi testator per dolosas & fraudu¬
lentas suggestiones ad testamentum condendum

51 inductus fuerit . Et primo sciendum , dolosam
suggestionem regulariter non praesumi, sed eam
per indicia perspicua probandam este ab eo , qui
testatorem dolo inductum este asserit, arg. I. do¬
lum  6 . C. de dol. mal. Farin . de falfit . & fimul. qu.
161 . 8. 44 . Pansch .quast. jur. controv. l.  2. qu-  21.

52 ». 152 . Quae autem conjecturae & indicia illa
sint , vid . Menoch . d. Prafl . J. pr.  12 . &l.  5 . praf.
3.n.  42 . Masc -deProbat. Vol.  2 . ConcluJ.  522 . Ber-

53 lieh , P. 3.Conclus.  7. 8. 3. & feqq.  Et inter alia do¬
lus praesumitur , si quis mendacium dixerit,
Carpz . P.  3. C.  5. Des. 8. 8. 4. Alex . /. l . Conf.  63.

54 Nam suggerendo falsum , A persuadendo id,quo
non erat, censetur fraus commista ex proposito.

.Pantschm .z/. qu.  21 . «. 123 . Riminald . Conf.  342.
»,73 . Menoch . d. Pr<tf. I.  5 . pr.  3 . ». 58. Praeci¬
pue si mendacium redundet ad utilitatem inen-
tientis , Menoch . d. I. n.  62 . Ruin . Vol.  1 .Qonfil.

55 29 . 8,6 . Tale vero testamentum , quod ita ad
falsam suggestionem conditum , nullius erit mo-

56 menti , l. ult.ff.fi qu-aliqu. test. proh.  Hinc si testa¬
tor falsis suggestionibus persuasus fuerit , e. gr.
heredem ab intestato proximiorem este mor¬
tuum , vel gravi injuria affecissetestatorem , te¬
stamentum nihil valebit , sed ipso jure nullum
erit , si talis causa & suggestio postea deprehen¬
datur falsa Carpz. d. Conflit.  8 -Des.  g . & in Iuris-
pr . Confist. l-  2 . tit.  20 . Des. 322 , n.  14 . Berlicb.
diil . Conci.7 .8 . 30 . Pantschm , d. qu. 21 . n.  115 . &

27 116 . Manz. d. Tr. tit . %. qu.  4 .n.  3 . Dolus enim
consensum excludit ab ea dispositione , ad quam
quis fuit inductus , Carpz. P.  2 . Confi.  3 5. Defin.

58 2. 8. 5- Etsi merus testamentum reddit nullum,
uti superius demonstratum , multo magis annul-
labitur , si ad dolosam & fallam suggestionem

conditum fuit , quia contractus per metu 01111 j,r
stricto jure valet , contractus vero b. f. ar,n
tur , si dolus ipsi causam dedit. Cumitaq ll£  ; 5

GlT'se hereditaria etiam b. f . este censeatur
sane dolus ibi exulare debet , Manz . d. tit• 3
2. 8. 20 . £gCjf,

Porro pro ratione decidendi quoque .4
quod falsa causa dispositionem in testas ^ S.
tiet Pantschm.x/. qulft. 21 . 7z. 60 . Franciso/ j r.
qu.  305 . n.  xo . maxime si illa sit finalis , F di' ^
adi.  72. ff. de cond. & demonstr. n.  d -Finalis ^ ^ ,
citur , qua; aliquem ad disponendum in"
Barbos, locupl . /. 3. C.  xo . Ax.  12 . lass flO0
stator utiq . non disposuit , si falsa caufe f -i*
suggesta fuisset. Et haec conclusio adeo ve g£,
se existimatur , ut non valear tdstanxeNtÛ '̂ s
iamsi non suggerens , sed tertius quispi an’
institutus sit. Ubienim dolus alterius e £,jrr
immediata acquisitionis , ei , cui acquisi lUt\ M
nocet ; Etsicuti dolus alterius alteri noess1.
debet , /. eleganter  7 .ff. de. dol.mal. fic nec

debct»1
>

teri afferre commodum . Manz . d. tit. 3' ^
7, Bartol .adi . y.ff .fiqu . aliqu. test.proh- n- ' pti.
noch -deA . l . QJib . 2. Cent■  4 . c.  395 -n-1_ _ .

Herold . inObf Consuit.Decis.Forenf Obff ^sti'
Panschm. d. qu.zi . n.uq.  V 1i8 -ubi hoc
rat, etiamsi suggerens ab instituto corrupi
esset. ,0^

Quid vero dicendum , si quis falsis &
suggestionibus aliquem induxerit ad pr'u. a}ji#
mentum conditum revocandum , & se
in posteriori instituendum ? Resp. üi§Se
hafce pariter inducere nuditatem , ita 111 'jfirius habeatur ac si conditum non,esset, Pe!
nes superius allegatas . Pantschm. 1 1 Af
22 . n.  44 . Ruin . I. 2 .Conf. 2. n.  3 . qui
L . non enim.ff . deinoff. test.  refert , in fa'.a^ o0̂
gisse , quod cum testator quidam instst1'1,0 ^’111OS Ine» Anf i~\ fort <•«vlfTnu ligiolos heredes , postea vero a jjgi°

inpnrnm (iiocrf >ftirinpm äC 1consanguineorum suggestionem , ac - ^
isti ob deperditos mores ,hereditate iS
ni , mo tastet voluntatem & aliud co«“!
stamentum , posterior htec dispositio ’.r s° c'
prior vero haud revocata declarata
que multomagis procedit , si in pri ot[ te  p jll;es’
to clausula derogatoria apposita fue rir’ ^
ad Cod. Lib. 6. tit.  15 . Des. 1. n.  8 -N .

Nec obstat , quod communiter di £lr̂ js
missum unicuique esse , testatorem ^
bis & delinimentis inducere > non -so^ gßatf1̂stituat heredem , sod etiam ut revocet
tum conditum in nripindiVinm infsitO .. . .. t<7tum conditum in pnejudicium 'w^ tÜ ffff 1
commodum persuadentis . L. fin-fi 4g' z/ . jj
proh. Menoch . d. A . I . Q . de  Cas  ss,
Zces. ad ff d. tit. n. f. vid . Disp. suL jc0 -
Pries, habita de jure blandit. c.  4. 72. 15■̂ VxjtU ^ (
de test. Conjug. lib.  1 . c. 9. n.  11.
cuilibet utilitatem suam procurare 'f
consequentiam alteri noceat , arg-L-P ' a t 14 fi

fin.ff . de damn. infeä. Pantschm - i'
32 . Vera enim hiec omnia sunt , p 1 cô j
tiis falsae & dolosae suggestiones h
rant. Manz .d.rh.3. 7-3. ». 28 - Berste -
7. 8. 40 . Reusner . 1. 1. Conf  17 - nU,n’ ^ $• . 6.f

'itirp hldlidit.  7 ’ -- i(if 118. 18o. allegat . Difp . de jure blandit  - gnrio£' g.
Sed qualis actio dabitur heredibps ^ ^0c

stamento institutis ? Resp. quia usti , ,
stamentum, quod ad falsam sugg e£ '° ira füp ,a .,,.
tum suit , ipso jure est nullum , p er  1 ^
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De Jure Sugeflionis circanIt intus Voluntates. Zl 9

inft' ',P et itionemheredidatis ipsis competere , Seditane impunita malitia hujus dolosi & fal- Ko
pr̂ tû in posteriori excipiant , testamentum so suggerentis ? Mimme , primo enim a judice
h3lJcS P- r posterius este revocatum , objectam puniri potest , & quidem pcena arbitraria. Me - gi
kx? , Exceptionem per replicationem nullitatis noch .d . caf  395z . Lostivsmtr -rA. Cauf Crim-

& bona hereditaria sibi vindicar« pos- tit. d. bis q. aliqu. testor, proh. n.  r . G 6 . Deinde gs
re,jjkchoc ipsum remedium quoque dabitur he - quise ex salsa hac & dolosa suggestione damnum
L> 1i®ah intestato , quibus ad falsam aliorum senilste probare valet , ad se indemnem servan-

*edionem hereditasper testamentum fuit ab- dum agere potest actione doli vel in factum con-
trasuggerentem,Carpz .p. %. Const.  5. X). io .Zees.
ad .ff. d. tit . n.  2-Dd . Brunn , tit , eod. qu.  4. Hartm.
Bist p. 1.qu.  29 . k.  2 . Bertrand . <001. 2. p.  1. conf.
314 . n.  3 . Qui ita consulitin casu , ubi quis per g|
fraudulentas suggestiones induxerat testatorem,
ad se substituendum , cum alias hoc facturus non
fui stet , actione scii, de dolo este experiundum ad

MZ i,
».j 'anz. d. tit.  3 . qu.  2 . n. 2g . V29 . & quast.  4.

'3 'vantschm . qu.  22 . infin.
tit; ^ vero diximus priori casu competere pe-
sn ^ hereditatis , intelligendum illud de ca-
" 1 01 prius testamentum extat . Si enim illud

^plius extat , sed a testatore salsis & dolo-
Coĵ Sestionibus circumvento laceratum vel

?°n

t astutn est , ita ut exeo deprehendi non pos- refundenda damna iis , qui per ejusmodi falikmx
^ ^ fuerit voluntas , vel si de ea aliunde qui- suggestionem fuerunt a successione exclusi.,

sc6j c°nstet , testes tamen non possint recogno - Quando enim dolo alterius alter quicquam ami- g4
üon 1T1̂ nus &sigilla , ita ut adiri ex eo hereditas sit , aequum bonumve est , ut huic dolosus con-

; hoc casu , quia petitio hereditatis Io- dem netur, arg. I.  9 . pr. jf . dedol. mal. Gothofred.
â ere non potest , cessante siquidem illius adi.  x . §. .̂ff. de magiftrat. conveniend.  Ethuccelli-
^ fundamento , quod est jus hereditatis

1«» depetition. bered. th.  42.Lauterbach . inColQ*tjj
'ed 1 et*C0Pr-§-7- tit . eod. intra biennium actio
dgb ° >postea vero actio in factum ad inreresse
k Ur>modo actor probare possit , se ex hac fal-

^i.j^S ŝtione damnum sensisse Manz . d. qu.  4.

ŝ V/ihicetiam posset, si testamentum ad fal-
°l ° sam suggestionem conditum fuit , an

mant , qu« decivili disceptatione dicuntur in/.
1. C.fi qu. aliqu. tefl-proh.

PnEter dictam actionem etiam nonnulli Dd. 8f
laeso concedunt actionem in duplum contra sug¬
gerentem , & quidem ita , ut in electione sit dam¬
num passi , an velitagere actione in duplum , an
vero uti reliquis legum beneficiis . Gloss in. I.  r.
C. difi■tit . Iit . R.  Bartol . in L 3 . ff. eod. Bertrand.
d. Conf.  3x4 . n.  4 . Menoch . d. Caf.  395 . n.  2g.

i -cg/ ^ pertineat ad Fiscum , an vero ad here - Pantschm. i/. #̂. 22 .». 5. & feqq  Peregrin . de Jure
jatjji ln testatopneteritos & exclusos ? Sedquia Fifc. I.  2 . tit. 6. n.  g . Molin . d-J . & J . Tom. x.tratt.
!"«ti atlcSu$ stionem superius tetigimus , ubi de %. Difp- 170 . ?/. 9 . Fundamentum hujus opinio-

{o ilL Cu ^sa & importuna suggestione egimus , nis desumitur ex Novell. 134 . cap.  3 . Verum gg
> qu$ ibi fuere proposita , hic etiam ap- textus d. Nov.  tantum loquitur de judicibus tam

'Possint, itaque ad Dd . & rationes ibi ad- civilibus , quam militaribus , & ita male ad quos-
‘l ^ metremitro , add.Pantschm. d. qu.  22 . vis alios privatos extenditur , Colleg. Jur. Urgent.•tiiKl ec!Q.  ubi Kionr«nno>ftinnf»m pva- tit . tit th  n i« litfent onidem Seneralitatem
4^ _ _

2. tit . 6. n. g Ŝfeqq.  verba : aut alti ctnltbet.  Verum da?c generalis gg
Km ns°ssim falsis & dolosis suggestionibus ali- prohibitio fitjudicibus & eorum officialibus , &
S,jj ^ testamentum condendum , vel prius cuilibet alii , qui scii , judici operam suam hac in re
Nl t0 .«'revocandum compellimus , sqd etiam praestiterit. Quae explicatio etiam ex verbis se- ^
H 0(11CS Persalsas suggestiones testamenti con - quentibus : fi vero quidem hujusmodi odibilem rem 1
3Sj ift  En>impedimus . Menoch . d. A . fi. Q̂ jaf in quolibet loco,nostra Reipubl.prafumferit agere, aut

Coli . Jur . Argent . tit .fi qu. aliqu. test. ministrare, ei qui hoc prafumserit  Accedit
3*»•4. Et hic notandum , quod ille , quodin dubia interpretatione molliendae potius

^ hereditatem legitimam ab intestato vel pcense, quam exasperandaesint. /. interpretatione.

91

t§|i _ l . 4 ,
^k^ -̂ ento captat , testamentum condi vel ff . dePxn . vid.  Fachin . Cowtrou Jur. l.  9. c.  4 -Me-
Kib dol °sis & fraudulentis suggestionibus noch .d. loc.n.  29.

et,.Vê impedit , actiones haud concedi , Quae hucusque dicta, ad solenne quidem testa-
*y?a/ e^ tat em ad Fiscum pertinere /. t . & l.  2 . mentum & heredis institutione directa sunt , be-
W •*%«. test.proh.  Zces. adff. tit . eod. n.  1 . Me - ne tamen ob paritatem rationum applicari pos-

uJ -T Q^fi. caf.  395 - n.  13 . Molin - d. f.  sunt adCodicillos L legata . Dicendü itaque,quo
% <tl,? r- 2 . Difip.  175 . Dn . Praeses d. Suc- casu testamentum heredisque institutio propter
.^ t ‘nteflut . dijf. 12. C. 1 . § . 19. Quod tamen fraudulentas & meticulosas suggestiones non va-

' uthoc iis non praejudicet , qui cum let , eo casu nec valet codicillus vel legatum per
?'§. 1 *nte & suggerente in pari gradu sunt. I.  suggestionem falsam & dolosam relictum . Idem y 2

Sicutietiam tunc haec prohibitio dicendum de donatione mortiscausa .quia & haec
. t0  vel ab intestato haud nocet , ex libera voluntate donantis , non suggerentis,

h •"^î „leri‘ us>qui hereditatem non captat, per dependere debet , iliaque ultimaevoluntati ccm-
^ m testamenti confectio - paratur. Carpz. P. 3.Conß. 5- Des. g. n. s. & seqq.,
o stationem impedierit . Menoch . d.

repe ' 2o>v>d. tamen Dn .Her ° ld. </. 0/ -/31 * . 1 a
s Ca him , ubi hereditas Fisco ab Am- gestionem conditum fuerat , legata in illo relicta

"u Ua C Fan „ i. _ r - i - .. _ _ _ J ~ 1_ . . . „ O n _ /V

paratur. Carpz. P. 3.Const.  5 . Des. g. n.  5 . N feqq.
Celebris adhuc restat qutrstio , an annullato

re fe V1U- rarr, en un .Heroia . 4. 0/ >/ 31- testamento , quod ad falsam & meticulosam sug-
'Dr̂r̂ ah'CCâurn> ubi hereditas Fisco ab Am- gestionem conditum fuerat , legata in illo relicta

Facultate adjudicata suit , licet non simul corruant , an vero debeantur ? Respon - 94
tr 'ujuSeS '"ft'tuti , sed tantum illorumpater , dendum videtur , legata simul annullari , ( 1. )

^Pe î er.ant  potestate mutationem testamen- propter/ . 178 .ff . de R. J.  ubi dicitur : Principali
ritl causa non subsistente, nec ea quidem, qua sequuntur,

lo-  -



Zr» sDisput. XV . Cap. IV . ^
locum habere. (a . ) proprer regulam vulgatam; Multoties etiam accidit,ut herectes ab1° .
quod nemo pro pane testatus&intestatus decedere pof- to , cum vident, se ad hereditatem detu -st

95 fit §. yj . dehered. instit. Ast contrarium verius, venire non posse ob testamentum con
utile enim per inutile non debet vitiari C. 37.de quo ipsi sunt praeteriti , dolosis & f raU ^ p0\.
R.J . in loqute regula etiam in testamentis pro - suggestionibus , v. g. hereditatem u°° .c3ti0- ^
cedit , arg. l. i .ff. dehis qui proscript.non habent.& vendo,heredes scriptos ad hereditatis a cJo-
in illis quD sunt separabilia & dividua , ut here - nem persuadeant . Hoc casu, fi sal sic1 ^ge¬

löste suggestiones probari possunt, contS-1̂ 0i-
rentem de dolo agendum est. I.  9 . §- jit'
mal. tS l.  7. C-eod. ibiqueGlos.  Perez .adsto'^ w-
n. i i . Riminald.Conf.  34. n.  76. ubi dic lC’ _e.
diationem hereditatis , factam ad falsas0 -fc
stionem ac si testamentum conditum e ..^ cari¬

dis institutio & legatorum relictio Barbos./. 19.
96 6. 17.Ax.  11. Debentur itaque , modo non pa¬

riter vitium aliquod propter suggestionem ha¬
beant , ut heredis institutio .Carpz .P^rf. %.Const.
5. Des. -17.

97  Adrationes dubitandi respondetur, d. /. 178. itionem ac litenameuium eouuiiui« —■-̂ ßaP-
ff. deR. J.  non esse generalem , sed habere suas li- tamen non erat , per dictam actione»1^ §., 1, 1
mitationes . Unde & JCtus in d. I.  verbum ple-  Sed hoc dubium videtur , cum dolia« 10 ^ fu-
rumque  addit ; quas exceptiones vid.apud Everh . si diaria, nec dari soleat , ubi aliud reme - (jt. ^
Bronch. add . I. & communiter ibi Dd. Barbos, perest .Dn.Lauterb . inColleg.Theoretico*  jftl-

y8 Lib.qcp. C. Ro.Ax. x. infin.  Ad secundam ratio - dedol.mal.§. 12. infin.  Repudiatio vero> niil-
nem dubitandi regero , regulam illamintelligen - fe suggestiones causam dederunt , ip*° j.
dam esse de initio , h. e. tempore mortis testato- la dicenda videtur , quiasicuti dolus ca» j01u5

99 ris , non de eventu . Nam ex postfacto utique contractui b. f. ipsum annullat , ita et>3 jjßr:
-— —- causam dans liberationi a contractu b- ' . 11-Hcontingere potest , ut aliquis pro parte testatus ^ . - - - , {ll,„ ■

xoo & intestatus decedat. Et jure novo clarum ctum impedit Dn.Brunnem. adL -7-ff- ,L
exemplum habemus in querela inofficiosi testa- Gail. L. 2. Obs.2.». 6. & sic consequen̂ ^ n1
menti ab ascendentibus vel descendentibus insti¬
tuta , per quam heredis institutio quidem annul-
latur , legata tamen salva manent , Nov.  115 . c.
3. in fin.  Struv. Exerc. 10. th. 22. Lauterb . in Colleg.
Theoretico-Praä . 1.5.tit .2.  H.ri -Möller .Semejtr.
/.3. f.22, n.  4.V 5. ubi hanc limitationem d. regu - lutionem vid. apud. Gloss. in d. L. 'i'
ls pulchram & celebrem esse dicit. mal. Dn. Brunn , ad eand. L.  7.

UcaH . JL. 2o . uuittuiucijw *' - jtlV1*' ,
repudiationem hereditatis dolosis suÂ ^
bus elicitam , quia & petitio heredi 13 l
contraria est repudiatio ) cum sit b. f- ^ gr edi
de aäion. ipso jure nulla est , si quis 3“ 50
tatem petendam dolose compulsus fu^

CAPUT IV.
DE

JURE SUGGESTIONIS CIRCA PROCESSUM*
S ü M M E I

Ratio connexionis, n.  1.
Divisio Proceffus& methodushujusCapitis.2.3.4.

Quanam suggefliva interrogatoria fin*•
bitrio committitur, n.  40.

An f artes pojfint privatim judici arcana causa fug- In dubio interrogatio dicitur suggestiv*-
gerere ? n.  5. - 9.

Testis, cui suggestum quid deponere debeat
n.  10. 11. 12.

iltß“
t.i'

j Q — - . o . j  oa j  .
Suggeßiva interrogatio quomodo definii

nihil Bordon. «.42.
Cujus definitio continet tam apertas 0 ^

d-

Quod declaratur, n.  13. 15.
Cautela qua conflare potest, an testi suggestio faäa,

an noni n. 16.  17.
Copia interrogatoriorum aäori neque in Civilibus ne¬

que Criminalibus communicanda, ob metum sug¬
gestionis.».18 . - 20.

Metus suggestionis facit , ne testes pojfint repeti,
faäa publicatione attestationum, n 21. 22. 23.

Advocatus non refte parti adverse suggerit causa
arcana, n.  24. usque  28.

Peccat Advocatus qui per varias suggestiones clien¬
tem instruit ad mentiendum.».29 . 30.31.

Propter hunc suggestionis metum Advocatus remo¬
vetur , quando pars respondet ad positiones, n.  32.

Quod etiam procedit in Processu Criminali.».33 . 34.
Advocatus ne quidem injufiijfima causa suggestioni

bus delofis uti 'valet, n.  35.
Judex , in quantum possibile est, a suggestionibus ab¬

stineat. ».36.
Confesso per suggestionem extorta nulla est, nec no¬

cet confit enti, nec alii, etiamfi fuerit ratificata.
».37.38. 39-

suggestiones, n. 43 . .. , 0 .
Qua suggestionis divisioa labor . rejlCtrß Ujß0
Alia definitio in terrogation. suggestiv* fe
Inquisitio quotuplex fit ? ». 46. - 48- '(%0 ^
In generali inquifitione testes generati^

di. n.  49 . 50. 51.
- Specialis enim interrogatio hic inducit

qua prohibita, n.  52. 53.
Generali interrogatione uti debetj *—-

est, an via fit aperta ad inquirens ^
vel specialiter, n.  54.55. - (0^

In examine generali fi quis est gravatu ’ -ß steh
specialis instituitur interrogatio fine  ^
stionis. n.  56. 57. .

Quod verum est, etiamfi testis exattn
ra. n. 58. 59- ie 00

Non tamen specialiter interrogandus ^t,
tiis deliäi , quia effet suggestio. st- ^ 6s- c,l,nrle. ',AM. t« PtOCelsU CtV" "Quod etiam procedit in Processu

Nunquam rei,sive sint compliceseJuSUst"-
ve non, in uno eodemque canere hae ■
alter alteri suggerat consilia, n- 64' A



2)e Jure Suggeßiotiis circa ‘Processum,

inquifitionales non debent affirmative con-
& ,le  reo suggerantur circumflantia,n.  67.68.69.
sj~. anipliatur. ».70 . 71.

‘culi inquifitionales captiofi  U aquivoci fuggefti-
Su? am}mP°rtant interrogationem, v-  72 . 73.

Sffnvum efi interrogatorium , quando reus inter¬
statur de pecunia summa data homicida, ante ha-

confefffonem demandato ad occidendum, n.  74.
*fitur , jaöff a;  ran » fine vitio suggeflionisfpe-

^ a^ter de hoc maleficiointerrogarepoffittn.75 . 84.
e* i'er«»- examinans , caveat , «e exprimat ein

ß Ur>lft antias , fuggeftio.».85 . 86,
afferti ratio redditur, n.  87.

hujus opinionis, u.  88-
n. 89 - 9°.

per interpositam personam prohibita
hie n' 91 ‘ 9Z:

ß Xnon debet inquisito pralegere depositiones te-
% U>n ’ fubeflpericulum , suggestionis, n.  93.

ßfliva interrogatio dicitur , quando reus interro-
sJ Ur  de sociis, n■94 . usque n.  99.

Aliquam prsecedente Capite jus Suggestio¬
nis circa ultimas voluntates perlustravi,

t0n nec esium est , ut tandem capite hoc quar_ :_ c_ /1: _ :_ . u_ /T.. ...

Pri

3? l'

ll ltitno jura Suggestionis circa Processum

Quod interdum fallit , & interrogatio de Complicibus-
reäe admittitur , n. 100.

Ubi tamen iterum judex , in genere interroget , non
vero in specie, de hoc vel illo, quia iterum esset
suggestio, n.  101 . - 103.

Quod cum limitatione aliqua declaratur, n.  104.
Inquisitus qui delictum aliquod confessus efl,  fe?super

aliis examinatur , an interrogandus fit inspecte  ?
n.  105 . - 107 -.

Interrogatio sub promifstont impunitatis salta dicitur
suggestiva U prohibetur, n.  108 . - 112.

Judex nunquam debet suggerere reo responsionem,
n. 113,

Hinc judex caveat , ne reum respondentem, risu vel
verbis interrumpat- »• 114.

Confrontatio efl species fuggeflionis-, unde judex non
facile ad eam perveniat. «.115,

Confrontatio debet esse sicca, ne reus confiteatur per
suggestionem, n . 116.

Conclusio, n.  117>

aurem secretp locuta sit. Zanger . de Exc.  F .2. c.  4«
n. 20.

Postquam itaque actor legitime judicem adiit , I0
atque actionem suam contra reum instituit , reus

^ a&am, utpote in quo Suggestionis materia actioni propositae respondere tenetur , qui si ne! rf *Ci Pue suam utilitatem exhibet

tjl, - - UUIWIU J AJIUIJWV-J ill UCC . liUlU

J*  inquisitorium Jul . Chr ..Rec. Sentent. L.
qu.  3 . n.  1 . Licet vero inter utrumque

erasit differentia , necin utroque eadem pro-
sû ^ iexistat ratio , attamen in multis Proces-

gative responderit , actori regulari ter probatio
5t~ °tiffimum est , Pxoceffum dividi in Civilem injungitur .Cum vero faepisiime probatio fieri so-
tĵ minalem , huneque iterum in accusato - leatperte stes,suggestiones solent esse frequen-

i . . 3t inr, „ ; sitr,m . im Tui Tlo, - Der Zeni-wf - T tes . Actores enim,qni haud Conscientiae stiD ratio- 1 x,
nem habent,testes,quos producere volunt,prius
privatim informant , ac ea, qua»forte ab eis re¬
sponderi desiderant , suggerunt >ut ita postea in
ipso examine pro ipsis deponant .Quales testes ob j %
subornationis & suggestionis vitium nihil pro¬
bant , quod procedit , etiamsinon ab actore , sed
Advocato vel alio fuerint instructi . Parin , de te-
ftib . qu.  67 .n. 2 83•&feqq-  Mascard . de Probat .Vol.
4 . Conci.  1365 .n.  3 . Bois. Prax . Crim.tit . deoppofit.
contr. test. n.  5o. Hoc tamen intellige de sugge- 1 ^
stione dolosa , facta ad dicendum salium . Alias ^^enim testis addicendam veritatem recte instrui¬
tur Farin . d. l. n.  287 . Pro suggestione veroma-
litiosa etiam habetur , quando actor falso A per
mendacium testi examinando exponit , quid alii
testes jam consesti sint , hoc enim eo fine facere

^rr '"lV̂ em & Criminalem parum aut nihil dif-
' Negari vix potest . Unde & me nou male

^vi| Flltn ar fi* tror j fi utrumque Processum , tam
1l'>5tee,tn ’fi uam  Criminalem in hac suggestionis

p̂ aconpngam.
VeUst n£e isicium Civile constituentes sunt
Pei-f *0r>vel reus , vel judex , vel Advocati , quae

etiam luo modo in processu Criminali
liw !~niunt . In his ergo personis , quousque

t V j lon es permissa : sint aut prohibitae , brevi-
t.V .nst/ . bo,

(I?Qor^ 'fdem statim primo loco quaeritur , an
% Vei reus posiin t aedes judicis privatas adire.

a; CanaCaufe  ^ugg erere ? Quod quidem praesumitur, -.ut testem inducat ad deponendum
Sm ” . m videtur , cum nihil intersit , an ju - illud , quod deponi desiderat , Conf . Cap.  3 h
^Privatim informem , an vero in judicio . Difp. n-  53 . &seqq. & bene hic applicantur , qux
S  se adversa : nihil per hoc ademptum est , scribit Franc . Bordon . in Pr . Crim. c.  68 . n. 1» ex
H Ce  P er  ipsi conceditur , merita suar causie mendaciis interrogantis oriri suggestionem.
>g^ ac  allegare , contrariisque respondere . Cautus itaque sit reus , ut , dum interrogatoria^8 §Eiones ac aditiones illae privatae ad articulos conficit , inter alia etiam generale ^
mde Perieulöfae esse solent parti adversae , aliquod interrogatorium ponat , quo experiri
'tlea- -flePart ibus inculcandum , ut ab illis ab - postit , an testi sttggestio facta sit, an non ; e. gr.

C? ant* Rariffime enimstldsxi ? ntent jamf at ^s ac praeoccupatus justa
ferret . B Ziegl . in Dkastic . Conci.  17

^r*sumtio enim
ltl °nibus ac lugg

Vn' ltI'P ere  velle
C crimi

Ob nicht Zeugen,was er aussagen und antworten solle,
von Klägern oder sonst einem wäre ins Ohr gefetzet ,

$. e. & oder vorgesaget worden? Zces. adff .tit .de teftib. n.J ^ . /» t -v n - Ti ~ - />
I 14-I*

nk,  1
V0c

*7.

»O *5 Inter causas etiamrecusanonis
> r - fi altem parspro tribunali sedenti m
#i' Ps- Disput. XV,

im est eum , qiii privaris his- V . Brunn , in Pros. Civ . c.so . n.  55 . Scacc. de
gestionibus uritur , judicem judic. L-  a . f.st. n.po ^. ti seqq.  Iraemm restis , qui

' vi juramenti veritatem dicere , & salutis suae me¬
mor esse debet , facile veritatem confitebitur.

Occasione horum interrogatoriorum etiam sg
observandum *, illorum copiam actori pon esse
communicandam Gail .Z . i .0 . 59 « 6 . Ant . Cone.
R .C. t .inter . R . i .n. 3.Pertinent enim interrogato - 19
ria ad defensionem rei , unde actor copia illorum
accepta , facile testem instruere , eique responsio-

S s tttzm

Hinc etiam jure Civili am
en incurrebat , qui judicis redes ingre-

^ ac eauste fuse arcana ipsi inggerehat L.
Iff . d. L . Jul . ambit,  quam legem in usi1usumJul . ambit,  quam leg

:rversum 1
orum , exoptat . Dn . Brunnem . tn

i ' * _

an^ e^ e’ contra perversum morem liti-



VOCä' ^
zrr sDisputat. fXIf. Cap. IV,

nem suggerere valeret . Sigism. Scacc. dejudic. Ultimo tandem adhuc quaeritur , anA^
40 d. c.  8.». 8? 4- &seqq.  Hocque non solum verum tus , si adversarius injustam fovet causas > ^

est inCivilibus , sed etiam in Criminalibus , nam gestionibus uti postit , & clienti suo sug§ê e0.
nec ibi copia interrogatoriorum Fisco vel accu- ut falsis utatur probationibus , ,vel l,t  p, ^ .
satori edenda , ob eundem suggestionis & sub- tum falsum prasslet ? Quod negatur . ®° ' • fo-
ornationis metum.Ant. Conciol. d. Res z. n.  i . Crim.tit . de respons. reor.n.f.  Adest enim st' j„

21 Obiter hic addo , quod facta attestationum lus maximus , quo uti Advocatus ne qui gulfl
justissima causa debet , prout hoc late
in Diiputat . Dn. Prteses de Conse-
taP- l- r nta )ü'3

Pergo nunc ad suggestiones, quae per¬
dicibus , demonstraturus , quousque re¬
missae sint, vel interdicta ;. Et primuiu P^ jle
gula tenendum , judicem , in quantump oI cj-
est , a suggestionibus abstinere debere, P w*

6
publicatione testes nullo modo possint repeti,
etiamsi testes fuerint alii, & examen fieri debeat
sive super iisdem, sive directo contrariis articu¬
lis. &r\n. traä . de teß.q. 66. n. 2$5.  Franc .Bor-
don .Pr. Grim. c. z7.-r. 4- GaA.L.i . Obs.  105. ».2.
Ventur . de Valent . Parth . litig. L.  1. c.  15.». 24.
Dn .fixCinlntrod . adPrax . t. 18- §. 17. Brunn.

iiProc . Civil. c. 2c. n. %2.  Cujus prohibitionis ra¬
tio iterum est metus suggestionis ac instructio - pue in ProcessuInquisitorio arg. L-  i -$-2
nis. Pars enim postquam attestationes testiü di- quaftion. Conft. Crim. art . 31. Sc&cc. defe1>te \tt-
dicit,testes denovo examinandos facile instruere rejudic. Glojs.  14 . qu.  21. ». 70. Barbos )°c!w,<!•

23 valet. Sed haec regula non est generalis , sed in /. 17. ^ 67. Dn .Brunnem. in Proceß /»̂ jjo3
quibusdam casibus fallit , quod vid. apud Gail . memb. i . n.  38 . in fin.  Farinae , qu.  83. »• i;ci ta
&Farin .fss./. Haec quoad personam actoris & rei . solum enim confessio per suggestionem^

24 Ratione Advocatorum etiam suggestiones nullius est momenti . 'Gabr . Alvar. de
prohibitae non raro contingunt . Sic Advocatus judic. perfefi. Rubr.
caveat , ne postquam arcana caussaea cliente au-

25  divit , ea parti adverse suggerat. Clientes enim
omnem spem ad fiduciam in Advocatum collo- _ _

2si eant , ipsiqueintima causerevelant . Contra ju - Confessio.Res. 1i . n. 3. ita ut confessio 11̂ ,
stitiam itaque peccaret Advocatus , si illa secreta
clientis inimico & adversario prqderet ac sug¬
geret , vid. supr Cap.  1. h. Disput, n.  29 . V seqq.

47 Hinc etiam Jure Civili ejusmodi Advocati prse-

cigi"
14. annot.  14. ». 28-

Scacc. dejudic. L.  1. c.  8 si.«. 7. v . quiefis^
tjt.

1. 28-

batus i sed etiam totus Processus annusi 3t.
suggestionem. Anton . Conciol. Resol ^ ^
Confessio.Res. 1i . n. 3. ita ut confessio
tenti , nec alii noceat , etiamsi fuerit r3̂
Conciol. tLRes.  11. n. 2.  Farin . d. qu- 83'
Just. Oldekop . Observ. Crim.Praä . tit-4; pugge' 4
10. ».fin.  Quaenam vero interrogatori 3 jj,jr

X J V - - —• -J - - J- - lVIUlHLCUUg‘ llv s

varicationis crimen incurrunt , ipsisque poma stiva sint, communiter judicis arbitrio c0, pp1. 1- . •_ *_ 1__.1_ - J!n . __ !> •___ 1 . ^ *0.
11. n.

1. tfialiqua arbitraria carceris vel relegationis dicta- tunt . Farinae, d. qu.  83 . ». 89. Concio
ri potest . 1. 1. in fin. ff.dePravaricat.  sicuti advo¬
candi quoque officio privandi sunt. Dn.Mevius

28 ad Jus Lubec. P.  5. tit.  2. art.  7. Et ex hoc etiam
sequitur , quod Advocatus cognitis unius partis
secretis , alteri parti patrocinium praestare non
valeat,quia semper suggestionis timor adest.vid.

29 Dn.Prtes. de Credent, revelat, c.  2. n.  30. Advo- D- . . . . - . . .
catorum etiam quorundam pessimus est mos, ut , to reo aut testi , ad captandam malitiof̂ da 31
ubi vident , reum vel inquisitum injustam fove- sponsionem. Quae descriptio cum Sjn>e
re causam,'eum per varias suggestiones ad men- sit generalis , etiam ^ " 1,a

. 8- non tamen illius , qui exarm3“
in propria causa judicet . Francis 1!-0 13' 4

don. pr.crim. c.  68 -n.f.  ubi addit , in
terrogationem dicendam esse suggesti 3!; jrpi3' 4
indubiis reo sit favendum. Erinfp eC.‘ ^t 0'
cisc, Bordon. d. c. 6S. n. i. suggestivan1^eb *'
gationem dicit esse illam , quae modo

so tiendum & veritatem tacendam instruant . Qui continere videtur . Suggestionem en’̂ „7 "̂ .
? . 1 • r\ _ jt\ _ / ' j  i ?. _ j Ä/r_ _ __ i ' 1?. _ _ £, >' 4 ’

Advocati non solum quoad Deum , sed & quoad esse apertam , aliam palliatam , supr3' ' qü'
mundum quam maxime peccant . Boss. Praä.
Crim. tit . de respons. reor.n.  18. , Unde & Gloss.
inc. i . in verb. Statuimus, d. confejs. in 6to„  Advo¬
catos reprehendit , qui suggerunt partibus &
dicunt : fi hoc confitearis, causam perdes, & non Alias proprie suggestiva interrog at ‘°

jS3'
& seqq.  e Scacc. & Farinae, monuim 115'

~estV'
co¬quam hanc suggestionis divisionemP^ _e

rejiciat . Tabor . d. Confront. disp-- .
que commentum otiosorum ingenior3

t ^ . __ ^ - V - p '.

z 1 dicunt : fi hoc negaveris, animamperdes.  Quapro - quando judex in specie interrogat ^ . k’0c
ptermalitiam hanc diabolicam poenam mereri an occiderit Titium , aut commiferlt/-jj .»-.4’
arbitrariam , docet Carpz. Part . i . C. i . defin.  2o . sum. Anton . Conciol. Res. Crim. de

»2 Et inde est , quod ad hasce suggestiones exclu- Boss. tit . d. Exam. reor. n.  12. ubih 311̂ er #P es
dendas, Advocatus , cum pars ad positiones re- nem declarat exemplo Notarii,lp eC‘a ’
spondet , non solum a consilio, sed etiam a con- suggestionem interrogantis testator crsl’ ce lf3S'

vid. cap. praced. n.  7. Potissimas ita‘3ueJLirr 3ltl’

ai-

ipectu ipsius respondentis arcendus sit, prout
ex Mascardo de Probat,  hoc tradit Sigism. Scacc.

33 dejudic. I.  2. c.  7. ». 553. Et hoc etiam in Pro¬
cessu inquisitorio observatur , ubi inquisitus ad
articulos inquisitionales respondere tenetur re¬
moto Advocato , quia hic facile inquisito consi¬
lia mentiendi suggerere posset. Dn. Brunnem.

34 i» Pr. Inquis d. c.%. membr.  1 ». 74. Idem obti¬
net , si reus in tortura examinandus. Jul . Clar.
d-§-/ - qu.  64. n.  z 5- Confi Dn.Brunnem. d. c.  8.
membr.  3 . ». 22. & seqq-  qui judicem informat,
qua ratione ejusmodi fraudulentas & Reipubli-
cte admodum nocivas Advocatorum Suggestio¬
nes declinare & avertere valeat.

praecipue vero inquisitorii , partes P ^ (üß
propositurus , quando & in quibus W ^
stiones vitandte sint. . . ,- tat  !3 fi,

Inquisitio vero communiter ^'Vji
neralem & specialem. Generalis e. 311. e
tuitur ad id ut sciatur, qu* sama?or,g1TesuiJ ,i:1.' fi
lictum vere sit commissqm, & 3 ^: Svßr°
vel probabiliter commissum. SP ee1̂ (jeli^ 11̂ .
stituitur contra certam personam > ^
de quo , quod commissum sit, ^ «if
sitione apparet . Dn. Brunn.proc.
Garpz. pr. crim. p,  2. q.  107. n.  i«

. ^ Il¬ io



7) e Jure Suggeßiom Circa Troeeßum* 52Z
<3eI'A ^Cfîrali itaque inquisitione cum de ipso fper causa civili. Sic indefinito existenteinter - 6z3 l̂ ° quaeratur,& generaliter tantum de ipsitis rogatorio , examinator specialiter interrogare°re  judex ante omnia monendus est, ut testes
rjb̂ iinet generaliter , & interrogatoria non di-

5otQ ln certam personam , sed indefinite in.au-
Sic non debet in inquisitione ge-

todr * nterro §are restem , ob nicht Cajus den!i oder Diebftall begangen? sed generali-ob
'ludi

rogatorio , examinator speciali
non debet, quia sic instrueret testem , & quid te¬
stari debeat, in favorem unius vel alterius partis
suggereret . Dn. Brunn, inproc. civil.c. 2o. n.  68-
&abhocalleg. Ruland . d. Commijfar.

Antequam ad ipsius rei examen progredior , 64
in antecessum adhuc moneo , quod nunquamer nicht wisse wer solches gethan? Non enim rei , contra quos specialiter procedendum , ininJUC1'ce , sed a teste nominandus est delinquens , eodem, sed distinctis carceribus segregari debe-

te err °gatione vero speciali judex malefacto - ant. Daretur enim alias ipsis occasio sibi invi- 6$!lj °on inquireret , sed ostenderet . Franc .Bor- cem suggerendi consilia vel ad fugiendum , vel
^Praft . Crim.cap. 4$.n. 26. Esset ergo spe- ad delictum commissum negandum. Qua: ratiop !̂ .Hla interrogatio suggestiva, quae in jure #tiam a Carolo V. Imperat . i» C<w/?. m ®. j.j^ ibita , juxta /. 1. H. 21. ff. de quafi. ubi ait redditur , ibi : Damit fiefiih unWahrhajstigerSachendJ^ S: qui quafiionem habiturus eft, non debet spe- mit einander nicht vereinigen, oder wie sie tbre Thatkf ter lnte rrogare, an LuciusTitius homicidiumfe-

fed generaliter quis id fecerit, alterum enim
suggerentis, quam interrogantis videtur.  Jul.
recept.fent. 1.5. §.f q.  5. n.  5 .verf.praclica igi-

]f{' ^ n.Brunnem. in proceff. inquifit. c. 7 . $. 31.
1̂ -Bordon. d. c. 78. n. 3. &c. 2,.siebt.2. n. xo) 1 l I ln a m f \ Us Atfl , *tAUA/lAM LJtittt XX J-. X . » /. /^ ( ‘ Oldelcop . Observ. Crimtn. Praft . tit- 4 . obs.

5- Farin . trabi, d. teflibus. qu.  79. n.  78. ubi
C(W'llUr  de teste , qui in tortura interrogatur.
^ / Sigistn. Scacc. d.jud. l. x. c. 86. n. 7. verf. Vc ltneextende, qui hoc ampliat in teste , qui in

beschatten wollen, unterreden mögen.  Er quanquam 96
Imperator in allc-g. art . it.  loquatur de reis &
complicibus ejusdem facti seu delicti ; Attamen
cautius procedet judex , ut , si fieri potest, sepa-
ratim custodiri faciat delinquentes , etiamsi non
sint ejusdem delicti complices. Aiterenim al¬
tero versutior est , unde ille hunc per suggestio¬
nes suas facile instruere valeret ad negandum
delictum, quod forte alias confeflus fuislet.

Jam ad ipsum examen rei seu inquisiti. Et 67
!‘'cere

extende,  qui hoc ampliat in teste , qui in quidem statim ab initio ratione formte artieu?j ' *B examinatur , ut scii, non in specie sit in- lorum inquisitionaliurn disquiritur , an illi ut po-:Ĥ gandus de certo individuo , sed generali - sitiones affirmative concipi debeant , e. g. wahrI l I^ M.. ^ . _ AI. A—- — ..1 . LE *m. n .—AI_ I— a. —--- -- I „_ . . —. — .1 . __ _Dt- ._ 1 . . f / / It*  1 . . .^ Eflterius etiam dicta conclusio ampliaturC<"’ ^ n‘ 2 7' verf quam amplia,  in casu, ubi
j>5 'UtTtest , an via sit aperta ad inquirendum
tionerf-Uter, vel specialiter , quia in dubio cau¬
lis Vla est eligenda. Cautior vero via est , si

das inquifit an diese Sache schuldig Quod negatur.
Quanquam enim affirmative articuli inquisitio- 68
nales a multis judicibus formari soleant , atta¬men hoc minus recte fieri docet Dn. Brunnem.
proc. inquifit. c. %. membr.  i - ». 34. Prater illud 69_ _ _ enim , quod magna sit disserentia interpositio-KViV.ia ad Inquisitionem specialem , non est nes aparte propositas , & inter articulos inqui-kjta '“ita interrogatio in genere , prout probi - sitionales , quibus judex in veritatem inquirit,

b °8et  judex in genere. Quando enim aper-

interrogatio specialis , quando inquisi-

; C(W ( ‘ uv .xh- lcuu \JUVJW \- it- -̂v *. w ** »ff » \jiint\u J ^sserit, sit gravatus , ulterius judex specta- culi rubrum ita sonat : keinen Gefangenen dieUtn-L suffitionem instituit contra gravatum . Et fande ejerMissethat vorzusagen. Hocq ; aD . Btun 7^>>iz flandum , quod judex sine vitio suggestio- nemanno d: n. 34. in tantum ampliatur , ut pro-Betnspecialiter de certa persona, quae gra- cedat , etiamsi constet de veritate delicti admisit,5 interrogare valeat. Jul .Clar. recept.fient. quia alia occurrere possunt, de quibus reus in-ta„v: 9«.-5. n.  5. Farin . d. teflib. d.qu. 7y.-r.79. terrogandus , v. g. an reus alia etiam furta vel
homicidia commiserit ? Ubi judex non recte
formaret articulum , si interrogaret , wahr das
inquißt noch andere Dkberejen oder Mordthaten be¬
gangen. Et hoc ulterius etiam extendit D. Brunn.
adProcessum accusatorium, si enim accusator su¬
per circumstantiis positiones affirmativas facit,
tunc suggerit responsionem reo , a qua tamen

) etiam accedit , quod si articuli affirmative for-Bgeneralis. Quodsiitaque in examine hoc marentur , reo circumstantia; suggererentur,ralialiquis prtesumtionibus,quod delictum quod est contra art . ^6. Conft Crim. cujus arti-

'l
ta tj ^' n' 5’ i’ann -cl. teftib. d.qu. 79^ .79.t)i( Bordon. Pr . Crim.c. (t%. n. 3. quodproce-

1^ Ds0-11̂olnm si testis examinatur de plano in
5 bt^i examine, sed etiam quando examinatur

ritl ra , Scacc. d-c. 86. n. 15. ubi dicit ; quod
^v ^ lusio procedat de jure ; de consuetudi-,
b f̂ .^ mper testem prius in genere , deinde

interrogandum esse, cujus practicae
lo„ Uat rationes , quas vide. Conf. Franc . Bor- suggestione abstinendum esse supra monuimus,c' A0 - '  cum reus , qui forte vita?pertassus omnes arti-

bf.

48. n.  26.
^ Ovandum tamen , quod licet , quando te-

■rtllnat ur contra certam personam , poffit
^flit ^dejlla persona interrogari , non tamen

Borninatim interrogari de modo & cir-
W' 1; - delicti , v. g. Ob er ihn nicht auf den

culos affirmare poffit. Sed de his circumstan¬
tiarum suggestionibus pluribus infra.

Porro ratione articulorum inquisitionaliurn
etiam requiritur , ut illi sint clari & distincti.rjJ. _ , . . Si enim sint obscuri , captiosi ac sequivoci, ut\f/f la£en■ ob eri,m nic bt 2. oder 3. mahlge- responsio illis sine cavillationibus & deceptioni-\ §eip ^ c- hoc enim prohibitum est, & esset bus adaequari non poffit , suggestivamirqpor-\ ars - t . §. 21.ff. dequast. Generali - tant interrogationem , qua? nulla est, cum eainterrogabit , nonexpreffis cir- qucEraturdeceptio in respondente . Franc. Bor-gtctUS’ v-g - wohin er ihn geschlagen? wie don. pr. crim. c. 68. «• n . Hinc fuggestivum 47y ’.Con EFarin . d. tefi. d, quasi. 79. ». 80. interrogatorium esset, si judex reum interroga-f tatl da gslrcurn^ antiarum suggestio non solum ret de pecunite summa data homicidse, ante ha-actittq t.’st uan do testis examinatur super cau- bitam confeffionem demandato ad occidendum,Pi>l j»ra 1' fed etiam quando examinatur fu- prout hoc tradit Vermigl , Conf.§0 . «, 2. © 3.

Disput. XV.  Ss 2 Quje.



Z24 Disput, XF. Qp./F^
75 Quaeritur etiam hic an judex in examine

reipoffitsine vitio suggestionis specialiter inter-
76 rogare de hoc maleficio? Multi sunt , qui hoc

negant , & generalem tantum interrogationem
admittunt , e. g. an maleficium commiserit?
ob textum in famosa 1. 1. §. 21. fs. d. quasi, ubi
specialis interrogatio interdicitur , cum potius
fit suggestio, quam interrogatio . Et inter hosetiam est Boffius& Chartnr . citati a D. Brunn.
in proc. inquifit. c.  8- membr.  2. ». 37. quibus ad¬
de Anton . Conci ol. Res. crini. tit . confeßä Res ,

77  11. ».4. Verumd. L. non loqui de reo exa¬
minando , sed teste , docet D. Bruunemann,

78 d, loc.  Distinguit circa hanc qutestionem Scacc,
d. jud. alleg. c.  86. n.  38- 8 ° 40 , an prsecedant
indicia sufficientia ad interrogandum speciali¬ter , an vero non ? Illo casu dicit, non dubium

79 elfe, quin liceat. Quam distinctionem etiam
ipseBoffius supr . allegatus in contrarium inPraft,
cnm. tit . deexam. reor. n.  12, agnoscere videtur,

go Conf. Farin . qu.  84. n.  79. Et hoc usu etiam
observari tradit Jul . Clar. recept. sent. 1. 5. §./.
qu.  45. ». n . allegans in hunc finem Casonem.

gj Verum contra hanc Casonis opinionem dispu¬
tat Scacc. d. c.  86 . ». 39. quanquam hic ipse,
secundum supr. propositam distinctionem , spe¬
cialem concedat interrogationem , illud enim
de jure verum esse, non veröde consuetudine

82 asserit. De consuetudine enim semper prius in
genere interrogandum esse reum statuit , licet
ipse in fine §. 39. fateatur , post interrogationes
generales paulatim deveniendum esse ad specia¬
lem interrogationem de ipso delicto,conf.FranC.

83 Bordon, pr, crim.  c . 48. n.  26 . Non inutilis ta¬men erit doctrina Scacciae, fi reus est versutior,
ibi enim altius repetendum examen , & ab iis
exordium faciendum , quae sunt generaliora . Ita
enim facile reum constringet , & ab ipso con-

34 sessionem extorquebit . Nam reus , cum pri¬
mum audit interrogationem super delicto , seu
proxima ipsius circumstantia , statim animad¬
vertit , intentionem judicis , aqua , tanquam co¬
gnita , facilius esse cavere poterit , quod non
erit , si prius suerit interrogatus in genere &
per circuitum . Dn. Brunn, d- c.  8- membr.  1 . n.
45 . qui ». 37. hunc procedendi modum judicietiam inculcat , si reus taedio vitae mortem non
adeo reformidare videtur.

85 Cum vero reus accuratissime etiam super Q-mnibus delicti circumstantiis examinari debeat,
quia ex illis apparet pcenae modus & rei de¬
fensio Dn. Brunn. d. membr.  1. n.  5. judex ite¬
rum caveat ; ne exprimat circumstantias , alias
inquisitio circumstantias suggereret , prout hoc
etiam supra dc examine testium monuimus.
Sic quaerere non debet , eb er ihn mit einen De~
gen verletzet ? ob er ihn auf den Kopfs gehauen  ?

g6 esset enim htec quaestio suggestiva , quae pro¬
hibetur , conft. trimm. art.  56 Dn. Brunnem . d.
tnembr.  1. ». 38. Conciol. Res. crim. tit . tonfeßo.
Ref. it . n.  5*Scacc. d.judic. I. i . c.$6.n.  40 . Franc.

87 Bordon . c.  68- n.  17. Far . qu.  83. ». 90. Sienim
reus est homo simplex, vel meticulosus , 0-
mnes affirmabit circumstantias , prout circum-
stantise ei sunt suggestae, unde judex tali inter¬
rogatione suggestiva vix veritatem indagabit.

88 Dn. Brunnem . d. n.  40 . infin.  Et haec conclu¬
sio non solum procedit , si reus examinatur ex¬
tra torturam , sed etiam quando in ipsa tor¬

tura interrogatur , Majus enim hic fu
riqulum , ne metu tormentorum omneŝ ^met circumstantias , prout istae^judice - ^runtur . Dn . Brunnemann . d.  f -8-
5. Limitat tamen hanc sententiam Dn\
d. c. 8- membr.  1. n. 43 . & n. 34. in fin\ss pjhil ■
ubi reus omnia negat , & se de den ^scire simulat. Hoc enim casu sine viti jg
gestionis judicem specialiter interrogare , -
unam vel alteram delicti circumstantia0^ . ®0.mere posse , statuit , quia hic interroga 0 cs j.
dus saepe commovere solet reum , ut, c
men suum detectum videt , ultro l'3t£'at nC]u)T,’'̂Illud tamen adhuc hoc loco observ£t et.
quod judices ad veritatem indagandam,
dum soleant in secretis carceribus aliq^ ^ it
ponere , qui plene de delicto informatus 1 [.
& suggerit incarcerato reo factum v*
bus suis qualitatibus , ut postea in t° rI®£
ac dolore eorum oppressus , illud ita m^ fä jis
prout ipsi fuit suggestum. Verum
confessio iterum per suggestionem fu° ^ Ji aCconfitefiti non nocet . Unde judicem
cautela abstinere debere , monet Fari°-§ §jH'
93 . quia suggestio etiam prohibita ei r *
terpositam personam.

Ulterius etiam Farin . d. qu.  83.
judicem inquisito dicta & depositio0^ Apc jl”
praelegere non debere , quia & hic sim (jcö'
culum suggestionis. Reus enim qui ol,t
losus vel tertius facile ita respondeb° ’' Ej. f
testes deposuisse audit , Conf. Franc. ^
Crim. c. (s%. n.  15, ;jgp er

Interrogandus quoque est reus tam® ? al ,fl
sona propria , non vero de compilem
interrogatio dicitur suggestiva, F ra s*C’
d. c. 68.». 6. Regulariter enim reus i*® ^
non de sociis L. f . C.-de actus. L.
quafl. c. 1 . X deConsejf. Menoch . deJ*' r .P^ J
cas. 474 . n. 8. Obstare quidem videt° r j . s
Hadrianus 6.ff. de cuflod.  U exhib-reos'
SCt. Syllan./.29 . infin.ff. depcen. I- 1\.  Ve 1®
monet. I. 10 . C. defer. L. f . ff. an eX!sjfiĉ ’ad hanc antinomiam removendam V
de qmfi . th. 10 . cumAnt .Matth ■de^r,l̂ fes ü̂16.».75.distinguit inter reum sponte (fl0& non confessum, sed confictum&
esse interrogandum de sociis , be°e * qii$ .
steriorem censet, add. Zoef.adff-
55. & 56. qui cum Cujacio eandem ^ -0.  ®
nem agnoscit. Alifer sentit Boss
de Indic. & confis aut. tort. ».145 - . te ,ripes gs.
scilicet esse faciendam , inter qua^^ j-ei’5 Pi¬
narum & delictorum . Quod sie ® gati° ^£ fi
sona sit servilis conditionis , interr °s^ ^ ,m^
ciis recte instituitur . Idem erir g fô sjt
delictum ita est comparatum , m . • f.
committi possit, art.  31. C. Crim■  m1• nq
Aliffethat Heißer gehabt, vid. Carf 2' ß »• ^9
3. qu&ft. 121 . »- 24. labor - de t0
QuaeBossii distinctio nonrejici e° js te&eetiam pro conciliatione harum ' rL,c0®
tur , in L.fin. C. de aecus & c°fLeS'
tientibus haberi regulam , mE ^ ’ u0jr u° daexceptionem, ratione criminumq fas1
ortmanrium Gloff i, I. *9- f- 4‘ f ,c sffi)
quafl. 43 . n. 56 . Conf- Bordon- ^ vid- f
Qutenam vero delicta illa except ^Ivâ .fg.
Farinae , d. loc. n. 59. &/W-



2)e Jure Suggefliom circa 'processum,.
^ejafc. de judic. perfeä.Rubr.  14. Annat. 5, ».73.

tö(s4,0 e§-Jurid .Arg. tit . de qu. tb.  13.«. i6 .Perez.
ptd. tit.eod. n.  1 5. In his itaque delictis exce-

v. ls) judex reitm sine suggestionis vitio de so-
S} inio sub peccati mortalis reatu , interroga-

Z-5

te
Potest ac debet , reusque interrogatus sub

Pro suggestiva interrogatione etiam habe - ro8
tur , quando judex reum interrogat sub promis¬
sione impunitatis Franc . Bordon. d. c,  68- «•14.
Reus enim tali promissione, ob liberationis sus 105>
spem facile inducitur a judice ad confitendum
delictum , quod tamen ab ipso haud commissum

jjj, ta peccati obligatione socios eorumque con- est. Covarruv . Lib-1. Var. res. c. t . n. 16.  Unde 110
la  revelare ac suggerere cogitur . Gabr . Al- judex omnimodo a tali interrogatione abstineat,
t-de Velasc. d, Annot.  5. B. 72. U75 , Zces. ad  cum responsio rei tanquam sup- 2e stiva ei quoadJt ~'*>- v eiaie . u. aunnoi. 5. K. 72 . U75

V'p0s-»-57-
'-aveat tamen Judex , ne & hic in casibus ex-

,J lh .s, & ubi de sociis interrogat , speciali uta-
^r interrogatione . Si enim de certo indivi-
^ l0  s certa persona quaerere vellet , adhuc sug-
°Ei,®ret potius , quam interrogaret , & sic proUs

M . 21. dequafl., Brunnem .Proceß. Inqu. c.  8.

esponsio rei tanquam suggestiva ei quoad
condemnationem haud praejudicet , imo nulla
fit & revocabilis . Gomgz. Var.Res T.  3. c.  12.
n. 6.  Bois titi de exam.reor.n.  17. Farinae .qu,$t.
n.  76. Et quanquam allegati a Jul . Clar. f. 5. §. 111
fin. qu.  53. n.  8- U9 . ejusmodi interrogationem
approbent , ex eo, quod judici ad eruendam ve¬

nustus esset , atque sua careret efficacia ritatem aliquid simulare permissum sit, adducto«■s.

5. jj.  64. Boss Praä . Crim. tit . de indic.  U
sfid. ant. fort. n.  47. seqq.  Farinae , qu.  43 . n.

Ü#qmst.  83. ». 87. hlenoch . deA .I Q. Lib.
j '̂ ^/474 . n.  53. Francisc . Bordon. c.  68- n.  11.
I t̂ ' de judic. I. 1■C.  86, n.  14. in fin. 5? «.7. tir-
j v^rt. Anton . Conciol. Res. Crim. tit . Confesso.
j 1. «. 7. V tit . Reus. Res  9. n.  9. & tit .socius
' \ '§n>tn*s Res i . n.  5. Zces. ad ff. tit . de quafi. h.  59.

■̂ ^raes. in Disput, de Saccular. c.  4. n.  33. Et hoc

exemplo Salomonis. Attamen aliud est siniu- l t '
lare & fingere, quod Salomon fecit ; aliud vero
est mentiri ac reum fraude & mendacio illaque¬
are, quod cuilibet viro bono, praesertim vero ju¬
dici, qui dexterrimus esse debet , summopere vi- .
taridum. Scacc. de Judic.Lib. 1.  s. 8 ’̂. «. 3 vers
haneque contr.  Jul. Clar. d. n. 8. vers sed Certe hac
opinio.  Dn . Brunnem. c. ft.membr. t . n.  54.

Denique judex caveat , ne in ipso examine, It3
vel in Fisci vel Inquisiti praejudicium , sugge-

quoque Carolus V. in Constit. Crim. re - stionibus utatur , quod fit , si facta interrogatio-
Ij 'fd , & suggestionem hanc omnimodo inter-

Ita enim in §. 31 . d. Constit.  dicit : Daß
si . &£r die beklagte (alii loquuntur besagte) Per-
UhJn ^er -A /*arter mlt Nahmen nicht fiirgehalten,
!y atfo aufi diefelbige Person sonderlich nicht ge-
s et oder gemartert tPorden sey, sondern daß Er in

sjj.
habe- Verum & hoc non fine limitatio - moratur reum fatentem , &• quandoque revq-

q 4'JUa intelligendum . Quid si enim contra candi & recipiendi se a coepta confessione fug¬
est tarn  P es sonam , v. gr . Cajum indicia quae- gerit consilium.
fQ*? particularia adsint , illum delicti extitisse Ultimo tandem loco de confrontadone no- tiz

Sane tunc judex specialiter reum in- tsndum , quod judex facilis esse non debeat in
j?V°gare potest , ob nicht Cajus zu diesem Dieb- deveniendo ad eam. Est enim ista odiosa fpe-
is °der Mordthat geholfen? Gloss. adL.fin. C.  cies suggestionis & ad Processus substantiam V
zssst adverb. scrutetur aliena  Matth . Steph . ad

ne , reum praevenit in responsione, quasi subtili¬
ter ei indicando modum & viam respondendi
& evadendi , quod genus suggestionis valde
perniciosum , ut tradit Scacc. de Judic.  r.g6. n 41.
Et ex hoc etiam fluit, quod docet Dn.Brunnem . 114
d.cap- 8.triembr.  1. n.  85. Judicem cavere debere,

gefraget , rver ihm zu seiner Missethat ge-  ne reum interrogatoriis respondentem , verbis
den Besagten von Ihm felbß bedacht und be- vel risu interrumpat , quia ista interruptio re-

5 nJf lt ut. Crimin. d. art.  31, n.  2. Fab . ad Cod. I.
n‘2t . D. y. n.  3. in fin.  Jul . Clar. /. 5. §. fin.

circa. fin. Anton . Conciol. d. Rest 1.
n, 1 farinae , d. qu.  43. n.  13 2. in fin.  qui tamen
tjVVsi ad hoc indicia requirit legitima , unde
ter et > nunquam specialem esse faciendam in-

non pertinens . Zang. de quitst./ . tortur. reor. c.t.
n. 5o. Conciol. Res. crim. tit.Confrontatio.Rest.
n. 8- Unde judex bene arbitrabitur , num ea It ^
uti debeat. Quod si itaque tandem ad eam
perveniat , ista sicca esse debet , h. e. testes qua¬
litates delicti & circumstantias referre non de¬
bent , sed solum substantialia , ne reus instru-

Ogationem de certa persona , nisi indicia ctus super dictis qualitatibus , in tortura dicä-
C * eum nimis sint manifesta , ut ex iis fere *•—r— — c — ^ ‘
tit,.. ^5 eum esse delinquentem vel hujus sq-

WS

tur fateri per suggestionem. Farinae , qu.  72.».
139. Franc . Bordon.Pr -Crim.  r. 83. «.9 . ubi di¬
cit : hujusmodi restrictionem & siccam consron-

*̂ 'S simul deciditur Qtiastio, An retis, lationem Guazin.& sibi parum placere.
^ Um "sifluod confessus est , super aliis Ex hoc in praesens de jure suggestionis ad -\

f°testS-is ntetr0 Satur (q u°d quandoque fieri duxisse sufficiat. Possem quidem adhuc praesen-

V
E:

b Ön. Brunnem. Proceß. Inquifit. c.ft. membr.  ti loco , cum Processus Inquisitorius circa deli-
So n' 6F ) "in specie de aliquo delicto , de quO cta versatur , qusdam de jure suggestionis cir-

* examinandus sit? Quod propter ca delicta in medium proferre , e. gr . de fervo
^ e#j 0t”s pEriculum negat Ant. Conciol. tit,  corrupto , item ingenere de suggestione consilii

^ n' P' ^ Erttm repetendam hic esse ad delinquendum . Verum temporis angustis.^ tmn„« r,.. .hac tati0.nern superius traditam puto , modo de ulteriorem progressum prohibet . Interim us'Vi\J ^ « r - » . HMIIUIU — 1. Ö Vi *v**1* Jfi* v *»*-' « * ' - »
t>art‘ . 1P° delicto non adsint indicia qtiKdaM B,L. praesentem laborem aequo ac benevolo

Ŝ ria , affectu accipiat , est>quod rogo.

Ls z DISPW-
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