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XCiv DE MAGNIFICENTIA ROMANORU M.

crvitarem a Cain exfirultam , & ab eo de nomine filii fui Henoch adpellatam nos docent .
Ab Ade wvero prevaricatione ad wrbem hanc conditam , Caino jam [fenefeense
gzttf per tam longum temporis [patium fucrit corum habitandi ratio , fub pelli-
ufne agerent , an in mapalibus , & [peluncis , incompertum eff : fufpicari tamen
pofflumus , aliquod edificii gemus fuifle jam tum in ufie , cum Henochia pofita of s
quam & muro conflitifle aliqui femtiunt 5 quo f¢ ab aliorum metu Cain tueretur:
nec is tam facile excogitalfes caﬂjﬂﬁff@ Henochie domicilia nifp  prius vidgﬂét
difperfa 5 edificatam enim illam ajunt [facre litere : que vox mec de fola ma-
teria intelligi ita commode poteft , nec de temtoriis in unum locum conledis ; quis
enim militum cafira , licet tabernaculis referta fuering, & folla valloque munian-
tur , civitates edificatas adpellaverit , eifque nomen perpetuo manfurum imponat?
Cerve pofp diluvium alie memoransur in Oriente urbes condite , quas ligneis ta-
bulatis exflruftas, aut temtoriis , adfirmare non facile poffumus ; cum confler, civi-
tatem, & turrim , que Babel dilta eff , edificari ceptam fuifle in campo Sen
naar ) lareribus codtis & bitumine , loco faxorum & caementi , que fortafle de-
erant in ¢o loco . Hec igitur adificandi ratio faxis & cementis firulforibus illis,
ut videtur , mota jam erat , quam a Noémo, ejufque filiis acceperant , a quibus
ducebant originem . Eam vero poft linguarum confyfionem , & intermiffam turris
Sirudturame o cum inde in ommes terras difpergerentur Jecum tranflulerunt una cum
primis_aliquarum artium motionibus , que Ade @ Deo tradite in pofieros proma-
narunt . Quod igitur in ruderibus accidit , ur enatam in iis ilicen s At aliam
arborem videamus , quam fi murus ille jalfarct tamquam a [fo progenitam , im-
pudens videretur  cum gjus fatio aut a ventis , aut ab avibus illuc accedenti-
bus fada fit ;5 ita archite@ura , que vel in Grecia, vel alibi Sloruit | & plera-
que artiywe invenia , que neccflarie ad vitam funt , repeti debent ab iis veluti
SJeminibus , que , una cum Noemica pofteritate varie difperfa per terras , fruffum
ediderunt . Neque id eo dico, quod quidquam novi deinceps excogitatum , aut jant
inventis additum negem ; fiio enim, quantum femper Divine Providentie inflinitn.
bumanum ingenium valuerit , & indufiria ; fed ne aut Greci , aut Etrufii , aut
aliz _quicumque fint, de fe ipfis ,. quafi nibil ab aliis acceperint , glorientur, &,
quod _bomorum omuium auffor: Deo” debetur , mobis temere tribuamis .
LIX. Verum quidem ¢f; , bec ipfa architeGure femina alia alibi conditione aut
uberius germinafle, & ad quamdam pervenifle maturitatem , ut in Chaldea, & finiti-
mis regionibus ,ubz bone artes pofy diluvium, tamquam in patriis majorum fedibus, alt@
Juerunt & ?"C:ﬁlmm’, quamdiny he nationes optbus &F imperio claruerunt 5 aut fere pen.i-
tus exaruifje infiitia hominum & inopia, ubi populi agerent paftores, & rufticani, awt
Jaltugfis loca incolerent , & minime fruBugfa. De bis loquutum opinor Vitruvium , cun
dixiz ©: Homines primum ....... furcis ereétis , & virgultis interpofitis luto parietes texe-
runt. Alii luteas glebas arefacientes, ftruebant parietes, materia eos jugumentantes, vitan-
doque imbres & @ftus tegebant arundinibus & fronde, Poftea, quoniam per hybernas tem-
pegaws teta non potucrunt imbres fuftinere , faftigia facientes , luto induéto proclinatis
teétis, fhillicidia deducebant. Ex hoc tam rudi artificio quod meceflitas eis Juggeffir &
rario, facile deprebend; ctiam aliqua ¢jus vis poreft , que ad illps a majoribus pervent:
rat , remporis tamen fpatio, & fortune vicibus magnopere debilizata ; quis cnim in €0
mon agnofcar agreftibus veluti lincamentis adumbratam architeSuram ? Ex Jurcis enint
illis eredis columne , anteque prodierunt ; ex virgulis luto, vel glebis arcfaftis , materia-
que coagmeniars, parietum conftruitio;ex teio arundinibus,& arborum ramis compo
Jito ,tigna , & lacunaria ; ex faftigiis demum, &3 Srillicidiis, tympana orta funt,& corona -
ldew, dico de reliquis f(?i"?ﬁf:’ omnibus architefure parsibus, que, cum accgﬁﬁz d,g'/’c.ipiz'-
"% aliquibus, vel immutatis vel adjedis ,rufricitatem pofuerunt s nam veteres illi furcas
10¢e arborym truncods 5 qa!ﬁ&t.&‘_utebantur,_cum mapaka conﬁruerem, bumi dqﬁgeﬁam:
qUCTt morem fequuti Dores videntur , qui columnas ﬁczme&gn; in ipfo folo, nulla Jpira s
' nullo
(1) G"”@ﬁ €ap. 4o (2) Genef. cap. 11, (3) Lib. 2. Cap. ks
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DELLA MAGNIFICENZA DE ROMANI. XCV

1l fondatore della prima citth,ech’ella chiamd col nome d’ Enoc {uo figlivolo ¢, Dalla prevari-
cazione d’Adamo poi fino alla vecchiaja di Caino,in cul fu fondata quefta citta, come per si lun-
go tempo abitaflero coloro, f¢ {otto le pelli, o nelle capanne, € nelle fpelonche , non {ifa: nulladi-
meno polliam prefumere, che,allor quando fu fondata Enochia,fofle {tata gia in ufo qualche for-
ta d’edifizio ; volendo alcuni, ch’ella fofle anco cinta di mura,acciocche Caino vi fi potefle affi-
curare dal {uo timore ; e quefti non avrebbe si facilmente penfatoad unire gli edifizj in Enochia,
{e prima non gli avefle veduti difgiunti, dicendo il facro libro,ch’clla fu fabbricata : perlaqual
Eal'ola non poflono si agevolmente intenderfine il {olo materiale , n¢ le trabacche unite in un
{0l luogo ; non potendofi dare il nome di citta fabbricata agli accampamenti de’ {oldati , quan-
tunque pieni ditende, e muniti d’argine e di fofla; ne potendoﬁ loro imporre un nome da d_u-
rare per {empre . Senza dubbio {i fa menzione di altre citta fabbricate in Oriente dopo il diluvio,
le quali non{ipuo con facilita accertare che foflero fatte ditavolati dilegno,o di tendeslapendol,
che fu intraprefa nel campo Sennaar @ la fabbrica d’unacitta , € d'una torre , la quale fu detta di
Babele, con mattoni cotti, e con bitume , in vece de’ {afli e de’cement, che forfe quivi non {1 tro-
vavang, Per quanto dunque {i vede, era gia nota a que’ muratori,la maniera di fabbricar co’ {affi
€ co’ cementi, per averla imparata da Noé , e da’di lui ﬁgliuoli , da’ quali traecvan origine. Se 12}
portaron pol {ecoloro, allora che , confufe Ie lingue , ed interrorta la fabbrica della torre, eglino {1
dif‘PeTﬁTro per tutta laterra; portando {eco altresi le prime cognizioni di alcune arti, che, date da
Dio ad Adamo, derivarono ne’dilui pofteri. Or dunque, ficcome al veder nato negli avanzl
quli edifizj il leccio,o qualche altro alberofembrerebbe stacciato quel muro, s’e’ {1 vantafle d’e[:
{erne il progenitore, attefo che il {feme ve ne fu portato o da venti, o da’ volatili, che vili
rifugiarono; cosi 1’architettura , la quale fiori st in Grecia , che inaltri paef1, come anche una
gran parte delle invenzioni neceffarie alla vita , {i debbono dir procedenti da que’{emi, 1 quali
produfiero il loro frutto in varie parti, ove furono trafportati da’ difcendenti di No¢. Non per
quefto perd intendo di dire, che di poinon fia ftato inventato altro, oche non fia ftata aggiunta
alcun’altra cofa a quelle prime invenzioni ; fapendo io beniflimo , quanto, per iftinto della Divi-
na Provvidenza, ¢ ftato grande I'ingegno ¢ 1 induftria umana: dico bensi ci ,affinch¢ i Grec,
i Tofcani, e _quanti altri ve ne fono, nonfiabbiano a gloriardi{e ftefli, come {e nulla aveflero
appre f":’) dagli altri, ed affinché non attribuiamo a noi ftefli quel ch’¢ dovuto a Dio autore
d’ ogni bene. '
l ]“Dg' Egli & vero peraltro, che quefti femi d” architettura ebbero diverfa forte , {econdo 1
nue?g];a ’ﬁ (éti'r%(e;]mv{iacgiﬁ?ngo e g%iungendf) ad una ca?rta_maturitél , come avvenne r}eHa Qalde,a ,d_e
mi lgro coltivatori ﬁ;m;‘lfte tl e fapad cilamo fur::)no penle e b ﬁﬁl{ja deeg lzl:;
B el i, s tate, € ritornate in eflere, ﬁpchc durarono le ricchezze, ¢ 12 pot i
] 1azioni ; ora inaridendofi quai affatto per la ignoranza e per la povertadi que popo &

che f1diedero alla vita paftorale e rufticana,o ad abitar nelle felve,e ne’luoghi fterili . Di coftoros
afzﬁrﬂ'bﬁ r‘zﬁé’,

amio credere,, parld Vitruvio, allora ch’ e’ difle  : Alla prima gli nomint e 0% :
¢ conbronchi frappoftivi col ango tefferono le pareti . Alri facevano Je pareti Con zolle di
Jango dﬁccaw, collegandole col legnames e per garantirfi dalie progge ¢ dal ca}do facevano
2 copert di canne, ¢ di frondi. Mapercheé poi tal forta di coperti, ne’ tempi d 1MOCrR0s d?f;::
ff{:ﬁ;?;? ZZP“’?“ ar le piogge , coll’ innalzarne la fommita, ¢ chZ’z’mroﬁare di loro ; ’.""”[fé e

o=ty ¢cclivio , nefacepano Seolar I acqua . Da una maniera cos! rozza di fal?. ricare 2
gerita dalla neceflita, e dalla ragione, fi puo eziandio ricavare un tal qual effetto dell'ingegno tral-

fufo loro da maggiorl, ma per altro debilitato al maggior fcgno dal trafcor{o del tempo,© dalle v1-
cende della fortuna, In fatti chi non ravvifera in tal fb%‘ta 4 EBbrica 'idea dell’architettura propo”
ﬁaf: iqualiinrozze linge ? Imperocché da quelle forche ritte procederono le colonne € ipilaftri 3
da brf)nChl mefii infieme col fango, o da zolle inaridite, € congiunte col legname, la ftrutturd delle
paretizdal coperto fatto con canne e rami dalberi, i correnti co’lacunari; dalle {ommita pobe dalle
%mnde’l ir ontelpizj.e i cornicioni.Lo fteflo dico di quafi tutte le altre parti dell'architettura,\€ qua
11’ al fopraggft_lgnere della cultura delle arti, colla mutazione,o colla giunta d’alcunc cofe,depofero
4 rozzezZa ;1Mperocche , avendo quegli antichi , nel far le loro capannes, conficcato Interra tan-

©le forche ; qUanto i tronchi degli alberi , ed eflendo flati feguitati dai popoli di Dori col piantar
he
aa 2 "

(1) Nel Genef, al cap. 4 (2) Nel Genef, 3l cap. 11, (3) Nel lib. 2, al cap. .
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nillo fulcro fuppofito + quod cum parum probarent Corinthii Jones , & Etirufti s
videbatur id enim minus aptum ad wtilitatem & Jpeciem  plinthum  fubfirave-
runt . Now ignorabant profedto , wvereres ruflicos , quod trumcorum pars folo i
Jolla_facile computrefeeres , aut terce vitio altius, quam par crat , fubfideret s
craffiores aliguands tabulas , aut lapides cis Juppofuifle = quibus trumci illi fuf-
Julti , & , fi ad majorem firmitatem unus ex pluribys conficret , multiplici vincu-
lo s me. dilaberentur , adftriddi , plinthum &  fpiram excogitandi opportunitaten
prebucruns . Eadem utilitatis caufa ante quadrata fyrma fade SJunt , cum prius
Jicrens terctibus arborum roboribus parieti interjetis 5 quod ¢i forme won itd

commode lutum , aut glebe adberefierent . Jam verg Summa roborum illorum pars s
que domum fulcicbans , [eu in furcam defineret , feu capitata de indufiria of-
Jet 5 additamentis quibufdam appofisis ad onus quod illi “craffisici fuperincumbere
oportebar , aptius [fuftinendum , non uno & ipfa’ vinculo debuit circumligari , ne
gravara fatifieres : hinc & capitulum inventum , & apophifis adpellata ea mo-
dica trunct curovatura , que in affragalum , feu primam  alligaturam  defineret :
binc hypotrachelium , anuli , echinus que omnia in fuperiore illa trunci par-
te artificiofe divifa , & elegantius formata , architeds diftinguenda  voluerunt .
Cum autemr truncis eredis , &9 ia, conformatis , trabes opus effer Juperimponi
que edificii telfum fuftinerent 3 ur he in trunci plano firmius confiftecrens | fou
tabula antiquitus oppofita fit . feu quid fimile deinde cxcogiratum , hec , qualif-
cumque fueriz , adjeltio , abfzcﬁs dzéfys _cﬁ 5 trabes awutem ﬁzperimpﬁim ’ fpﬁ.ﬂ"
lia . Zophorus fupereft , qui [patium illud muri compleitur , quod inter [ib-
grundinm 5 & tigillos contignationis extrinfecus apparemtes intercedir , Hic pofte-
rius videtur adbibitus 5 primis enim temporibus mulla , aut rara probabilius fuit
in mapalibus contignatio, ut modo etiam ufyvenit s Jed arundines & framenta, aut
aliud huic fimile integumentum incolentes tuebatur g4 Pluvia : que ut commodius de

Jlueret o quemadmodum opus fuit aligua illius tedi projeitura , & muro pyramidis

mflar adfurgenti 5 ut reitum utrinque proclinarciur ; ita & i Cementitiis ctriam

edificiis magis affabre faffitatum deinde ¢ft : quod locum dedit coronarum in te
dis » & tympani origini & wmomini .

LX.  Ex byjufimodi architeGure rudimento utrumque patet , & quid neceffitas po-
flulet, & quid luxus invexerir : paucis entm contentam e naturam Jacile difcimus;
cune in Juteis cafis , & [fub operto culmorum &9 arundinum eque beate veteres din
verfarentur y & fomnum caperent , quam fib laguearibus auro illitis , & inter mar
morum maculas . Verum , civitatribus conftitutis , & prifca illa morum Jeverizate
paullatim abjedta , cum non_amplius ad naturc leges 5 fed ad ambitionis placite
exigere homines ommia cepiffent , quod uno tamen conclavt divitibus eque ac pait-
pertbus opus cffer ad quigfendum ; ut quafitum nibilominus diftrimen videretur
ampla edificari domicilia , porticus , cavedia placuiz , Incenfique artificum animi funt,

ut novas quoridic molitiones , novos ormatus cxcogitarent , quibus cum mdes re ipfa

diverfas , Ji necellarii ufus fpeSentur , facere mon polfent , Jpecic tamen quadam, &
Sfuco fuperaddito , id affecuts viderentur .« Par quidem fuir , & utilitasis quoque id
ratio poftulabat , ut parietes cementitii , quo firmiys confifterent , fierent ex luteiss
& reliquee arc hiteSurae parees , tlluvie dé’jﬁ?%'m s liberaliter comerentur 3 ut maiio-
ne tamen Ingenue [folent , quaruns native pulchritudini ormnatus won preeit s
Jed famulatur . Qui debear hic ¢lle, aut ad quam mormam exa&us , docemur 4 Vi
truvio: Quod, inguitr ™, non poteft in veritate fieri, id (antiqui)non putaverunt, in ima-
einibus factum, pofleé certam rationem habere . Omnia enim certa proprietate , & a veris
nature deductis moribus traduxerunt in operum perfectiones , & €a probayerunt , quorum
€Xplicationes in difputationibus rationem pollunt habere veritatis . leitur , ut in honore
"0 Juns poctarum fabule ,que a veri, quod imitantur fimilitudine abhorrent; ita nec
Probari gpcpiseGurae opera ex Vitruvio poffunt , que non @ erg petita videantur . Quan

| CHins
(1) Lib 4+ cap. s,

T ——" o
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che quefti fecero parimente in terrale colonne , fenza bafe, e {fenz’ alcun {oftentamento ; i Co-
rint] all'incontro, come anche i Jonj, ed i Toftani vi fottopoféro il plinto , non eflendo loro pa-
ruto un tal modo a propofito né per I’ utile,, né per I’ apparenza : € CI0 tanto pit fecero, quanto
che fapevan ben eglino, che quegli antichi abitatori delle forefte dall’aver veduto, che la par-
te de’ tronchi conficcata in terra facilmente s° imputridiva , o venivaa profondarfi pit: del dove-
re per la debolezza del terreno , {i erano indotti 2 porvi {otto talora o grofle tavole, o pictre ;
f_icché_ con quefti tronchi cosi foftenuti, e levati con pil ritorte, quando per maggiore {tabi~
Iita bifognava unirne infieme pitt d’uno ,“diedero lume al ritrovamento della bafe e del
plinto . Parimente per cagion dell' utile furono riquadrati i pilaftri,, che prima fi facevano
con tronchi rotondi frappofti alle pareti , attefo che in tal guifa n¢ il fango , ne¢ le zolle
potevano cosi facilmente reftarvi attaccate ., Le cime poi dique’tronchi, i quali fervivano di
foftegni alla cafa, o foflero biforcate, o con alcune giunte fattevi a pofta {i rendeflero pit
atte a {oftenere il pefo da {oprapporfi alla loro groflezza , dovettero anch’efle legarfi con
Pl ritorte , perche non aveflero a frangerf(i {otto quel pef'o . Fu quindi inventato il capi-
tello, e fu chiamata apofifi quella piccola curvatura del tronco, la quale terminava coll’ aftra-
galo , o fia colla prima ritorta : quindi furono ritrovati I ipotrachelio , gli anelli , € 1'uo-
volo ; le quali cofe, cffendoftate tutte artificiofamente diftribuite e riformate con pitt garbo
nelle dette cime de’tronchi, vollero gli architetti , che foflero diftinte con quefli termini.
Or dovendofi a quefli tronchi, eretti e adattati in tal guifa , {foprappor le travi, che reg-
geflero il coperto dell’ edifizio , ¢, per farle pofare con maggior fermezza {ul piano del tronco,
e{Icndo ftata loroanticamente {oprappofta o una tavola,o altra cofa {imile dipoi inventatazquefta
giunta, qualunqu’ella {i fofle, fu detta abaco, ¢ le travi {oprappofte furono chiamate architravi.
Virimaneil fregio, il quale occu pa quello {pazio di muro, che rimane tra °] grondajo, € i correnti
del IU{'E"I tto che {porgono in fuori. Quefto lembra che fia venuto in ufo pofteriormente; iniperoc-
chéne primi tempi le capanne o non ebbero foffitto, o poche furono quelle che Pebbero,come i
vedeanchein oggiseflendo baftate a quegli abitatori le canne e gli ftrami,o qualche altra fimile co-
prrgars Pe"dlfenglcrf 1dalle piogge: e ficcome per farle {colare piu facilmente fu d’nopo il dare al
tetto un qualche {porgimento,e terminare il muro nella fua fomunitaa guifa di piramide,aflinch¢ il
?ﬁ?erto ?Vegff da Ugﬁ’illjiﬂ.l'n() il [no declivio ,fu parimente fatto dipoi lo fteflo con maggior mac-

Eneg ledifiz; cementizj, € quindi prefero I'origine e ’l nome le cornici de'tetti, € i fronte{pizi.
(]!.]Gl}iile Bi el«::réfi“c;?;!e irfiat::o ;ju-oz]za]mqﬁof dell’ architettura {i rendono manifefte due cofe: cioe
SR e o%o, d;]ucﬁi c;@} illuflo h.a introdotto 3 ravwfan-doﬁ facilmente , che la na-
S R p 2 {_a = 1€ gli Sptici‘u. albergavano e dormivano tanto b-epc nelh::- ca-
e fees de’:m ) \!lcopertl dl pa_gha ¢ di canne , quanto {otto foffitti indorati , €
la feveritade liarticl}' rmfl*. s f:uron fa?!ar1cat§ i i p?!;? ?a po(ci:g
sl % atu:‘a 11 COd--U{m »avendo gli uomini incominciato a go_vernarﬁ , 10N PIhi ggﬁg To
Ve o lasienls m? ell ambI-zmne,qua{ltunqge‘tanto a’ poveri ,1(1133“5‘?{? ”%:n‘e T
& Hfabbricafe amp? are; 5 nondl.m_eno, EICFI.OCC]‘]EE (i vedefle un aﬂettara i _111'11:51 tale’nto =
inventar o di P ec? f‘li‘)s portici, ¢ cortili ; e gli artefici impiegarono tutto1 31‘ 'n{bi’raEZ&
rendere o; o difiz: gf}?’i’e abbriche, ed ornati diverf{i; con che perd non potendo In boicn s
¥ HVven%n?a ecij tlerent in riguardo agli ufi neceflarj, fembraflero nonpertanto €O .

2, €d ornamento di fopraaggiunto , d’ averli differenziati. Fu veramente Cola t&%

;:Dif;};fﬁgdl?tlle 1l I'].DI] f‘Eil‘ Pil‘.l.le pareti di ﬁtngoﬂ ma di Ceﬂ]EI'lIi,ElfﬁnChé aveflero PEE} ﬁ]ﬂlﬂen Za3
0 altre parti dell’architettura ogn! brutty ra, nobilmente adornarle: come ioghono fare le

matrone favie,che coeli abbicliament . : : farla ris
: : 1entl no c ar lapropria bellezza,ma di farla r
faltare . Quali debbang ef] : D A :

iarc . ; ano clier quefti ornamenti, e come f1 debbano regolare , ci vien infegnato da
VltruVlO\- Gl antichi,dic’egli ©, credesterononeffervi certa ragione di fare in figura quel che
nomn fi puo farc nel verosavends pofto inufo per render perfetie le loro opere tutto g?;.e.f che aveva
ff“ opr f‘?'"f o ‘:f"" 36;, € ventva dalla naturas ed avendo approvaty foltanto quel che nelle difpute pud
t;’ﬂ‘;:c ’»Lﬁ; ]‘;i foi ﬁ;‘;’-} ragion di very . Per la qual cofa,{iccome non fono in pregio k];l{avcilfz dﬁc’poe_
pé @ 2 ot \?_0 fimiglianza col vero che efle fingono ; cosi né tampoco nell’architettura i
ono, iecondo Vitruvio, approvar quel lavori, che non hanno origin€ dal vero . Or qual
b b veris

(x) Nel lib, 4. al cap. 2.
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enim veri partem referes in hac facultate cultus plena manu congeflus , cyjus

modus maximum quavis in e prnamertum merito ducitur 2 Us ecnim turpia que
Junt o ornari mon ferunt , me cultu ipfo fiant fediora ; ita que venuflatem habens,
rantune Ornamentorum requirunt , quaniumn Jatis ¢ft, up non negledta potius, quant or=
nata videantur: nec enim inflitutum a watura Videmus aut in fiirpibus, aut in arbori-
bus, ut tore floreant ; fed calami, sruncique jacent in quodam veluti negledfu, quo ta
men maxime commendantur . Quane itaque a v ipfa aberraret, qui cum platanum fibi
imitandam propofuiffer , truncum ¢jus & ramos varie pingerct figuris fuperindultis,
aut ctiam [fralperet 5 tam , opinor 4 @ veritare deflefferet , qui excitare domum ad-
greflus 5 fulcra , & reliquas ¢jus partes ormamentis , quor ferret , non res, fed
ingenium , aut , ur verius dicam , libido , excolendas arbitrarctur ; quidvis cnim
porius ejufmodi wdificatio , quam domus, dicerctur . ldcirco parce iis utendum in ar-
chitelfura Errufti cenfucrunt , item & Dores , quorum ecadem Jerme ac Etrufio-
rum ratiy fuit . Reliqui vero Greci vix ullum hac in re modum tenere vifi funt:
adeo toti fuerunt in comendis exornandifque edificiorum partibus , ut , cum quatuor
concludi - parietibus conclavia mecefle fit 5 que ufus & wveritas pofulat ; hec
vero non admodum aliud ab alio difiingui  archite@ure arte pofint 5 dum ea,
que extrinfcca funt , tanmtoperc oruanmtur , tam lautarum edmm dominis , fi
babitare magnifice veling ac fplendide , ante ecarum januam , aut im cavedio lg-

cus quearendus videatur . s
LXL Que quidem ornamentorum copia illud preterea fecum adfert incommo-

di 5 ut , cum multa modico fpatio includi mecefle fit , fingula concidi oportear
& contrabi ;s aut , fi artificibys id ipfume difpliceat , inmovari ectiam wnon pauca :
ex que ilind fit , ut, dum clegantia. quaritur , archite§ure dignitas minuatur ;
qo enime grmgdmre.f ¢jus paries ﬁm{‘, €o plus habere gravitatis , nemo ef, qui non
videat . ldcirco /A gypriz, cum operis imter f¢ membra , flylobatam , excmpli gra-
tia , a plintho Superpofito & folea , ut videre ¢ff in obelfeo Vaticano o difeerni”
maxime vellent , quod hujufinodi gravitatis cllent apprime fludiofi , coronam in-
ver urrumque 5 D) 5 & echino oblique [felis compofitam , aliquanto amplins pro-
tulerunt , ur patet ex Tab. IV. fig. IV. ltem ob 1d ipfum inter Rylobatam & [fo-
leam , [piram ex cymatio toroque conflatam wvolucrunt , ut in cadem Tabula , &
figura * demonflratur . ld genus formarum rude fortafle videbitur Grecis novitatis
amatoribus 5 & recemtioribus architelfis , qui non alias probabunt formas , quam
que exhibentur in eadem 'Tab. IV. figg. I II. & . quod quidem facile paterer
fi in his ipfis membrorum interjefionibus , & membrorum partibus camdem [or-
varent gravitatem s quam [Egyptii tenucrunt . Hi cnim  coronam  formantes
dum lyfim in Sfrontibus inclinaruns ( fig. 1V. lit, A ), echinumque inferius [fecuerunt
(Lic. B) , id fpedtarunt 5 ut , quod erat exile natira , grande fierer artificio s
ctenim 5 Ji fromtes byfis exigerentur ad perpendiculum , echinoque o= , quod ipft
abflulerant , redderetur , vel is tanquam cymarium ficret 5 ut ofienditur fig. L
lic C. corona mnon modo ¢ffet. minus altzor ( [fufficiar exemplum byfis C in
fig. IV. ab 1 ad 2 , comparatum cum cxcmplo Dfis D ab 3 ad 4 ), fed ctiam
sam echinus ob rédditum fibi ot o qUATE CYMarium , ipfam corone altitudinent
minuiffe viderentur , €0 quod projelure quo plus habent rotunditatis , vel retrd-
G magis funt , eo minus grandes apparent . Quod ad [piram pertinct , & b
idem Agyptiorum fludium in majcflatec retinenda prefefert , more tamen o qWt
in corona fervatus eff , imverfo : mam licet corona oculis imtucntiym fuperior fit s
Jpira vero inferior , eumdem tamen utraque , CHML @fpIcitur pari ‘qfeﬁum:
Quod tamen , Ut n cpulis, ita & in artibus non cadem @que omnibus fapiunt. Qur
Corongs, ﬁjrafquﬁ Egyptmms innovandas cenfuerunt , allas excogitarunt, quas gften-
dimus i Tab, IV. iildem figg. 1. 2. & 3. & 7in Tab.V. part. IL. fige, 1. & 2. compofiras
ox particulis, que recenfentur in eadcun Tab. V. part.l. a fig. 1.ad 22. Hec guidem, cutt

oculis objiciuntur , non diffircor Jpecigfa videri 5 verum dum truncis quoque jb;y;;.
d -
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verita fi pud mai dare , in quanto a queft’arte,, negli abbellimenti {enza rifparmio, f& I’ ufarne
con moderazione in qualfivoglia lavoro, i tiene , € con ragione, pel migliore ornamento ?
E ficcome quel ch’ ¢ deforme , non comporta ornamenti , per Non COmMparir con efli vie
pit1 sformato 3 cosi quel ch’ ¢ bello , ne richiede tanti , quanti baftano a farlo comparire
piuttofto non negletto, che ornato. Di fatto, fe offerviamo la natura, troveremo, che no
le piante, ne gli alberi {i rivefton tutti di fiori, ma che gli ﬁelﬂi ed 1tmnc}1i rimangono Co-
me in una certa abbiezione , la quale & appunto quella, che ne fa rifaltar tutto il bello. Or quan-
to {i allontanerebbe dalla natura colui , che proponendofi di ritrarre un platano con varie figu-
re {oprappofte,, ne dipignefle © {colpifle il tronco ed i rami; altrettanto, cred’io, s’ allon-
tanerebbe dal vero , chi, poftofi a fabbricare una cafa , fi fupponefle di doverne pararc 1
foftegni, e tutte le altre parti, non giadi ornamenti adattati alla natura dell’ edifizio , ma di quan-
tl ne fapeffe inventar I'ingegno, 0 , per meglio dire il capriccio: giacche ad una tal {orta
di fabbrica ftarebbe meglio qualunque altro nome » che quel di cafa . Laonde 1 Tofcant
credettero di dovere andar parchi nell’adornare la loroarchitettura , come anche i Dori, 1 qua-
Ilatennﬁl:.o prefloché la fteffa maniera de’ Tofcani. Gli altri Greci poi, fembra, chein tal forta
di lavori appena abbiano avuto il minimo contegno ; eflendofi dati ad ornare ¢ fregiare le parti
degli edifizj in si fatta ouifa , che, bifegnando fare le itanze di quattro mura, {econdoche ri-
chie_ggono ¢!’ ulo, eil vero, enon _porendoﬁ quelle molto differenziare coll’ architettura ; per
efler arricchite di tanti ornamenti le parti efterne , 1 padroni di tali caf¢ cosiadorne,, 1c avellcro
voluto abitar con magnificenza ¢ {plendidezza , {arebbe ftato d’uopo , che {€ ne foflero andatl
a {tare innanzi alla porta, o nel cortile.

LXL Queft’ abbondanza d’ ornamenti porta feco eziandio 1’ altra inconvenienza,, che , do-
vendofene por molti in poco{pazio, bifogna poi fraftagliarli tutti, ¢ riftrignerli; o, {€ talora non
piace agli artefici di cosi fare , bifogna venire alle innovazioni, € non poche: onde addiviene,
che, mentre cercafi di rendere adorna I’ architettura , {¢ ne diminuifce il decoros; vedendo bene
ognuno, che le parti diefla, quanto piu {on grandiofe, tanto piu hanno del grave. per la
qual cofa gli Egiziani avendo {ommamente a cuore tal gravita, € volendo particolarmente, che
! n_‘tembrl d’un’ opera {1 diftingueflero tra loro, per efempio un piediftallo dal plinto f‘oprappoﬁo-
gli,e dallo zoccolo,che lo foftenta,come fi vede nell’obelifco Vaticanosfra il plinto € °1 piediftallo,
fecer_o , che {porgefle alquanto pit in fuori la cornice formata dal liftello e dall’uovolo {cgati per
Obbhquo,come {1 vede nella Tav.IV.alla figIV. E per quefto fteflo parimente pofero frail piedi-
%allo ¢ lo zoccolo una baf‘e\ faJtta della gola e del toro,come (i dimofira nella 1pedeﬁma Tav,e ﬁg.
Salforta di forme fembrera forfe zotica ai Greci amatori della novita, ¢ agliarchitetti d” oggidi,
1 quahﬁ non gmmetteranno,fe non quelle,che {i dimoftrano nella medefima TavIV.alle figLILe 1L
}1210116‘ 0 ﬁlcl}llmente accor de}' ei,f:a COH.Si fatte interpofizioni € parti di mcm_bri fi conferval le la.ﬁci:f-
£ cgcr:?etlal’i({:{ i:l hanno avuta in vifta g1‘1 Egizj_. Coﬁgro, 'II-] quanto alla E:ormce,f'acendlo Er;gg:gsifo :i
S, altrae 0 (.ff;g IV./ezt.A) e tagliando in obbliquo il corpo inferiore gf-::ll uovn?.1 ;; eroicclflé e
ebberoaltra mir, (¢ non i ar grande a foraa d'ane quelehicrs pleeior T e o o o
COnverf ellifte lo foflero a E)'erpendlcolo,e ’uovolo avefle il pieno c_:h_ efliglito e;ro% s
e 1to In una g_ola roye{cm,com’é quelladella ﬁg.l.kﬁ.C.la cornice non {olo .{are e :j‘ﬂ -

(ne baftil efempio del liftello C della fig.IV.da 1 a 2,paragonato all’efempio del liftelloDda3a4)s

ﬁ;g s;é g?n:zplof ptif' effergli flato reflituito il fuo pieno, che la gola rovefcia, avrebbono apparen‘tec-;
ninuita 'altezza medefima della cornice , atte{o che gli {porti, quanto pill {on rotondi,
quanto pil {ono tirati in dentro,tanto meno compariftono grandi.RiPELto alla bafe,anche 1 quc
fta vediamoaveravuta gli Egizj la ftefla premura di mantenere il grandiofo , ma coll operarc? L
oppofito di quel che fi vede ufato nella cornice: imperocché,quantunque la cornice refti fuperio-

::e ag{I} occhyj 2111 chi la mira , e la bafe ne rimanga al difotto , nondimeno, a ouardar ]’ una € P ale
e, Ieais VECs Ddiello efftuvsla perchc, come accade ne’ conviti, non piaccion? ugual

‘mente atuttile fefl cofe ; coloro, che giudicarono didoverf] riformar le cormicrs ¢ le baf1 de-

ﬁlllegIZIam’ ne inventarono delle altre, come fon quelle che fi dimoftran® o Tawzﬁ“ V.
delt? Jigure 1. 2; 3. € nella Tavola V. part. L. alle figure 1. ¢ 2. coll unire infieme le particelle
ta gllea_te nell.a eﬂ'a Tavola V. part.1. dalla figura 1. fino alla 22- Quefte per al.t‘ro , rapprefen-

docifi aglt occhj, non nego, che pajan belle ; ma poi quell'ornare eziandio 1 tronchi de}gie-

bb 2 di allt
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batarum ornatus accrefcit , eaque dudis in longum per latera lineis minura ine
Cluduntur coronide ( eadem Tab. IV. fig. 1. & 2. lit. B. ), exile quiddan oculis
videtur [fubnafii o ex quo multum damni facit germana illa ac vera architeu-
re majeftas : ut dici merito poffit 5 banc quidems ab Agyptiis traditam nobis 4
& inculcatam ;5 recentiores vero minutis bifte ormamentorum additamentis  ean
perdere voluifle . Neque vero , i quid in compofitis Grecorum coromis , & Jpiris
concinnitatis fuit , & artificii 5 1d Lgyptii moy piderunt . 4 projeltura enint
corone lincam ducere ad perpé’?fld_ﬁﬂfﬂm debueruny , & by fim creiam facere
priufquam hanc in frm:ztz'ﬁzzs z"fzclmm‘em 3 weretem vero echinum infra conficere ,
ut teretem cffeum oblique deinde fecarenmt - Quam inclinationem | Sfelionemque
S omifilfent s nibil in hac parte Aegypriorum archizeSura diftrepaffer a Grecas

JServire ramen illi operis majeflati , quam oculorum blandimento, malucrunt .
LXIl. Greci contra , dum fludent ornatui , dum partium [fubdivifiones , & ce-
laturas confelantur 3 nimium inani fortafle elegantie parum gravitati fluduc-
runt . Nullum ferme genus eft fruticum , aut arborum , unde hi cauliculos , aut
Jrondes mon petant ad ornatum architelure : poma , fores , animantivm Sigilla
Rophoris addita : pelles , 20me , & quidvis alind quod comminiftend: libido fug-
gelfit s Sylobatis, & epyfliliis infeulpra : quae licet a natura arceflantur , & 114
Jormentur 5 ut ab eadem gignuntur ; videndum tamen effe arbitror , utrum ma-
Jor bis locus in coromis , in zophoris , & epiftyliis ¢fle poflis | quane cupreflui in
medio mari 5 fi forte 1bi pingerctur , ut ait Horatiys O s ClUm mz;fmgjz;m de-
Jeribitur = arborem enine hujufmodi Jlatuere in medio pelago, tam alienum a rei
natura ¢ , quam bec a morum ., ac proinde ab architeGure veritate , addo
ctiam 5 dignitate : quando enim hec re ipfa ufurpata funt in wedificiis ° aut
quis unquam , Orwytus gratia > apponerer & epiftyliis , & 20phoris in edium
Jromte, & cavedio, corollas pomis & wvarum vacemis intextas , nuces , Juglandes ,
aut pincas , aviculas , & bovum capita , modo quodam ferme non abfimili | quo
Neapoli altis fufpenfa tabulatis , varieque inter lauri ramos difpofita vifteratio
plebi datur diripienda ! Scio, morem , ut id Jieret o jamdiu invaluifle , nimirunt
ex quo Grecorum placita legum haberi loco ab architeis cepra funt : fed que
hongftatem mnon baberent , fi vera wdibus afhigerentur quo pacte calata dignita-
tem retinebunt ° Quid quod incertos e cauliculis Sores & frondes educimus , ex
quibus dimidiata prodeunt wvel hominum , wel bgppogrypbarum Jigilla , aliaque pro-
Jedo mira s & a mature veritate provfus abborrensio » que_ mec in tabulis piifis
Jerenda  putarcmus ? Aides Divi Marci Veneriis | que x. Chrifii feculo exfiruda
¢ft o luculentum inventorum bujufinodi Jpecimen dabir adenntibus 3 ur enime inny-
MEris penc Colummis Ormasur . capitulis , coronis , tabulifque marmoreis que olim
Sucrunt_in Grecia , facile deprehendi ex iis poteft , quam exlex Juerir in archize
dura Grecorum ingenium , quum [fibi quidiiber aundend; potefiatem paullatim ar-
ripuiflent . Multa 1d genus funt etiam Rome wvel e Grecia delata , vel ibidem
excagjmm a Gra:c:._f drrbz{“ﬁ’&% s quorum aliqua co?zlcjcf}{z Junt in meo amz‘quimmﬁz
Romanarum opere jam edito | aligua nunc oculis fubjicio Tab, VI, VIL VIIL IX. X

XL XIL XIII XIV. XV, XVI XVIL XVII XIX. & XX

LXIUL A4z inquict aliquis s non Grecorum hec inventa Sfuiffe , fed porins
g ypriorum s cum in egrum labris , atque adeo in cinerario porphyretico Clemens
tis XIL. n Bafilica Latcrancnfi echini Jealpti fint , firyges 5 pedes leonini , cav
dequc s a1que alia nonnulla ex hoc genere . Verum undé confat, hac ex Agypro
adlata [fuille potius, quam Rome claborata ab artificibus Grecis , ur in fights
Ctiam aliquot faltitatum videmuys , que morem quidem (g yprium offendunt , artem Ve
70 noy jta? Sed fucrint genuina ejus populi opera: quanto parcius hyjufimod; inventss
EIptii ufi funt , & ornatibus, atque in labris Jere dumtaxar | & vafts s ‘Z“‘g
pertineny 44 Supelleilem ;5 cum immoderate ea Graci tranflulerine in ﬁd{ﬁ;{fﬁ;
__ idit

(1) Art. poetic,
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diftalli con ifcorniciature tiratevi minutamente d’ intorno TavdV. fig.1. € 2. Jett.B.) fa compa-
rire a chi le mira ,una certa picciolezza , per cul {capita cotanto il vero p rcg'io dell’ architettura ,
confiftente in quella natyrale maefta, ch’e’fi puo dire , € con ragione , eflerci tata trafmefia e
raccomandata dagli Egiziani , € che quei che di poi ne {on venuti, Con tai tritumi aggiuntivi per
orpamento hanno cercato di rovinarla. N¢ cifupponghiamo, che gli Egizianinon conofcef:
{ero le modanature delle cornici € delle {pire ufate da’ Grecis imperocche fu necefario, che
tiraflero una linea perpendicolare dallo {porgimento della cornice , e vi faceffero il liftello qua-
drato , prima d’ inchinarne le facce ; e che faceflero altresi al di fotto I'uovolo tondo , primadi
tag]éarlo in obbliquo ; talche,s’ eglino aveflero tralafciato di far quefto inchinamento, ¢ quefto
taglio, non vi farebbe ftata , in quanto a cid, l]a minima differenza fra I'archittettura degli Egizia-
hi, e quella de’ Greci. Ma coloro vollero attender piuttolfto al maeftofo delle opere, che al lu-
ﬁﬂgamento degli occhy. | :
LXIL 1 Greci all’ incontro coll’applicarfi agli ornamenti,alle fuddivifioni delle parti,e agl’ in-
ta’g}1 » hanno attefo forfe troppo ad una vana leggiadria , ma poco per altro alla gravita. Non
¥ ‘?s_ﬁ puo dire, veruna {orta di frutici, o d’alberi, da’ quali eglino non prendano o i pic-
Cf-gh tufti, o le fronde, per ornamento dell’ architettura : non vi {on pomi , fiori , figurine
d’animali, che non abbian tralportate ne’fregj: non vi {on pelli, né fafce, né qualfivoglia
al-tt‘a Cﬂﬁ'ﬁlgger ita dal capriccio, che non abbiano fEolpito ne’ piediftalli, e negli architra-
vi: ma quantunque {i prendano dalla natura, € fiformino tali quali efla le produce, nientedi-
meno io giudico, doverfi riflettere , {€ il collocarle nelle cornici, ne’ fregj, € negli architravi, fia
pit naturale, di quel che fia , come dice Orazio ¢, il dipignere un cipretlo in mezzo al mare, al-
lor che {1 defcrive un naufragio . Quanto ripugna alla natura il porre in mezzo al mare queft al-
bero, altrettanto tali cofe ripugnano a quel che {uol veramente farfi, ¢ in conféguenza alla
verita dell’ architettura , e dird ancora , al decoro . E che fia cosi, quando mai fi ¢ dato,
ch’ elleno fiano flate realmente pofte in ufo nelle fabbriche ? Chi mai prenderebbe ad ornar gli
architravi, ed i fregjsinelle facciate , che ne’cortili delle cafe, con ghirlande inteflute di porni,,
e di grappolid’uva, condelle noci ,delle ghiande , delle pine , degli uccelletti , € de’capi di buoi,
quafi come 1n Napoli {uol darfi in preda alla plebe la cuccagna , {ofpefa in alto fopra palchi, e
gn:lornata di ramid’alloro? So, che I'ufo di cosi fare fuintrodotto da tempo antichiffimo,vale a
iﬁf:k:biadd]e ghrﬂrffhltetti. incominciarono a ricever per legge il capriccio de’Greci: mas’e” non
ol ecorofo I’affigere ﬁgll ec_hhz] tal} cofe , qualor foflero vere , come mai {éra; convenes
ole 1l porvele figurate cogl’ intagli? E poi che cos’¢ quel far venir fuori frondi e fiori, che non
fifa donde abbianrorigine, da’ piccoli fufti , da’ quali efcono mezze figurine d’ uomini € d’1p-
5?8“?‘3 ed altre mqﬂ.ruoﬁtéicotantp differenti dal vero, le quali n¢ tampoco ammetteremmo
dZI‘{F]IE-I ;af??;;[ljc;rtar d1p£n§e ne qu{adnﬂ? La (.Sh.ie@ di S Marcq in_Venegia E f‘abbr,icata nel {'enc:iolcl);-
sl pud dare unfaggiocopif,d lnvenion 2 chime v s et
S un numero quaf: infinito di colonne , di capitelli, di cornict ¢ {I’t e Jare
Fing I:itl una volta in Grecia; dalle quali puo facilmente defumer{i quanto {1afratolrres tt
L e%i%no (la Greci nellrarch‘itettura , eflendofi eglino Prﬁ'ﬁl. apoco a poco la hb?rta. di farvi tlgerz
? d 1€ volevano. Molte di quefte coft fi veggono eziandio in Roma,o per eflervi flate tras
reacclo(lige;?f o per eflervi ftate inventate da architetti Greci; alcune delle quali fono ﬁatg ﬂ?ﬂ':::’.
2 mia opera delle antichitd Romane, gia dataallaluce, ed alcune altre or2

ftrano selle Tavole VL. VIL VIIL IX. X. X1, XI1. XIII, XIV. XV. XVL XVILXVILXIX. e XX.
e erni @luno, non eflere ftate quefte invenzioni de’ Greci ;ma bensl degli Egizia-
n1, glacche ne loro labbri, € fra gli altri nel cinerario di porfido di Clemente X1 nella Bafilica
L-’fll'e ranenfe, (i veggono gli uovoli, le firie , I piedi, ¢ le code de’leoni, ed alcune altre cofe difi-
_mll genere . Madonde {appiam noi , che quefti Jabbri fono ftati portati d’ Egitto 2 Forfe che non
ﬁc’ﬂ“jm eflilere ﬁat.i lavorati in Roma da’ profefiori Greci, come fi vede fatto eziandio d’ alcune
a;:uff/l’aI:iZte quali ‘quantunque fj ravvili la maniera Egiziana, non ve {¢ ne vede peraltro I’ ar.
tﬁi'tE e ioi;1 che quefte opere fiano veramente di quella nazione: quanto pit parchi fono fta
fﬁ % 5 f.tah invenzioni ed ornamenti, eflendoféne fervit foltanto ne’1abbri ¢ ne'vafi,
€altro nONtiono , che mere fj; ppelletiili ; quando all incontro i Greciglt hanno trasferit enz’
& alcun
(1) Nell’ arte poctica ;
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Vidit id ipfim Le - Royus cum ait @ : Nous voions les Egyptiens faire des colon-
nes 4 I’ imitation des troncs d arbres , 0’ alant qu’ une pierre ronde pour bale,
& une plerre quarrée la plus fimple pour chapiteau ........ Aufli dans I im-
patience d’ arriver au grand & & I éonnant , npe {¢ donnerent-ils pas le tems
de perfe@tionner leur architeGure : ils trouverent toutes les decorations des colon-
nes , toutes les formes des chapiteaux , ou d entablements bonnes , & paflerent
rapidement des premiers eflais en architecture a Pexecution des plus wvaftes projets .
Les Grecs au contraire mélurant lcurs entrepriles f{ir leur connoiffance dans I' art
de batir , plus lents 2 donner des marques de genie , marchent 3 pas plus certains
vers la perfeion . Faretur bic quidem aullor his verbis , Agyptios gravitatis
retinentiores fuille, quam clegantice 5 quod fuperius innueramus : videtur tamen fibi
ipfe adverfari , cum ait, cos arborum truncos columnis imitatos , pro illarum [pi-
ris rotundum lapidem , & pro capitulis quadratum adbibuifle , quod [fublime quid-
dam & magnum in architeura fequerentur . ld vero arbitror dici , ut ex eo-
rum etiam operibus deprehendimus . At quid eff , quod fubdit , Agyptios ea
omnia_invenifle , que ad columnaruu_ornatum & dignitatem facerent , omnefgue
capitulorum  formas , & ornamenta item iifdem fuper impofira excogitafle ? Po-
Sfirema bec quomodo coberent cum [fuperioribus ? Quid enim eft archite@uram per-
Jicere o fi hoc mom et ? Arbitror potius dicendum, Agyptios in perficienda archi-
teura vidifle plurimum , plirimum ctiam defudafle s wn iis_auntcme , que -illi ad-
invenerant , adhbibendis Grecos _madum 1O tc”h‘y{ﬂ:ﬁ' . Ut enmim wmembrorum in cor-
poribus , ita in architefure operibus partium proportio [pelfanda maxime ¢ft : quam
cum intelligerent Mg yptii facile fublatum ir: , aut certc imminutum , fi partes he
minutatim interfecarentur , aut [patia, que inter eas effe debuerant, anguftiora fic-
rent , vel ca, que exflare magis oportchat , parum prominerent, ornamentis obdulla,
& confufa ; capitula magnopere €xcolere , & alia architelure membra merito noluc-
runt . ld ipfum , quod amimadvertimus , videre ¢ft a Tab. VI yfque ad XX. precipuc
vero ab VUL ufque ad XL |
LXIV. Neque wvero hec tanta ornamentorum copia probari ex eo poteft , quod
ex bis quaedam ad religionem [pelarent. Acroteria Deorum fimulacris, ur effent ante
oculos , fuerant jamdiu preflituta; tympana vero anaglyphis, ut innucrent , quo cos ri-
tu colt oporteres. Satis id videri certe potuit, fi non multa Greeci, que ad Deos non
pertinerent , in archiselfuram inferre maluiflent s qui profeifo mos adeo ab Agyptiis
dedulfus non ¢, ur bi fphinges ipfas, que filentii apud cos erant [fymbola, in folo po-
ncrent ante templa  longis ordinibus , ut aulor ¢ft Strabo © : cum vero traditam a
majoribus fapientiam arcanis quibufdam notis compledti voluerunt, quas in operum fuo-
rum fronte, ut paterent ommibus , apponi oportuity has, ut idem Strabo © memorat
& in obelifiis videri poteft, lapidibus incidendas curaverunt, ne quid, fi cas [eulpfif-
fent , hicroglyphicorum projectura operum gravitati, & architeure membris officeret.
Eadem in ornatuum modo Etruftorum ratio fuit , quamdiu patrius apud eos mos vi-
guit , quefitnmque ¢ff , quid ficri oporteret potius , quam quid placerer . Ar inquict
aliquis ", multiplict olim ornamentorum gencre gemplum Salomonis non caruiffe -
Ego wero mon OMMES 0mMMING Ornatus repudiandos unquam cenfiui , fed cos dum-
taxat s qui mon modici cflent , & rem ipfam , cui apponerentur , nom decerent -
Usrumque autem in co [fuo @dificio cavifle Regem [apientifimum , dubitare nom
poffurnus . Quamquam enim , #¢ ait Lamyus @, foant , qui opinantur , illud
non fuifle , nifi plane agrefte , coeptum €0 tempore , quo nondum homines
‘exuerant Imperitiam , & quando Grzci non invenerant artes , faltem non exco-
Werant ; famen , ur idem [ubdit , opinio hxc protinus amovenda eft. Rede id
Quidey, 3 quis cmim_ arbitrabitur ex ranto apparatu  PAntis  gpibus , ranta
Operaviorym copia & Dei providentia , rude quiddam , & imperfedum gxifte-
_. (| re

(3) Eod. lib.

1) Ead. pars. «. dife. de biftor. dvchits c1vils (4) De templ, Salomon, )ik g fedl
: 0 v rils S JECT. 1s

’
{2) Geograph. lib, 15,
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alcun rifparmio nelle fabbriche ? 11 Signor Le Roy conobbe la {tefla cofa, allor ch®e’ difle :
Noi vediamo, che gli Egiziani nel far le colonne tmitang i tronchi degli alberi, non avende
Jenon una pictra rotonda per bafe, ed una pictra quadrata delle pils femplici per capitelly ..
Quindi per la impazienza b’ egli avevano di arrivare afar cofe grandi, ¢ maravigligfe,
non atrefero a perfeozionare la loro architettura: tusti gli abbellimenti delle colonne , turte le
Jorme de’ capitelli , ¢ de’ foprornati ,cly’ offi rrovarono,, furono da loro tenute per buonc ; ¢ traf~

 Corfero immantinente dai primi faggi nell’ architettura all ¢fecuzione de’ piis vafli progerti.

1 Greci alboppfizo , adasrandsfi colle opere alla cognizione cb’cgli avevano dell arte di fabbri-
care tardarono piis a dar contrafegni delloro ingegno, ma andarono con paffi piss ficuri verfo
fq perfezione . Confefla, egli € vero, queft’ autore con tai detti, che gli Egiziani fecero mag-
glor conto della gravita, che della venuft, come gia fi difle ; ma per altro fembra, ch’e’ {1 contrad-
dica » mentre vuole, ch’ eglino nel far le colonne imitaflero i tronchi degli alberti, e (i ferviflero
d una pietra rotonda per le bafi, e d’una pietra quadrata pe’ capitelli, come quei , che nell’ ar-
chitettura non miravano, ¢ non che al fublime ed al grandiofo . Mi fuppongo,che cio {i dica per
quanto dalle loro opere ancora fi raccoglie. Ma perche poi foggiugne egliche gli Egiziani trova-
rono tutti gli abbellimenti e decorazioni delle colonne,e tutte le forme de'capitelli,e gli ornamen-
t1 ad cfli f‘oprappo{_h? Comefiaccordano quefti ultimi detti cogli antecedenti ? Inche confifte il
p?rf?z1onar ’architettura , fe non in quefto ? [o giudico , che fi debba piuttofto dire,che gl Egi-
ziani furono avvedutiflimi.e {udarono meltiffimo per render perfétta Parchitetturaze che i Greci
non ﬁ:gpero moderarfi nel porre in ufo le invenzioni degli Egiziani. E vaglia il vero,iccome ne;
corpi deefi attendere alla proporzion delle membra , cosi nell'architettura il riguardo principale
debbe averfialla proporzion delle parti,la quale,accorgendofi gli Egiziani,che faciimente {arebbe
venutaa mancareso,(% nonaltro,a diminuir{i,qualora tali parti i foflero minutamente {uddivife,ofe
follero fatt piti flretti gli {pazj,che debbon correre frale une ¢ le altre,ofifoflc dato poco rifaltoa
quelle che.de bbono far maggior comparfa, parandole e confondendole cogli ornati; ebbero eflt
tuttala ragione di non far tanti lavori ne’capitelli,e neglialtrimembri d’architettura. Dalla Tav. VL.
finoalla XX.c {pezialmente dalla Ti2.VIILtino all’X1{i dimofira quel che noiabbiamo confiderato.
LXIV.  Ne quefta quantits si grande d’ ornamenti {i pué falvar col pretefto, che alcuni ne

5 gt geneﬂero \alla I‘?ligione. V’erano gia gli acroterj, deftinati fin da principio pe’ {imulacri de-
lgélﬂeD f]la: ?Perche fo{lero‘in vifta ; e v’ erano altresi i frontefpizj deftinati pe’ baflirilievi, che
. ghavano, qual’era il culto, che fi dovez} loro preftare . Sembra, che cio baftar dovelle,
a'Greci non fofle venuto 1n capriccio d’aggiugnere all’architettura tante altre cof€,che non ap-
Pﬂr‘feﬂe"g_ﬂo agli Dei: il qual coftume, ¢ tanto vero, ch® efli non apprefero dagli Egiziani, che
‘;“ZI que ;r al riferir di Strabone ©, poféro in terra innanzi a’ lor templi le sfingi , Ie quali appo
oro eran u:nboh del {ilenzio,ordinate per lunghe filese quando poi vollero comprendere in alcu-
nimifte riofi caratteri la {apienza, che aveano apprefa da’loro antenati, {iccome bifogno fituarli
nellf(i: facgate delle lor fabbriche, percheé foflero veduti da tutti ; fi diedero ad inciderl: fu Ig fa-
a’membri dell'grgﬁ'te e e geroplificlnegpe £ R gi(‘;;f’ltﬂ el'e rnamenti - fin
e B itettura . !_40 ﬁ?ﬁﬂ rifleflo ebberoi Tofcani col m lerar gl orn g i,I bil
R L © 1 antica maniera d'operare ; ed att:efe;:o a'far quel ch(f: rlc_hzede va piu o
s molffiiffe - Taluno per altrodira, chel antichiflimo tempio di Salomone ﬂﬁﬂﬂﬁg i
G leattio dio amenti. lo non ho mai pretefo , che {i debbano difapprovar tutt R

oltanto quei che {on troppi,e che non co G : sabponsono . Che pol quelfa
viflimo Re avefle ambeduye queftirifleff; n’-’g’?ngono a}lla coma ?p-got-g di dubitarne . Impe-
rocche,quantunagye vi fiano al 1iCl far quell opeta,non z) ¢ motivo di dub < ﬁaﬂd-

ta affarso razzaq 0 aicuni, i quali ,come dice il Lamy »flippongono , ch’ ¢/
o come quella che fu intraprefa in tempi s che gli uomini erano per anche 1 ?;0:
. Com,ec‘z non avevano inventare le artty 0 almeno non fi erano applicatia colyivarics
& pot;ﬁ e ]j:g}l Fogglugne,quﬁa opinione deefi tofto rigettare: € con ragione. Imperocche
B8, 0’ oneras }1‘111 a credere, Che con tanti preparativi, con tante ricchezze, € con S1gtan nu-
ro ¢ OPEHIs chelddio per (ua fpecial provvidenza difpofé a queft operas dovelle poi effa
cC 2 riufcic
(1) Nella fleffa part. 1. difc. fix [ jftor.

; dell’ archit, civi ib.
(2) Nel [ib, 17, della Geugraf. S A ehille, E:B gﬁfliegﬁg Ié;i Salomn. -Jib. 5. fez.1.
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re potuifle @ Sed wvelim mibi dici, qua architeffura fuerit hoc templum . Villalpan-
dus eneis tabulis excufum ejus fchema nobis propgfuit capitulis Corinthiis ,  tri
- &hiphis , mevopis , zophoris , & reliquo ornatu in Speciem Grecanico . Alind ejufdens
Jthema exhiber Lamyus : nibil in eo tamen Grecum agnofiit, cum Tyrios laudat, &
Salomonis operarios ; ait enim © : Nemo dicat, tunc temporis , cum artes nondum
eflent invente , non multum induftrios fuifle Salomonis operarios . Tunc quidem
Greci rudes artium erant ; nec artifices , nec archite@os habebant : fcilicet .non-
dum , ut merces , ita & do&@rinam in Grzciam ipvexerant Tyrii , apud quos pri-
ma artis teflonice cunabula conftat fuille . Hujus re; cauffam deinde afferens
Jubdit : Originem architeCture retexuimus , & oftendimus , illam ligneis” «dificiis
fua debere decora . Hlli ( Iyriz ) in {va patria exercebant artes ante mtatem Sa-
lomonis 5 dicit enim Scriptura : quod non eflent alibi viri , qui tam perite li-
gna fecarent . Ergo , quia Grzci feros mores non depofuerant , non ideo care-
bat Feenicia peritis artificibus : & hoc confert gloriam Judzis ; quod , cum Gre-
€l , qui Immerito inventores . artium jaCtantur , non haberent , nifi humiles cafas,
& agreftia templa , templum Hierofolymitanum magnitudine fua & opibus in ftu-
porem - omnes adduceret . Ex his , que retulimus o fthema Villalpandi, magnificunt
tind quidem & egregium , conjicitur, oftendere, mon quale templum boc fucrit cta-
r¢ Salomonts , quadringentis nimirum & amplins annis ante Tarquinium Prifium
Romanorum Regem @ 5 fed quale tanto pof, Villalpandi nimirum tempore, fieri po-
tuiffer . Neque vero mom video , quedam ex bis, que Lamyus adferit , apud aliquos
Jortaffe fine controverfia effe non pofle 5 fed bujus firiptoris teflimonio uti wolui | ut
palam ficret, ¢lle extra ltalum quoque nomen, qui non tam deferat Grecis, quantum
cifdem tribuendum quidam cenfuerunt . Praclare autem Lamyus omnino filez de hu-
Jus templi architelura 3 neque enim verbum ullum ¢ff in facris Literis, ex quo erui
pallit , que demum ea Suerit . .

LXV. Quare nibil ¢ft in hoc toto edificio, quo tueri [t poffint aut immodicorum,
aut minus propriorum @MArorcs ornaruum ; esenim, in tam accurara illius deftriptio-
ne y horum Scriptura non meminit . Loquitur quidem de palmis , & Cherubim cedro
infeulptis o qua , ne lapis ullus appareret , templum conveflichatur interius , nimirum
tam ca pars, que Sanftum, quam altera , que San&um San&lorum diccbatur Jed
bec s ut palme , item & Cherubim, que in ligneis templi cjufdem oftiis celata pro-
mincbant , [ymbolica cranst , & ad architeGuram non pertinentia. llud potius objici
vidcrur , quod de capitulis columnarum Jachin , & Booz facra narrat Hifforia. Fue-
runt bhec erea s ut & columnae @ quall in modum retis & catenarum {ibi invicem
miro ordine contextarum elaborata . Iucrant in eis lilia s & malogranata , [ed quo
pofitu s difficile captu off . Ex frhemate, quod habemus in facris Libris, reticulum’ pi-
lam efficit duobus hemifpheriis compofitam , quorum fingula fingulos malogranatorumt
ordines continerent, € reticuli maculis apparentium : riliquas maculas lilia comple-
bant . Alia Villalpand: opinio ¢ff ; putat enim , liliis ¢ columunce fummnio. Jtapo ﬁe{fwa-
ﬁ‘em‘ébm capitulum conflitiffe | que frondibus primum varie pradu&is ﬂores dc:mdff
Jatius in coronam affunderent, mreo tamen & ipfa reticulo conclyfa, ¢ cujus maculis
Sufpenfa ordine duplici maiﬂgr{mam_ demitterentur . Contra Lamyus reticulatum nobis
vas exbibet, plenum exubcrantibus liliis, ¢ cujus orificio alter malogranatorum ordo s
alter demifJus pendet prope m&dmm_ s UbI was latiys exporreum vergit in collunt .
Hazc nobis non adverfantur ; nec enim ornatus  aut [ymbolicos , cujufmodi malogrd:
nata fucrunt & lilia , aus omnes ommino rejicimus 5 mec foliis ornari capitula dif
plicet more Corinthio 5 fed aliud quidpiam , quod pofica dicemus . Az ex hoc _zpﬁ’
capitulo s quod propius ad Corinthium videtur accedere , @ut item ex alils s
Que V. iilaéoaﬂdus putar fuille in porticibus palmarum JSolits » aut 0]earum (c;aﬂz-
Pofita , wemo fit 5 qui  puter , quidguam Hierqfolymitano il edificio cum GTe-

615 fuifle commune . Alqua fuperius retulimus in hanc fententigm ex Ld"’;{?i ;
| e U

(1) Libese capoa. feon,  (a) Lamy ciphvs folh 5o (3) Reg: 3 op-7:
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riufCir rozza ed imperfetta? Ma vorrei, che mi {1 dicefle, diqual architettura fia ftato un tal
tempio . Il Villalpando nelle fue flampe in rame ce ne da il difegno con capitelli Coringj ,
con triglifi, metope , fregj, € con glialtri ornamenti in apparenza Greci. Un altro ce ne da il
Lamy,.ma in maniera ditferente , € {fenz’ avervi riconoiciuta cofa alcuna di Greco; lodando
egliiliry, e gli operaj di Salomone , colle {feguenti parole @: Nefluno dica, chegli operaj di
Salomone fiano flati poco induftriofi, perche a que’ tempi nomn erang fate per anche inventate
le arti. Egli ¢ vero, che allora i Greci erano fen arti ye che non avevano ne profeffori, ne ar
chitettis perché i Tirj, a’quali fi fa di certo che Parchiteitura debbe i fuoz principysnon aveano
per anche portata in Greciala loro erudizione,come avean fatto delle lor merci. Ne aflegna di
poi la cagione,col {oggiugnere: Abbiam parlato dell origine dell’ architettura,ed abbiam dimo-
Sirato ,ch’clla debbe i finor ornamenti agli edifizj di legno . Eglino (i'Tirj) coltivavano le artt
uclla lor patria, prima de'tempi di Salomone: dicendo la Scritturas perche non v erano alsro-
Ve uomini , che fapeffero cosi ben tagliare il legname . Dunque,non per quefto, che i Grecz non
aveano lafviati i lor coftumi ferini, la Fenicia era priva di profeffor: abili: ¢ cio r idonda in
onor de’ Giudei , perché il tempio di Gerofolima e per la fiua magnificenza, ¢ per le fue ric-
chexze era lo flupore ditusto il mondo, in tempi chei Greci, i quali fen’ alcuna ragione SJ
decantano per inventors delle arti | altro non aveano, che vili Capanne, € roz2i templi . Da quel
che abbiam riferito, {i congettura, che il difégno del Villalpando, quantunque fia magnifico
e fatto con tutta I’arte , non ci fa vedere , com’era quefto tempio a’tempi di Salomone , cioc quat-
trocent’ anni € piu prima di Tarquinio PrifcoRe de’ Romani*’; ma come {ifarebbe potuto far
tanto dopo, cio¢ a’ tempi del Villalpando . Per altro veggo, che alcune cofe aflerite d.al La-
my non potranno forfe andar efenti dall’ altrui critica: ho voluto nondimeno fervirmi della
te{timonianza di quefto Scrittore, per far vedere,che anche fuor degl’ Italiani i ritrova chi non
ha appropriato ai Greci quel tanto , che han creduto alcuni doverfi loro attribuire . Ottimamen-
te po1il Lamy tace affatto dell’ architettura di quefto tempio ; non trovandofi nelle facre Lettere
parola da cu pofia defumerdi, qual mai ella fofle.

: LXV La?nde 1n tutto quefto edifizionon v’ ¢ cofa,concuifi poﬂ'an difender coloro, a’.qua-
li p1acciono gli ornamenti si ecceflivi, che improprj ; giacche la Scrittura non ne fa menzione
alc,una, quantunque faccia di effo la pit efatta defcrizione. Parla, egli ¢ vero, delle palme, €
de® Cherubini {colpiti nel cedro,con cui era interiormente ricoperto il tempiosacciocche non ne
apparifle pietra alcuna ; cio¢ tanto la parte , che chiamavafi il Sanz0, quanto I'altra detta il San-
o de’Santi: matanto quefli, quanto le palme, eiCherubini intagliati altresi in rilievo nelle
porte dilegno dello ﬂeﬁ"o tempio, eran cofe ﬁ:;]boliche , € non appartenenti all’ architettura .
bem!ara poter(i piuttofto obbiettare quel che dice la facra Storia intorno @’ capitelli delle colonne
Jachin , e Booz . Quefli, come pur le colonne , eran lavorati di bronzo ¢, quafi a g

Ja direze, ¢ di carene intcffute infieme con un ordine maravigliofo - vV’ erago gigli ::fmc:
lagrani, ma in che pofitura, egli ¢ difficile I’ intenderlo. I1difegno che ne ab dla.m ?J;l?haa fl“_
Libri, ci fa vedere, che la rete forma una palla compofta didue emisferj , 0gnUC & quall di “
or_dlne di melagrani, che i veggono dalle maglie dellarete: le altre maglie pol fono pienc ¢1 g~
gli. Il .Villa]pﬂndo & d’altro parere ; f‘upponendo , che il Capiteno confiftelle n g1gh‘, f‘he fpu.n-
tando in cima alla colonna , € producendo nel principio frondi da tutt’i verfi» venif e?bﬁ‘ zli
dﬂ?“a“ﬁ col formare una corona di fiori, e ch’ e’ foflero racchiufi parimente da unarete ¢

zo, dalle cui maglie {Cendeflp attaccato un donbio ordine di melagrani . Il Lamy all incontro

; : ST : pplo ordine di mel & 10r=
b vafo pieno di gigli, che s’ innalzano fopra la fiperficie ; dalla quale penzola u!
dine di melagrani, e un altro ne penzola verfo il me}fm , dove il valo pit allargandoﬁ ,vaa _fa.r
COHO-, : Tutt(.) quefto pero non ci ofta ; giacché noi non difapproviamo n¢ gli ornamentl ﬁll}bOh(fl,
com €rano1 melagrani ed i oigli, ne gli altri in genere, € ne tampoco Cl di{piace Jadornar di ﬁjghe
i capitelli all’ufanza Corintia, na bensi un’altra cofa che foggiugneremoinappreflo. Maj{iccome
q_‘;]eﬁo fteflo capitello fembra accoftarfi al Corintio,e {fembrano altresi 2{Tomigliarglifi quel, che il
V;llalﬁando f}lppone eflere ftati ne’portici con foglie di palme,o d’ulivoscosi non vorrclche qual-
cunof1 a(:?ﬂe acredere,che j tempiodi Gerofolima abbiaavuto qualche cofadi comune con quei
della Grecia. Giadi {fopra abbiamo riferito {u quefto propofito alcune cole, defunte dal Lamyl :

dd coe

(1) Nel lLib. 5. al cap. 2. fez. 1. (2) Lamy nel cap. 1. fez- 5. (3) Nel lib, 3. d¢’ Re al cap. 7.
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plura videri poffunt apud eumdem lib. 2. {£C 3. yb; Jufius id tralat. Sed, fi La-
myo obtredtare quis wvelit, credet, opinor, Tfmqydidi Athentenfi-, qui adferens , Gre-
cos ante bellum Trojanum omni provfus caruifle commercio , hanc adfert rationem ©:
Omnis enim Gracia geftabat arma ; tum quia Graci domicilia nullis munitionibus fe-
pta habebant s tum etiam quia tuto commeare non poterant H & vite genus armis ge.;
ftandis afluetum, ut barbari, coluerunt ©°. Jam vero, cum trecentis annis poft captam
Trojam Roma condita Jit 5 anno wero U{'iﬁzs condite cxxxvii regnare Tarquinius
Prifius in ca cwperit , hic autem quadringentis & anmplins annis fuerit Salomone
pofterior 5 facile apparebit , ﬁzédu&zs rationibus , templum Hicrofolymitanum exfiru-
Gum fuifle circa Trojani belli tempora, cum ex Thucydide Greci ruades adbuc elfent
& barbari. Nihil igitur hi in illud edificium de fuo contulerunt ; ac proinde , cum fi~
millimum Corinthio , & prope geminum capitulum Salomonis hoc Juerit , mutuati potius
inde funt , quod in propriam archite@uram transferrent . Neque vero quemquam mo-
wear Jofepbus® , qui att, Herodem , cum porticum atrii gemtium inflauraret, colummas
in ca fecifle opere Cordnthio. Villalpandus enim, qui nihil in illy Hierofolymitano wdi-
Jicio Grecanzeum fuille fentit cum Lamyo, preclare nosar, Jofephune , quale Corinthium
opus ¢ffet , quale Palefiinum , quod Rome commorasus aliquandiu effet , ignorare non
poruille 5 alierum vero cume altero confudiffe proprer fimilitudinem, & wfitatum co tenr-
pore loquendi morem . Ut itaque Grect ex Samfone Herculem fuum , ita & ex Pa-
leftino capitulo Corinthium effecerunt : quae enim de illo legerant in facris Literis >
aut Hierofolymis widerant , imitari fluducrunt  , foliis tamen palmarune , aut lilio-
rum in acanthi frondes commutatis o non fine anili quoque fabula , ut hujus inventi
auitores viderentur: narrat enim Vitruvius®, Callimachunt, cum Jupra puelle [epul-
crum calathum vidiffes tegula fuperimpofita , e natis acanthi Jfoliis s varieque circum
intextis efflorefeentem occafioncm inde fumpfifle novi capituli excogitand: 3 quod cum
Corinthi perfeciffer , Corinthinm ab ea urbe fuiffe adpellatum . Utrumque liquet ex
hoc figmento , & unde hoc capitulum Greci fumpfering , & quid addiderint de fuo.
Eflo , reticulum Salomonis calathus evaferit ; quod quidem quacamque demum forma
confiiterit , ornatus tantum fuit columne Juperimpofitus ; ut nunc etiam Jeu fignum , fou
quidpiam aliud columnis adjicitur ad ornatum: quis autem calatho pro fulcro ufus un-
quam ¢ft t At illi epiftylium Greaci impofucrunt. Scio, externa tantum Jpecie calathum
um (;ﬂ%,_ Jolidum revera marmor s Jed hec ipfa Jpecies exoticum quid & procfus in-
Jolens oculis refert ,nec minus rei nature repugnans, quam precepto Vitruviz @ : Quod
enim, ait 7/le, non poteft in veritate fieri, id in 1maginibus non efle faciendum .

LXVIL. - Quamquam ab hoc Callimachi invensy longius progreflam insclligo fabu-
landi licentiam . Ajunt enim ©, columna Corinthia quod aliquantulum gracilefear
cjufque capitulo puellam reprefentari 5 ne vero reliqui ordines J¢ neglelfos dolerent ,
opinati funt , Jonica matronam referri , quod capitulum crifpato veluti capillamento
Sit & obvoluto 5 Dorica wvero , virile corpus , & caput . Que , rogo , Sfimilitudo
intercedit inter bas columnas , & ifiufinodi imagines ? Ea , opinor, quam’aftronomi
ag;zq/.’fzmr imper cerros quofdam fellarum pofitus , & bominum , w.ei animalium for-
mas , quas illis indideruns : quod quidem bi fecerunt , non quod fimilitudinem feque-
rentur ,quae nulla plerumque ¢t s fed ur fellarum illarum Jerzes facilius internofii pof-
Jot y & memoria retimeri. Quid autem fpedfavering architei , cum id commenti Junt,
Jaris exputare non poflum : quafi vero perficiendarum cujufvis ordinis columnarum
Seientia adfpedu [olo , quod in re fua afironomis accidit , non certis regulis & pre-
Coprls COMIINCTCIUT s in quo mirum preterea illud videri mibi folet, quod, cum columna
Corinthia virginis [peciem dicatur reprefentare, calatbus pro capituly eidem imponi-
“ur : ergo aut fine capite virgo hec ¢ff , aus caput habet in calathyy, feede commu-

raruiie .
(1) Lap. bifior.  (2) Lib.20. cap. 8. antiq. Judaic.  (3) Dillalpand. tom. 2. paré.2. cap. 23. (4) Lib. 4 cap. ©-
5) Lib. 4, . ap. 2. (6) Vitrwv. l10. 4+ cap. 1.
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€ molte piu fe ne poflon vedere preflo il medefimo nel /ib. 2. .a{kz JSez. 3. dove pit a lun-
g0 ne tratta . Ma , fe qualcuno mai volefle opporfi al Lamy mi fuppongo, ch’e’ credera
a Tucidide Ateniefe , il quale , afferendo , che 1 Grecli Prima della guerra Trojana eran
privi d ogni forta di commercio , ne adduce la {eguente ragione ¢ 3 Imperecche turta la
Grecia portava le armi , si perche ancoral Greci non aveano abitaziont difefe da veruna
fortificazione , 52 perché non avean commercio ficuro » ¢ tenuncro una maniera di vivere
da barbari, non ad algro avvezia, che a portar I armi®’ . Or effendo Roma ftata fondata
trecent’ anni dopo la prefa di Troja, ed avendo Tarquinio Prifco incomineiato a regnarel’anno
cxxxvir, dalla di lei fondazione 3 ed eflendo poi queftoRe vifTuto quattrocento € piu anni dopo
S_alon}one s araccorne ilconto, {itrova con facilita , che il tempio Gerofolimitano fu fabbricato
circaitem pidella guerra Trojana,allor che i Greci, come dice Tucidide, erano per anche rozzi,
€ _barbari: {icché coftoro non conferirono niente del proprio in quella fabbrica. Ma {iccome 1l ca-
pitello di Salomone era {imiliflimo al Corintio , € quall che il medefimo, furon _piutto’ﬁo egli-
10, che preferodila, con che abbellire 1a loro architettura. Ne¢ dee muoverci il dettodi Giu-
fcﬁ‘pge ®, ch? Erode, riftaurando il portico dell’ atrio delle genti, vi pof€ le colonne fatte alla
orintia : }mperocchf il Villalpando, 1 quale s* accorda col Lamy a credere, che nel tempio
Gerofolimitanonon v’ €ra €os”alcuna fatta alla Greca, offerva molto bene, che Giufeppe, eflen-
do {’Eat(;} in Roma per qualche tempo , non poteva non conolcere in che confiftefle la maniera
Corintia , ¢ la Paleftina, € ch’ ¢’ confufe 1’ una coll’ altra , attefala fimiglianza, e il modo di par-
lare di que’ tempi . 1.aonde ficcome i Grecidi Sanfone ne fecero il loro Ercole, cosidel capitel-
lo Paleftino ne feceroil Corintio; ftudiandofi d’ imitar quel che diefloavean letto ne’ facri Li-
bri,o veduto in Gerufalemme ¢, col mutar bensi le foglie delle palme o de’gigh in quelle d’acan-
to, fondandofi parimente in una favola da vecchierelle , per apparire autorl di tale invenzione:
11]*:p.eroccl_1é Vitruvio racconta ¥ che Callimaco, avendo veduto {ul {fepolcro d’una fanciulla un
paniere coperto d’una tegola,con foglie d’acanto nate ed intrecciate al d’intorno,gli venne quin-
diin idea d’inventare un nuovo capitello,ch’e{fendo poi dalui {tato formato in Corinto,fu detto
Corintio dal nome di quella citta. Da quefta finzione {i viene in cognizione di due cofc ; cioe
donde i Greci abbian ricavato quefto capitello, € che cofa v* abbian aggiunto del loro. Ma f1
ammetta , che la rete di Salomone divenifle un paniere 3 pure in qualunque maniera effo fofle
formato, altro non fu, che un ornamento pofto {opra una colonna, inquella guifa che anche 2’ di
noftri ﬁ pongono o ftatue,o altre cofé per ornamento {1 ]e colonne. Ma dove maifi € veduto,che
un panierc {ervadi foftentamento ? Nondimeno i Greci vi foprappoféro Parchitrave . So, ch’e’
TG PRIEICS fe non d’apparenza, e che in (oftanza & marmo mafliccio: ma contuttocio
queft’ apparenza ci fa vedere un non {o che diftrano € totalmente {lravagante , che ripugnac al-
la natura della cofa che rapprefenta, eal dettodi Vitruvio @, che non dee Sarfi in frgura quel

che non fi pud fare nelvero . =
" LXUL "N per s v, chedaquefaiovensione & Callnaco 10 S
I sl galare; dicendof1“, che il capitello,e la colonna Corintia,per T dinen i

» rapprefentano una fanciulla ; e perche pol gli altri ordini non abbianoa Jagnarti dl cller
ne {tato fatto alcun conto, fi ¢ penfato, chela Jonica rapprefenti una matrond, per aver il ca-
pitello come una capigliatara incre{pata -d avvolta 3 e che la Dorica_vogli2 ﬁgmﬁclare 1l
gotrﬁ? {? 1;'&;[3% &’ un womo . Ma , domando , come mai s affomigliano queﬂeo 52”22?5
. gure ! Credo , ch’ ¢lle v’ abbian che fare , quanto han: che fare CERETCOTETE

ni CC‘)l!E:‘. figure degli uomini ; o degli animali , che {fono ftate appropriate loro dagli aftro-
;‘Oﬂgg’n‘ég[ﬁ Ez‘j altro quefti non han fatto, pe;ch-e- andaflero dictro alla (imilitudine 101216 Pf}r‘
b s OVIE? ) maﬂper‘ravvﬂél:e ¢ tenera memoria la ferie di quelle {telle . (}%a . ?a‘::‘ 1‘
e u 1(.} g lEll:Chltet'tl con tali finzioni, 1o faprei penfarmelo: quafi «::hti‘(ll:1 5:]}?3“‘ & e
R é‘]uad 1voglia ordine, dlpf:l]deffe c':IaI f'olo' alpetto , appunto come {ucce ;i E altro-
i Ia Colonn;](; a regole certe ¢ da’ precetti: € polmi n:arawgho bene, come 2; 11 Ponga
que 0 quefta éoi‘lﬂtla un pamiere quando_ (i dice , ch’ella rapprefenta uxf{a vergine: dun-
una vergine {enzacapo, o il capo > & {tato bruttamente trastorinato in un pa:

dd 2 niere

(2) Dell’ antichit. Gindaic, lib. 20. cap. 8- () T villalpand. nel tom. 2, part, 2, cap. 23¢
(5) Nel lib. 4+ al cap. 2. (6) Vitruve nel libs 4o al cap. &+

(1) Nel lib. 1. delle Stor.
(4) Nel lib. 4+ al cap. 1.
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tatumt « Verum , ur hee omittamus , que B¢ pocte quidem fabulari unquam funt ,
verns apud g yptios mos Juit , flatuas pedibus conjuniis Jormare | brachiis pero in
longum protenfis » & ad femora harentibus , Corpore demum redp | Jed ita veluti
obrigefienti | ut colummee potius , quam fimulacra viderensur . Multa ex hoc genere
Rome funt in Capirolio , & in privatis wdibus ; 4, preterea Tiburse in jpfy Jora,
capriulo fuper corum capita impofito 5 ranquam ad gy Sutinendum . Hine Sattums
arbitror , ut Greci imagines fumpferint , quas Dberperans colummis affingerent ; hine
ortas Caryatides Perfafque quibus_columnarum [y, HICreniur : ut de hoc quoque
dici pofic 5 qued de toto SCrtlosdiv Ldf@}m “ : Nifi fabulis veterem hiftoriam cors
rupifient poete Graci , artium primordia deprt?heﬂc?erentur in Agyptiaca hiftoria ,
Seulpture nimirum rolteque architeFure s 7201 Dujufingd; Sigmentorum , que prois
Sus aliena funt a wveritare quis enmim mulicres puret s quales erant Caryati des , tan-
20 onert ferendp pares elle potuifse , vuitn prafertim tam hijars » redoque corpore
ut Je illine amote ¢fsent Jaltatrices viderentur ? Percurrar Joor s quas Le-Royus
n fua monumentorum Grecie Sthemata retuliz deftriptas a me Tab, XX. figg. IIL.
& VI Mulso confultius ii fecerunt , qui in Caryatidum lpcum Silvanes s aut agrefles
robuftiffimos fubdideruns cujufmodi funt , qui in Alexandr; Albani Cardinalis Am-
Pliffim: villa extra Portam S alariam pragrande aque falientis labrum ¢ Syenite Ja-
pide fuftinent ; quorum prererea ex toto corporis habitu ingens nifus apparc & labor,
quafl ponderc premerentur s = e i
LXVIL lem de Caryatibus, dicendum de delfinis videtur Quid enim fifrinere b
cauda poffunt . aut quem locum phabens in Capitulls 5 cum mare incolanr s nifi forte
i aliquo Neptuni templp , uy Jymbola potius, quam ornamenta videantur? Hec , & alia
bujus gencris, parum veritat; confentanca , videri Poffunt in Tab. XIV. XV.XVI. X VIL
& XIX. gue fi quis refe perpenderis, Jure mirabitur, dici a Le-Royo © : En fin il
paroit que les Romains manquerent de ce genie createur qui avoit fait faire tant de de-
touvertes aux Grecs: ils n’imaginerent rien de confiderable dans Jeg ordres; celui dont
ils s’ attribuerent I’ invention , que I’on nomme Compofite , n’ef qu’ un melange af-
fez imparfait de I’ Jonique , & du Corinthien . 87 enim de mgenio fermo et ad res
& ornatus , qui parum apti fint , excogitandys accommodato , hujufmodi vim Roma.
ni mec Grecis invident , nec emulantsr P Sin de novis in archite@uram inveis or-
dinibus ; undenam didicit, Romanes geuus llud , guod Compofitum vocant s tamquan
Juum agnofiere ? que id gratis adferitur , ac lralps 1nventionem capituli Jonici
dﬁfg!«!fﬂi“ﬂ @) BG??-‘SZPT“UIZIO z‘ribzzere it zd m&ﬂ{ﬁ?’ﬂﬁﬁz ﬁg;, commemoraire boc loco ncs
ccfle ¢ft 5 quod idem alibi refere @ : Je me rélouvins * yn chapiteau antique fingulier,
qui eft 3 Rome ( Tab. VL fig. XIL ) au quel je n’ avois pas fait aflez d’attention dans Je {e.
jour que je fis dans cette ville avant mon voiage de Gréce. Il cft a la Trinité¢ du Mont {ur
le piedeftal d’une rampe de I efcalier qui fert 3 monter a I' Eglife des Minimes . Ce cha-
piteau que j’ai deffiné a mon retour de Gréce en ltalie, eft parallelogramme par le deflus du
tailloir , & a peupres ovale par la partie inferieure qui €toit pofée fur le fut de Ia colonne,
comme on le voit par fon plan ( zz ;91,2 in fuo fehematre). 1l paroit convenir parfaite-
ment a des colonnes {emblables 3 celles qui fc;‘ant a Delos_, car [é§ grands cotes prefentent
chacun quattre volutes ; deux ag milieu , qui couronnoient vraiflemblablement Jes faces
plattes , qui {eparoient Je:s‘ deux parties ror.fdcs de ces colonnes fingulieres ; & deux aux
extremites , qui couronnoient les deux parties rondes dont on vient de parler . Antequam
ad rem meam veniam, nefcio, cur hoc capitulum, quod ante omminm oculps Rome cft ,
diverfum a vero Le - Royus exhibyerss ? Conferat letor ejus Veftigium , quod ab ayForis
Jehemate defumptum noravi in cademe ‘Tab, VI fig. XIL. li_r. B, cgzm-dlz‘era sy quod accy-
rate deferipft, notarum Nt.A, ur intelligar, quantums c{.y’crzmmzs mrercedat inger utrum-
%€ 3 deinde frondes mn co afeagmeqs audtor mutavit in quernas s pofiremo antarum in
dicia , .. 16 plattes faces , appofuiz de Jio , cum nulla revera fint | Nollene ita L -
Royus Peccaffer 3 qui cnim lapfus eff in re tan manifefia | quam fidem ‘%f;‘i%
=

{1) Lib: 2. feld. 1, (2) Ciz. dife, de bift, archat. tivile  (3) Le - Royus part, 3, pag. 18, (4) In fin. einfd 2+ part,

’
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niere . Ma per lafciar di dir di cofe, che né tampoco fono ftate inventate da’poeti, ufarono oli
Egiziani ab antico di far delle {tatue co’ piedi congiunti , € colle braccia allungate fin {fopra i fian-
chi, e col corpo cosi tefo,e come intirizzito, che raflembravano pluttoﬁo‘colc?nne, che {imulacri.
Ve ne fon molte fatte a quefta guifa in Roma {ul Campidoglio, e nelle cafe private; € due ne fogo
nella piazza di Tivoli col lor capitello in capo , cCOME per {oftener qualche pelo. Quindi, cred’io,
che i Greci prendefiero le figure, per farne una si {clocca appropriazione alle colonne 5 € che
quindi fien nate le Cariatidi, ed1Perfiani, per {ervitfene in vece di colonne : di modo che an-
che di cio puo dirfi quel che dice in generale il Lamy ®; Se 7 poeti Grect non ave [Jero corrotia
colle favole la floria antica s i rinverrebbono nella floria Egiziana 1 primipj delle arti , C10€
della {cultura, e della buona architettura, ¢ non di tali finzioni, che {ono affatto aliene dalla ve-
it . In fatti chi mai potrebbe figurarfi, che donne tali , quali erano le Cariatidi , foflero capact
di fopportare un pefo si grande, €, quel ch’ € piu, con una ?accia cos! allegra, € con un portamen-
todi vita cosi {velta, che, di li {¢ fitoglicflero, fi terrebbono per faltatrici ? Dia il lettore un oC-
chiata a quelle che il Signor Le -Roy ha difegnate fra gli altri monumenti della Grecia, e che da
me {i riportano nella Tawola XX. alle figurelll. ¢ VI. Aflai meglio fecero coloro, che ,in vece
delle Cariatidi, vi pofero de”Silvani, o villani robuftiflimi, come fon quei della villa dell’ Emi-
nentiflimo Signor Cardinale Aleflandro Albani fuor della Porta Salaria, i quali foftengono unra
gran pila di granito, € dimoftrano colla lor pofitura la forza e fatica grande , che {ifigura, ch’e’
facciano fotto quel pefo. : | |
LXVIL Quel ches’e detto delle Cariatidi,fembra poterfi dir de’delfini Jmperocche qual cofa
mai pofion quefti foftener colla coda , 0 che luogo hanno eglino ne’ capitelli, effendo la loro abi-
tazione nel mare ; {& pur non {i trovano in qualche tempio di Nettuno piuttofto per fimboli,che
per ornamenti ? Talicofe, ed altre di {imil genere , che han poca relazione al vero, {1 poﬂon
vedere nelle Tavole XIV. XV. XVL XVIL ¢ XIX. le quali chi vorra ben ponderare , do-
vra maravigliarfi, come il Signor Le - Roy pofia dire ©: Finalmente i wvede , che i Romans
non cbbero quell’ingegno creatore, che avea fatto fare rant¢ [eoperte @ Grecis nom trova-
rono cas_a:zc'm? confiderabile in quanto agli ordini: quello , di cul fo appropriarono | inven-
a10m¢ 5 c20¢ 1l Compyfito, non & alsro, che un meftolamento troppo imperfetso del Jonicoc del Co-
rintio . Poich¢ trattandofi d’ ingegno applicato ad 1nventar cole ed ornamenti poco con-
Vde?evol_l ) 1 Emnani. non ne hanno invidia a’Greci , né con loro ne gareggiano : trattan:
R{L 11‘1 -Er?il ge}lo :cl)vznicz}ne‘di li?cgi ordini d’architettura; donde mai ha egli {aputo , che i
are ,che gl talia tl*film aii:li}éﬂ.i_ ompofito? Senz’ a}lc_:un fondamento CiO {1 afferifce ; come
it chioea ue{’[-l: gl'pfmo a M:chelar}g?lo I’ invenzione @el capftello Jonico ?{n}g{dfe :
R @(.1 0 A “L} ) ec%’h € neceﬂamo di fa;' qui menzione di 91}61 chelo ?I" c; \?I-
hg XIL), a cuiio 720;2 3‘“?:"07'50 o capikely omics Js ngolare s e m-qudfgc'i ar';'mé
d andare inGrecig Fiwff{ cn ﬂdfltc_ﬁ,‘dzz{'zmw la dimora che 1 quella f;;;‘j, ;;’/d ﬁ_ﬁﬁa’ S
e sl e s Mowsi ful prediea e del parapery o vitorno dal-
Bl s a Chicfa de Minimi . Quefto capitello , che ho difegnaro dopo il mio 1 _
Saliog fzz%g;; /1;@3632 ¢ parallelogrammo fopra Vabaco, ¢ quaft che 0varo nel drzf:wcii);{ )ﬂb - ‘;‘ ‘Z’i ; f:l
b’ effo 20 della colonna, come fi ricongfee dalla fua prantd (ch’ eglinc o e & 1o
: conviene perfertamente alle colonne fimili a quelle che Jono 1% Delo : 1mper

ciafcuna delle fue . i uali vertfimil-
mcente corana{a(;z%rfgn g ot Prc’ﬂmm quariro volute 5 duc nel mexz0 s leq i

T : Jt @cce piarie , che z rti rotonde dr ¢ s :
gfg;z;)ri dgﬁtf,” t?ﬂ;@mzmd{', che cor aﬁ%%ﬁﬁiﬁ éjir;ﬂrﬁ rotonde . Prima di ritorrare
e ChPe : éspon o,perch¢ mai il Signor Le - Roy ci faceia veder quefto capitello .
ne ho ritrattag al ldn in-ez'zg) a Roma efpofto alla vifta d'ognuno ? Paragoni il lettor¢ la g;cw.e _1.{1"8
gnata con tutt | dl' ul difegno nella detta Tﬁwala_ VL ficura XIL. alla lert.B, collalura E Cife-

I a diligenza alla /e#2.A,€ vedra la differenza grande che paﬂa tra puno € 1 altro . D1

i1 €2l ne = s i o 2 : i : T
; in(?i'zj de’ha' hutate le fronde d’ ulivo in fronde di quercia; ed in fine v haapp 0,.](}0 Fj;;] (.0
%h“ ol il iapﬂa‘l_flao (iano J¢ piatte facce, delle quali non v’ ha il minimoe veltigio. Mi difpiace,
5 prefi quefti abbaglj ; imperocche chi ha errato | una cofa cosi patente,, qual fede
e
&5

(1) Nel lib. 2. alla fez. g, St o ig - .18
(4) In fine della fefla ; Part.(z) Nel detto difc. della ftor. dell’ archit. civils (3) 11 Signor Le-Roy nella part. 2. alla pag:*
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infirmioribus facier de colummnis Deliacis, quas memorat, ram longe pofitis ab omminme
adfpeiu ? Ait enim : Cette reflexion que je fis me fortifia encore dans Ja penféc ou
J’ étois que ce n’etoit pas feulement 3 Delos que I’ on s’étoit fervi de cette forme de
colonnes , mais méme que I’ archite&e qui les avoit emploi€es vrajfemblablement dans
le méme cdifice avec des colonnes rondes , ne I’ayoj; pas- fait fang deflein, mais peut
ctre par la folidit¢ de I edifice . Jam wvero , ut ad propofitum revertar , de quo ceepes
ram dicere 5 ex ipfy Le - Royo hoc mpzm{zzm_ Cﬁmp%mm » Bha cum altero prorfus
gemimo ad fralas ejufdem wdis monte Pincio , gge, Congrurt cum colummuis ovata
Jorma , que in Delo Junt , ut aut alia horum imillimeg ;lls mpofita y aut bec cg-
dem illinc detrafa videantur . Unde autem Seiemus, Romana ne hec Jint , an Gree-
canica ? opinor , ex Jycp unde prodicrunt s ar ca ex Grecia attulit Romam cques
Gualdus Ariminenfis anno Mpcrir. Non igitur corum autfores Romani Juerunt ; pit=
duilfer enim Graecos quidquam ab ltalia mutuari, prefertim ad Del; ornatum, Apol
linis templo o & oraculy celebratiffime .

LXVIL  Verum , ne nimiym videar diflentire cum Lie s Royo o dug Sunt que ab
€0 dici facile patior : alreryn s Columnis Deljis capitulum Compofitum Juifle maxime
omnInm accommodatum 3 nan cum in columuis, q4® ovata figura funt, Jrons quidem
gravitaten quamdam offenzer urrumaque vero latys gracilitatem , minus cifdem apte
refponderet Dorics y onicique capituli brevitas, item & altitudo Carzm;_{vz » Jed quid.
dam inter bec medium iis opus crat , cujufinodi ¢t Compefiti Proportio : alterum
genus lhoc ipfum , ex Jonico, Corinthioque conflatum , ab eo improbari 3 nec enine ani-
madvertit  dum Romangs putar traducere, Grecos vruperare: certe, cum id Jentits
cumulnne earum laudum deryere ncipit 4 quas in Gracos plena manu  congefferar ;
nam; fi genus illud, que I'on nomme Compofite, uz ipfe air , n’ eft qu’ un melange
aflez imparfait de I'lonique & du Corinthien , 3, ¢/t ce genie créateur qui avoit fait
taire tant de decouvertes aux Grecs ? Ejus quidem fentensia quod tam imperfeitam
duorum ordinum mixturam inyenerint Zczztdc?fq non merentur . Veniamus gitur ad
reliqua . Ajunt , ordinem Coriuthivm a _G?“wc‘zs excogitatum . Presey ca , que fi-
perius ex Lamyo retulimus , & ex Thucidide , audiasyr bac de re Villalpandus -
Qua omnia , inquir ® , in ea, quam {zpe retuli , fententia perfiftere nos cogunt , ut
exiftimemus , Corinthios idem iplum capitulum Salomonis fuifle imitatos ; fed tamen
glorie cupidos , primos haberi €jus inventores Cupientes |, palmz folia in acanthi folia
permutafle ejulque rationem fabulam quamdam effinxiffe Hec ea eff de Callimachi
calatho , quam & wle ex Vitruvip pluribus narrgs Quod igitur imitati Graci Jurnt,
qitomodo mvenirq potucrunt 2 Nifi forte .ch predicatione digni funt , quod Symboli-
ca palmarum folia in alia Commutaverint , que nihil Jignificarent, ant, ut res eva
deret mirabilior , calathum appofucring , cui ‘trabes inmiterentur . 14 vero me fomnia-
verunt quidene Salomonis czrff)zz‘ec?z,: puraflent enim | fi id Jeciflent |, ruinam Je pa-
raturos , non edificium . Quare venia danda Romanis et £y quod Salomoni 1pfi
defuit , ingenio carucrunt . - :

LXIX. Az inquict aliquis : f yec capitulum Corinthium , nec quidpiam aliyd
advedtum ¢ff ¢ Grecia in templym  Salomonis 5 cur bujus  [fthema quod Vil-
lalpandus , & Lamyus fqaé{s propqﬁmr_mz > tantopere accedit ad Grecanicam archite-
duran ? Ego wero , quid ills [iripfering, artcndendum magis arbisror quam quid fe-
corint » Sequurus uterque ¢ff Regum hifforiam, & Ezechiclis prophetiam : cum autent
multa captu difficilia 7n utraque deprehenderent aut criam omifa, waﬂmg tamen inte-
gram nobis ®dificii totius formam relinguere ; fecifle eos arbitror > quod ii folent 5 qut
a5 111 dfiqzzad edificium ab ultima vetyftatis memoria reperitum aczzi.fs ﬁ{fy.zcerﬂ
Voluggy . 4z qucmadmodum hi nofiratia pro peregrinis , quee non norunt | edibys illis ac-
Commodgy; s jta & ipfi 5 ubs Jacrarum Litcrarum “lyx eos deficerer conjecturts
urentes | architefure , & ornarus rarionces adbibuering quUas in omni pirg oculis ufurs
paverant | g am igitur remphi tradiderunt , non quam verilfi mam ”rmmrmﬂﬁé

(1) Tom 2. pare, », cap. 23,
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meritera preflo le perfone poco difcrete in quanto alle colonne di Delo, da eflo mentovate sl
quali fono tanto lontane dall'altrui vifta 2 Dic’egli: Q_ﬁ@’ﬂd rifleffione dame fatta, mi confermd
altresi nel fuppofto, in cui io cra,che una tal forma di colonne non fi folleufata folamente a De-
losma che inoltre Farchitettosil quale verifimilmente nello  feeffo ed{ﬁzz’o‘nq aveva farto ufo con
colonne rotonde , non | avele fatto fenza il fuo fine s ma forfe per ba folidita Efc!l’ ﬁdg/z'zzo: Or
per ritornare al propofito,di cul ioaveva incominciato a ragionareslecondo il Sig. Le - Roy, il ca-
pitello Compofito,e con eflo I'altro ch’¢ in tutto e per tutto lo fteflo alle {cale del detto tempio {ul
monte Pincio,{i adatta cosi bene alle colonne di forma ovata,che fono in Delo,ch’e’ fembra,o che
vifoflero ftati {oprappofti capitelli fimilifflimi a quefti,o che quefii ftefli fiano {tati tolti di li. Don-
de poi potrem noi fapere , {¢ quefti fiano d’ invenzione Romana, o Greca? lo credoch’e’ flano
d_l dove vennero . Or effi furon portati di Greciaa Roma I’anno mperi. dal Cav. Gualdo di Rimi«
ni. Dunque non ne furono autorii Romani ; poiché i Grecifarebbonfi vergognati cli prende-
re il minimo che dall Italia, {pezialmente per adornar Delo, gia famofiflima pel tempio, e per
I'oracolo d’Apoilo.
LXVIIL. Ma perché non paja, ch'io voglia contraddire in tutto al Signor Le - Roy, due
cofe f9n quelle, ch'io gli ammetto: Ja prima, che il capitello Compofito fofle il piu adat-
tato di tutti alle colonne di Delo, per la ragione che moftrando le colonne ovate di fron-
te una certa gravitd , ¢ dai lati effendo gracili, ad efle non corrifponderebbe né¢ la baflez
za del capitello si Dorico , che Jonico, n¢ T'altezza del Corintid 3 ma vi bifognava un
non {0 che di mezzo , com’ ¢ la proporzione del capitello Compofito : 1a feconda , ch'e’
difapprovi quefta ftefla maniera compoftadella Jonica e della Corintia ; non eflendofi per altro
accorto , C?xe , mentre {i fupponeva di {creditare i Romani , biafimava i Greci : ed in fatti
con quefto fentimento viene a {cemar le tante lodi, che a larga mano egli avea loro date;
imperocche, fe 'ordine , chiamato Compofito,com’ ello dice , nom é altro, che un mef:olamento
aflaz imperferto delJonico e del Corintio , dov’ & eglli quell’ ingegno creatore , che avea fatto
Jare tante froperte @ Greci ? Dunque , a parer fuo, coftoro non meritan lode per aver
ritrovato un mefcolamento di due ordini cotanto imperfetto, Orbene, venghiamo al refto. Si
d}(:ﬁ » Che I'ordine Corintio fia ftato inventato da’ Greci. Oltre a cid che di {opra abbiam
riportato dal Lamy, e da Tucidide , {entiamo quel che ne dice il Villalpando: Le quali cofe
tste, {crive egli, ci fanno far faldi a credere quel che ho detto pits voite,, cioé ;s che i Corintj
a@&mmp amitaro lo fle(Jo fieffiffimo capitello di Salomone ; ma che per vanagloria , defiderando
d'¢fser tenuti peprimi inventori dj ef50 , mutafsero le foglie di palma in quelle dacanto , ¢ per
motrvo d'cflo inventaffero una certa favola: Ia qual’ & quella del panier di Callimaco , ch’egli
racconta diffufamente , defumendola da Vitruvio. Or dunque come mai poflonoi Greci aver
inventato quello che hanno imitato ? Se pure’ non fon degni d'un tal vanto per aver mutate
le foglie fimboliche dj palma in altre , che non aveano verun fignificato, o per avervs _aPPOPf?
ut paniere {opra cui poggiaflero le travi, acciocche la cofa i rendefle vie pitt mirabile. Cig
peraltronon funé pur {ognato dagli architetti di Salomone 5 i quali, e aveflero fatto lo ftefio,
avrebbon creduto di alleffire una rovina , non di fare un edifizio . Onde {ono {cufabili i Roman,
{e furon privi dj quell' ingegno , che né¢ tampoco ebbe Salomone . & rollo C
. LXIX. Madira talunozfe,per fabbricare il tempio di Salomone,non fu prefo né il €apIteio -0-
TINHO, ne verun' altra cof di Greco, come poi il Villalpando,ed il Lamy ce ne moftrano ildilegno
E{;l] Eg E‘g?tl;eé;luga Cotalntg fimile alla G reca? Ma io giudico,che fidebba arEender plua f":]121;‘3; ?Eﬁi
hicle s »Che a quelche han fatto, Tutte due han {eguitatola ftoria de’Re,e la profe .
chiele: eperche videro,che 'una e l'altra contiene molte cofe difficili da intenderfi,e molt€ N€ om-.
MELE, ¢ nondimeno volleto lafciarci un’ immagine compita ditutto I’ edifizio ; mi {bppongo ,
che ab{i’;a“ fatto, come quei che ci voglion far vedere qualche grand'edifizio de’piti antichi
2;){90}:1(; g‘é‘i‘jome coftoro, pernon av:er qotizia di quel chefiufavaa que’ temp? ::1 aldéfttauo a
Lo riche le cofe noftre ; cosiefli, allor chefi trovarono fenza la fcorta dg [ac.ro Li-
2 Operviadi congetture , fianfiferviti di quell’architettura, € di quegli ornarj, che
presr veduto In tutto jl tempo della lor vita . Sicché coll’ immagiic., ch’e’ ¢i han lafias
ta di quel tempio , non han pretefo di farcelo vedere tal qual’eglieras madidarcene un’ideas
| cec 2 la
(x) Nel tom 2. part. 2. al cap. 23,
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Jed que wero , quantum adfequi poffent 5 fimillima videretur Habemus  ita-
que ¢x bhis , cur in Grecanicam arcérz,te&fzzram propendere vifi fint , non ta
men idcirco , quod ea putarent templum  illud edificatum 5 profefli enim potius

aperte  funt partim ex iis , que in facris Literis  animadperterant s partins
ex aliis ratiomibus , wihil in illud edificium Grecgs contuliffe , atque adeo ,

St Thucydidi credimus , ne conferre  quidem  potuffe | Quamquam “quid hec

Jrufira commentor 3 cum verius dicendum  fir | “yen Paleflinam  architettu-
ram , que precfis , Grecanice , fed banc , que fubfequuta off , fimilem ik
Iz fuiffe >
{Xg ldcirco mirandum non ¢ff , f Villalpandus resm  altins non repetentibus
vifus it Gracorum [fequi rationes , aut fi corum mnomenclasuram adbibuerir irn
architeGure  generibus - ejufque partibus mominandis , cum alia non Juppeterent
nomina , quod Greca tamtum invaluiffent . Decepit hic error non paucos o qui pri-
ma rei Jpecie commoti o quod fomsr debebarur , rive tribucrumt . Ac V tHalpandi
quidem [fententia que fuerit de Corinthia ratione Superius oftendimus . Num ve
ro aliter idem cenfit de gemere Dorico? Ait enim , differens de templi ornamen-
t25 @ : Modus , quo hzc difponerentur , ex antiquorum obférvatione , aliqua ratione,
petendus eft 5 quippe cum jam mulis locis & exemplis oftenfum fit , archite@andi
rationem hanc , potiiﬁmum Doricam ,* ex Salpmonis f‘abric.is ﬁ]iﬂ.e petitam &K Vi-
demus quidem taurorum crania in metopis {Culpta ; at ejufnodi offa certe in Sa-
lomonis templo non fuerunt . Dicemnus ergo, viventla Cherubinorum Capita fuille 1in-
{culpta , hominis , aquile , leonis , & wvituli . ... Ea tamen Dorici imjtati , & ad
fuas {uperflitiones revocantes, idolothytorum crania pro Cherubinis effinxerunt . An-
tiquiffimume revera ommnium , tefle ctiam Vitruvio 0 , fuit gemus hoc Doricum
coque ufi funt MAigyprsi , & Etrufti: quare aut architeGuram ipfam Greci ins
venifle dicendi funt , quod veritati repugnat aut cum o qui primi fuerunt ar-
chitedi , hoc genere ufi fuerint , illud certe Greci invemire mnon potuerunt . Que
igitur funt Greecorum invemta , que adeo a Le - Royo jalantur ? Jonica y Opi-
nor , rario . Ar idem Villalpandus , relatis tribus gemeribus , Dorico , Jonico ,
& Corinthio, a Vitruvio deferiptis , ita profequitur : Nos vero , qui unum tantum
architeCture genus agnofCimus hoc toto ( Salomonis ) =zdificio fervari , ejulmodi ge-
nerum diftributionem minime perfequendam efle duximus prefertim cum oftenfuros
nos efle polliciti {imus > ab hoc uno architeandi genere reliqua omnia originem du-
xifle . Quale autem  lud  fuerir , aliter agnofci mon poterit , quam fi dixeri-
mus o proprium llud bujus templi fuifle , asque adeo abfolurifimun utpore a Deo
traditum ; cum de bujus @dificii exemplari David ipfe teftetur ¢ : Hec enim omnia
venerunt f{cripta manu Domini ad me , ut intelligerem univerfa opera exemplaris .
Subfequuti itaque Greci funt , non preiverunt 3 & habuerunt quod imitarcutur
non quod invenirent
LXXI. Neque wero reponi  illud poteft, id ipfum efle Grecorum inventum quod
ex uno illo Palefiine architeGure "genere quatuor alia derivaverint . Eff id qgitis
dem aliquid , fed non ita magnam , wr idcirco Grecis ea nominibug adpellari
merercntur . Nam , ut Compofitum  genus relinguam quod Le - Royo mon placer;
tantine fuit palmas in agcamthi folia , Hebreum vero rericulum. in caniftrum
Commutare s Cujus tamen modo vix labrum apparet in capitulis ad fabule , cre-
do , memortat o ut e priflini nominis poffeffone dejetum , Corinthium adpellan-
dum  poc genus fit 2 De altero autem quid meriti Grect funt , ut Doricum di-
C€retyyr ? Nam s ne Roma abeamus , in antiquiffima obelifci Vaticay; bafi hec
€adem. ,rchizeffure ratio deprebenditur que cum_ad Momphencuriym | fve , ut
¢ Pling,. » Nuncoreum Sefofiris  filium pertineat s Juerit aqusem  hic Rex
gn.;zzs MCriy  guie Cﬁﬁﬁym natum ; Zéquebi{: ﬁ;ppz.;mmz )y ante Tr‘oj‘q;«zg;fz‘ z;gm{m
fﬂ{ﬁ P?ﬁmw in Eg)]pjg - q.ﬂa Z(???pr?i"e flgﬂf-’?ZOdz G!"ﬁt’(‘! Qﬁ%i@j y Z;gram dﬂdfﬂ‘
mUs

(1) Tom.z. part.2. eap.o.  (2) 1, 4ocapre  (3) Pavalip. b1, cop.28,  (4) lib. 36, cap.11.
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~la quale, per quanto riufcifle loro di fare, fofle la pit verifimile . Ed ecco la ragione, per cui
pare , ch’e’ fianfi moftrati propenfi all’architettura Greca ; non gia pero mai che credeflero, quel
tempio efere ftato fabbricato alla Greca : molto pitr , ch’ €’ fifon proteftati € per quel che ave-
van raccolto dal facro Libro, € peraltre ragioni ,che per quell*edlhzm non fu prefa cofa veruna
da’ Greci, € che coftoro, {¢ crediamo a Tucidide, n¢ tampoco avevan che dare. P/Ia a che gio-
va il diffondermi in quefti ragionamenti, quando con maggior verita {i pud dire, che I’ ar-
chitettura Paleftina, avendo preceduto , nonpoteva affomigliarf1 alla Greca; ma che la Greca,
per eflere ftata pofteriore , s'allomigliava alla Paleftina ?

LXX. Per la qual cofa non dee recar maraviglia, {e a coloro, che noncercano tant’ ol
tre , & fembrato , che il Villalpando fiegua le maniere Greche , o {e egli ha ufato 1 loro

- - ' » . t r 3 . . . » . . g8
vocaboli nel nominar le {pecie e le parti dell architettura , giacch¢ per eflere in ufo 1 {oli

nomi Greci, non ve 1’ erano altri, con cui chiamarle. Non {on pochi quei che han prefo tal
abbaglio , e che, moffi dal primo afpetto dellacofa, hanno appropiato al rio quel che doveali
attribuire alla forgente . Giadi {opra abbiam dimoftrato, di qual parere {ia {tato 1l Villalpando in-
torno alla maniera Corintia. Ma penfa forfe egli diverfamente della maniera Dorica? Allorche
tratta degli ornamenti del tempio, cosi dice @: Come quefti foflero difpofii , decfi in qualche
modo dedurre da quanto hanno offervato gli antichi; effendofi dimoftrato in tanti luoghi
e con tanti efempli , che quefta manicra d archiscitura, e Jpezialmente la Dorica, Ju prefa

dalle fabbriche di Salomone . Veggiamo [fcolpiti nelle metope @ vefchy de”torzs ma quefie ofla
certamente non furono nel tempio di Salomone. Dunque diremo , che v Jurono fcolpiti vi

vtz capi de’ Cherubini fosto figura d’ uomo , d aquila , di leone,, ¢ di vitello ......e che poz i Do-
r1,1mitando tali cofe , ¢ volendole adattare alle loro Superflizioni , mutarono i Cherubini ne’

tefthy degli animali Jacrificati. Infattila maniera Dorica fu, come attefta ancora Vitruvio %,

la piti antica di tutte , e fu altresi ufata dagli Egiziani, e da’ Tofcani: laonde deefi dire, o che i |
Greci inventarono I* architettura , il che ¢ contrario alla verita, o ch’ eflendofene ferviti quei :
che furonoi primi architetti, non poflono certamente eflerne ftati inventorii Greci. Dunque

quali fono le invenzioni de’ Greci cotanto millantate dal Signor Le Roy 2 Confiftono, io credo

nella maniera Jonica. Ma ecco come profiegue il Villalpando, dopo aver riferite le tre ma-

nicre, Dorica, Jonica, ¢ Corintia: Noi per altro, vedendo effere fiata insutto queft’ edifie

210 ( di Salomone ) una fola fpezie d'architestura,, abbiam creduto dr non dovere andar dietro

aduna tal diftinzionc di maniere , molto piu che abbiam promeflo di dimoftrare, che da que-

Jta fola manicra d’ architettare han tratto origine tutte le altre. Di che qualita ellafia fta-

ta, non {1 potrad altrimenti diftinguerlo, {& non fe col dire, ch’ella fu propria di quel tempio,

€ per confeguente perfettiflima, come quella che fu data da Dio; dicendo Davidde intors

no al difegno di quefto edifizio @ . Imperocche tutte quefle cofe mi fono venure Siritte di

mano del Signore, acciocché io comprendeffi turte le opere del tempio da fabbr ”"fﬁ - Dun-

que 1 Greci fon venuti dopo , non {ono fiati prima; ed hanno avuta occalione d’imitare ,

non d’ inventare . ,

LXXI Ne¢ giova il dire , che I’invenzione de’Greci confifte In quefto , che da HHa

{ola maniera d’ architettura qual’ era la Paleftina , ne abbian ricavate altre quattroﬁ.‘ il

che , quantunque fia qualche cofa , non ¢ poi cofa st grande , ch’ elle percio m;ima e;]o
& er chiamate con pomi Greci . Imperocche , per non parlare della maniera BIRP 02 oS

s Oy non piace: ¢ flato forfe un grande sforzo quello di mutar € Paitis

glie d’acanto , ¢ larete Ebrea in un caneftro , dj cui appena or apparifce I’ orlo ne’ capitelli, per
mantenere, cred' io, la memoria d’una favola ; & ftato, dico, uno storzosi grande, che 02 Ques
fta manicra I’ antico nome , le fi fia dovuto dare quel di Corintia ¢ E qual merito hanno
avuto 1 Grecj rifpetto all’ altra » che dovefle nominar(i Dorica ? Per non ufCire di Roma,
qucfta ftefla maniera d’ architettura fi ravvifa nell’ antichiflimo piediftallo dell’ obelifco Va-
ticano: il quale appartenendo a Monfencurio , ovvero, come dice Plinio 5 2 Nuncoreo, fi-
gliuolo di Sefoftri, ed effendo queftoRe vifluto mcr, anni prima della venuta di Crifto; fatto

il conto, litrovera, che f innalzato in Egitto prima della guerra Trojana: ncl qual Iﬂmp‘} f{hi
- e 9

1) Nel tom. 2. della part, 5, : g, de’ lip,
Ec}% Nel lib. 36, al cap 11, -\ ¥R 20 () Nel lib, 40 al cap. 2. (3) Nel lib, 1, de" Paralip. al cap. 28,
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mus ¢x Thucydide © : Olim enim Graci , & barbari , quotquot in continente dege-
bant , marique vicini erant , quique infulas incolebant , poftquam navibus alii ad alios
mare trajicere frequentius coeperunt , {& {e ad latrocinia converterunt, virorum poten-
tiimorum duu , tum quaftus {ui caufla , tum etiam ut victum pauperibus quare-
rent . Atque adorti civitates nullis muris munitas , & qux pagatim incolebantur , diri-
piebant , & maximam viltus partem hinc .Comparal-)ant ; quod hoc facinus nondum
ignominiam haberet , imo vero nonnihil etiam gloriz potius adferret . Hoc autem nunc
etiam tum alii nonnulli , qui in continente habitant , manifefte declarant , quibus de-
cori eft hoc egregic exercere 3 tum etiam antiqui poctz, apud quos illi ultro citro-
que navigantes ubique eodem modo interrogantur , numquid fint latrones ; perinde
ac illi , quibus cure eft rem f{tire , neque eos percontari indignum reputent , neque
ubi tales efle {Ciant , eos exprobrent . In mediterraneis ctiam alii alios predabantur ,
& ad hoc ufque tempus multi Grecie populi prifco more vivunt , ut Locri , qui
Qzolz dicuntur , & Etoli , & Acarnanes , & qui finitimam horum agro continentem in-
colunt . Quin etiam ipfe armorum geftandoram mos apud hos continentis incolas. ex
veteri latrociniorum confuetudine permanfit : omnis enim Grecia geftabat arma ; tum
quia Grzci domicilia pullis munitionibus {epta habebant ; tum etiam quia tuto com:-
meare non poterant , & vite genus armis geftandis afluetum , ut barbari, coluerunt ©.
Quare , ctfi quidpiam«fortafle ex hoc gencre Dores immutavering , cur ad g yptios
in veteris originis nomen ideme mow veferatur 2 Porior, arbitror s jure Jonicum fibi
Greci vindicabunt . Video quidem, unde illud eruerint: nam , cum in capitulis tem-
pli Palefiini , aut ctiam in 20phoris , palmarum folia , vel olearum , paullulum in
vertice proclinarcntur ad clegantiam , ne , fi refta definerent in abacum , aut in
coronidem , horridule videremtur , wvemit in mentem Jonibus capitulorum verticem
ita utrinque contorquere & convolvere , ac fi duo illi volumina clfent appofita .
szod cum minus deinde arrz’dcrc; 5 ff‘ﬂﬁt&'.ﬁ‘ cniimn zsolm:fzm_wz In antica rantummodo
pofticaque parte apparchant , utrumque vero latus [fpoliatius erat , quam ut ab ele-
gantioribus ferri poffet volumina fuftulerunt 5 dﬂ&aque a fingulis capituli Jfrontibus
duplici curva linca , que ad fuum queque abaci angulum pertingeret tbique 1n
Spiram convoluta 4 fingulos capituli angulos , bac utrinque [pirali forma ornandum
CUraverunt . Video , inquam , unde hoc inventum procefferit : quo tamen architedu-
re compendio ne, an detrimenso, non facile dixerim . Quorfum  enim curve be con-
voluseque linee @ Quod cnim vix hongfie matrona faccrer , ut ad tempora capillos
ita circumfleleret 5 cur id in architelura probandum arbitrabimur > Nam , cum in
ejus opertbus gravitas requiratur , hec autem finuofis bujufmodi lincarvm plexibus con-
Sftare non p{,ﬂz';, quod iifdem & mtercifa ipfa, & quibufdam veluti offendiculis detinetur
Jpe&ator , ne uno oculorum conjeltu libere poffir , quod intuctur , comprehendere 3 idcirco
antiquioris architeure membra lincis aut ad perpendiculum, aut ad orizontem exallis
circumfiribt confueverant : fecus falfum deinde ¢ft , nimia novitatis querende. prurigi-
e . ‘ngz' qutem moliti id Junt , idem , arbitror, aggrellos, quod is faceret s qui commuta-
re pultum hominis vellet s & in alium convertere. Solius id Divine Sapientie ¢ft, partes
ejufdem , licet admodunt paucas, ita difponere, ut, fi quod perraro accidit , excipias , ne-
mo _fit in tanto hominim numero, qui ab altero fecerni ore o non poffit . Caderemus
profeldo hac in re quoque mos animis, & immodicus novitatis ardor refrigefeeret o fi li-
benter agnofceremus, quam exiguis conclyfunt finibus bumanum ingenium fit, ultra quos
progredi & ¢jus imbecillitas, & rerum etiam natura nos vetar . Quemadmodum igitur
qui g5 phumaniumnt , aliqua re vel addita , vel detralla , aut commutata partium menfura
. ali-

(1) Bifto,. f;p. 1. jam cit.
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folfero i Greci , fentiamolo un’altra volta da Tucidide @ Imperocche @ tempi antichi si i Gre-
ci, cheibarbari, i guali abitavano nel consinente, ¢d eranvicini al mare , come anche quci
che abitavano nell'ifole, da che incominciarono a pajlare pins fpeffo il mare, ¢ ad andar gli unt
ne’ pacfi degli altri, fi diedero ai ladronecci fosto la feoria d’nomini porentiffimi , 51 per proprio
guadagno , che per dar da vivere a’ lor povert . Aflalivano percio s € Jaccheggiavano le cittd,
che non avevan mura, ¢ tustele altre abitazioni de’ territory s € quindi ritracvano lamag-
gior parte dellor «irto 5 perché alloraun tal coftume non cra ignominiofo , anzife lo attribui-
vano piuttefto ad onore . E che c2o fiavero , lo dichiarano ancor 02g1 manifeflamente alcunt
az_’immrz' del continente , che fi flimano onorati nell efercitar valorofamgnte lo ﬁng {ipcha
Stiere 5 ¢ ce lo dichiarano altresi gli antichi poeti s appo i quali quei che navigano qua ¢ la,
vengono da per tutto interrogati ad un modo, [t fon ladri; non alzrimenti che coloro che fona
incaricati di faperlo , non fi recano ad onta I interrogarncli , ne li rimproverand , gzmlar.
Janno , che fiantali . Nelmediterranco poi fi depredavanoira loro 3 ed anche a’ tempi nofirt
molti popoli della Grecia vivono all ufanza antica s comc SJono 2 Locri , chiamati Ozolz, gl
Ezoli, gli Acarnani , egli abitanti del continente, che confina col lor pacfe. Anzi dall’antica
confuctudine di-rubare ¢ veftata pre(fo quefti abiranti anche Pufanza medefima di porrar I’ ar-
71 5 POTt andoft qmﬁ ¢ intutta la Grecia ., si per non avere i Grect le abitazioni difefe da veri=

na fortificazione , si per NN AVEr commercio  ficuro 5 onde affucfatti a portar armi, viffero a

guifa di barbari . Perlaqual cofa benché 1 Dori abbiano fatta intorno a quefia maniera qual-
che mutazione , perche non dovrafli quefta attribuire agli Egizziant a titolo x:lell’ antica {ua or i
gine ? Forfe con pil ragione i Grecl {i approprieranno ]a maniera Jonica . Ed 10 copoﬁ;o bmnf[i :
mo, donde I’ han ricavata . Imperocché ficcome ne’capitelli, 0 ne’ fregj del tempio di Paleftina

le foglie di palma, od’ ulivo, erano un poco incurvate in cima per eleganza, acciocche col ter-

pﬁnar diritte incontro I’ abaco, ola cornice, non avelleroa Comparirc alquanto orride ; venne

in mente a’ Jonjdi avvolgere, ed attortigliare dall’ una e laltra banda la cima de’capitelli, come
{c vi foflero ftatiappotti due volumi: il che non eflendo poi ftato molto gradito,, perche le fron-
ti de’ volumi non apparivano fe non d’avanti e di dietro,¢ l'uno ¢ Paltro lato veniva ad efler me-
no ad‘omo di quel che defideravano le perfone di gufto; tol{gro viaivolumi, € tirata da tutte Ic?
fronti de’ capitelli una doppialinea curva, la quale giungefle a ciafcun angolo dell'abaco, € qut-
vi raggiratala a guifa di {pira, fecero, che con tal {orta di{pire rimaneflero adorni gli angoli de®
capitelli da tutt’ i verfi. ConofCo, difli, dond’ ¢ venuta quefta invenzione ; ma non {aprei dire,
s’ eIl ab:bia apportato utile,, o danno all’ architettura. E vaglia il vero, che cofa mai {ignificano
quefte linee curve e ravvolte ? Efe appena farebbe cofa onefta ad una matrona I’ inanellar{i di
quando in quando 1n sifatta guifa i capelli, come vorremo, che cio debbafi approvare nell’ ar-
chitettura ? In fatti, richiedendolr nell’ opere di effa la gravita , e non foffrendo quefta tali cur-
ve picgature dilinee, ¢ perche I’ interrompono, € perche lo {pettatore vien ritenuto , €OMC dit
cert ‘1‘ntoppi, che non pofla comprender liberamente in uno {zuardo tutto, quel ch’e Cnl'}m:]raf
percio ne’ piu antichi tempi i membri dell” architettura {olean definirfi con linee Perpe nd'w? e

ed orizzontali. In progreiio poi di tempo {1 operd diverfamente pel troppo dehdenc{)r 1_50?1‘-
car cofe nuove : ma quelli, che fidierono a cio fare , credo, che {1 ponetiero alla ﬁE.a .Inapsc"
fa di chi pretendefle mutar le faccie degli uomini, € cambiarle in altre. La {ola Divina oa-

3 . Y e 3 E i . e eccettuerafﬁ
Pfé}zzh[;u{@ dlﬂ"por le parti di efle, benché fiano si poche, in manierd: che, Hf]' 5 che dalla
q uole avvenir ben di rado, non v’¢ alcuno 1n st gran numero d uo ;

taccia ﬁeﬂg non pofla difCernerfi da un altro |, Egli & certo » che ci awili_rc;mmo c1;'61br1r1..
tracciar tali cofe , ¢ che {1 raffreddercbbe quel defiderio fioderato di novita , f€ @1 buon
animo {1 riconofcefle , quanto fono {ireui i confini dell’ ingegno umano » oltre 1 quali
e I' Impotenza , ¢ la natura di tutte le cof€ ci vieta il trapaflare . Or ficcome colut che fi
fludiafle di riformare la faccia agli uomini , coll’ aggiugnervi qualche cofa 5 o col torne-
la , o col mutare la proporzion delle part , farebbe un moftro 3 cosi coloro s 1 Quali han

ff 2 cre=

—

(1) Nel lib.1. delle Stor. git cit,
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cxvi DE MAGNIFICENTIA ROMANORUM.

aliter formare conaretur , monfirum cfficeret s ita qui omnia Jibi in bae facultate licere

crediderunt , & linearum flexionibus aliter , ac Japientiores illi véteres nos docucrant,
architelure parstes torquere s animadvertant quefo , ne hanc facultaten | quan
ornandam [fufceperant , perdidiffe videantur . = :

LXXIL ~ Neque wero , quod de redis lincis a me didum ¢ft , id ita accipi vo-
lo s quafi munguam curvis , aut non diredis ad JPerpendiculi normam utendune cen-
Jeam . Sunt quedam in architelfura , que aliter Jieri nmow poffunt . Quis enim
tholos 5 quis arcus fine curvis exCILaverit 2 Magno bi quidem utilitatis publice com-
modo excogitati olim funt; bdbe?ﬁm*_ cnim peropporiuni ad fluvios pontibys Jungendos,
& ad porticus exfiruendas , aut adzizz.y latiores in edificiis « nam ¢tfe pile, colummies
que adbibeantur , que cpiftylia fyffulcians ; tamen hac , fen lignea fint , fen lapidea,
nec facile, aut ubique parari poffunt, &, fi longiora fint, fepe fatifcunt mupss Jupers
impqfitis 3 cum arcus comtra cuilibe Jere oner: ferendo pares ¢fle videamus . Hyy 1gi~
tur fi exceperis o cui archite@onico operz, quod curvum fit, aut extra perpendiculum
onus fuperinjici redfe poterit fine ruine periculp s aur , criamfi id abfit , fine quadam
oculorum offenfione , quod fatus ille defir & quies gravium [fupra gravia incumben-
sium , quam Mg yprii, & Etrufii rampopere fpellaverunt? ldcirco ne tympanis quidenz,
multo wvero minus obelifiis & pyramidibus pondus _quodpiam temere imponitur cujus
Carums vertey tanquam bafis commode effe non polfis . Simt igitur he quogue lincis 4
vertice ad bafim a fe paullatim recedentibus 5 fint & Jeamilli ¢ plany Sylobate
aliqguantum exftantibus , & in acutum ad ejus dngzzf_@.f definentibus s id enjm A=
chiselture mon adverfatur . Quamquam, quid [ramilli hi Jint  video non fine con-
troverfia quafitum a multis . De eis Vitruvius agens 5 bhaec ait © : Stylobatam ita
oportet exzquari, uti habeat per medium adjectionem per {Camillos impares ; {1 enim ad
libellam dirigetur , alveolatus oculo videbitur . 87 fihemara - fupere(fent | quibus hic
audor preccpta fua illyfiraverat , folo intuitu szs'/im dirimeretur : nunc, quonianz
¢a [ihemata interciderunt 5 quid  fibi velint  haec verba , confiderandum cenfeo .
Ego quidem arbitror , id dici a Vitruvio : flylobatam ita cxaequari oportere , ut
bec ipfa tamen wquatio non ad libellam dirtgatur , feu , quod idem eft , fumma
bafis area non accurate complanctur , fed acclivis Ji s & ab ipfo bafis lymbo ad
plinthum columne paullatim adfurgat ( Tab. XXI num, 1. & 2 ). Hanc puto ad-
gectionem lam c¢fle , guame Vitruvius Jieri jubet per {camillos impares . Jam verg
Zi'{l%‘_ cum Z_mm & ipfa acclivi, a Singulis flylobatee angulis ad plinthum excurrente,
dividatur in quaruor partes , que totidem Stylobasee Jrontibus refpondeans partes
autem he non plane jungantur inser Je ad cam lincam , fod adfurgentes &3 ptrin-
que* devexe ; fequitur , ut tota dla adjeltio partibus far Jeu feamillis | quod
tdem ¢ff , non wqualibus , aut planis , fed prorfus imparibus , Non longe , fed
ex hoc ipfo loco petenda ratio ¢ty cur id Vitrypiys pmﬁ'rz'p_/}riz: nam ., cum b-
tutus , fi ex inferiori loco Jpectetur Sylobates { Tab. XXI. num: 3 ) s Jummam ejys
oram astingens (num.4 ), reffus Jeratur in plimthun ( num. 5 ) 5 cerze Plinthys
aut totus , AUE MAZNA €% parte quod infra lineam vifus fir (oum. 6 ) , ecripiatyr,
necefle ¢ft , intuentibus i perinde ac fi fumma fiylobate arca jn alyeym deprime-
retur 5 in quo plinthus jaceret infoflus « Huic  incommody Seamillis occurriz Vi

trupius 5 dcirque s U5 appofita o quam diximug » Jtylobate adjedtione ( diflis num. 1.

& 2), una cum plintho altius artollatur colyummeg s GUfque adjeionis acclivitare
tantym vifui reddatur G, 7. &8 ) quantum ﬁyf?bqrw detraxifles  ad -
bellam wequatio . Sed, ne videar ;J ex arbitratu comminifct , que de [framillis di-
L s optime coberent cum Jententia Polyphili , qui de bis agens'© . [nia la linea ,
inquir . AB , & ultlm'a‘hne_a_d: la magiftrale quadratura MN trovai , che la era
occupan. dij] tertio , cio¢ divifa in quattro partitione 3 le tre f attribuilcono alla
recla trabe zophoro , & coronice . La quale corona e vendicava una parte
pili di Ia trabe , & dil phryglo 5 quelto €, che , fi Cinque portone {ono afli-

gnate
(1) Lib. 3. ¢cap-3»  (a) Bypnevotomach o v v+

- —— e




DELLA MAGNIFICENZA DE' ROMANI. .

creduto, che fialor lecito di far quel che vogliono in queft’arte,, e ditorcer le parti dell’archi.
tettura con ravvolgimenti di linee,all’oppofito di quel che ciaveano infegnato quegli_antichi {2-
yisdi glgardino ,di grazia,dinon far vedere, che han perduto queftarte per quella via, per cui
aveano intraprelo ad ornarla. |
LXXIl. Nonintendo peraltro, che quel che ho detto intorno alle linee rette, {1abbiaa pren-
dert?, come {¢ jo pretendefli, che non {1 debbano mai ufar le curve , ne altre, ‘lc-: quali non fia-
no tirate a perpendicolo.Vi fono nell’architettura alcune cofe;le quali non fi pofion fare altrimen.
ti. In fatti chi mai potrebbe innalzar cupole ed archi {enza le linee curve ! L’ invenzione degli ar-
f:hi ¢ ftata veramente d’un grand’utile al pubblico, eflendo comodiflimi per far ponti da pal: are
1fiumi, per fabbricar portici, e fare negli edifizj aditi {paziofi quanto {i vogliono: Imperqcc:hez
quantunque {1 poflano vfar pile e colonne per {oftener gli architravi, nientedimeno quefli, o (_11
legno, o di pietra ch’e’ fiano, non fi poflono trovar facilmente,0 da per tutto, e {€ {ono di tratta pid
]upga del{olito, cedono per lo pit1 a cagione de’ muri foprappoﬂivi ; vedendofi all’ incontro, che
gli archi {ono baftevoli a foftenere qualfivoglia pefo. Or s’eccettucrete gliarchi, qual ¢ in
architettura quell’opera compofta di linee curve , o fuor di {quadra, a cui {i pofia giudiziofa-
mente foprappor pefo {enza pericolo; o, quando quefto pericolo non vi {ia , {énza dar negli oc-
chjdichilamira, mancandovi quella fermezza e ripofo di gravi {opra gravi, che gli Egizj, ¢ 1
Tofcani hanno avuto cotanto a cuore ? Sicché non dee porfi temerariamente alcun pefo nc tams-
poco {u’ frontifpizj , € molto meno (i gli obelifchi, e fule piramidi ; non effendo la lor cima a
propofito per fervirgli come dibafe. Laonde fian puranche quefte compofte di 11E.]€t:.3,. che da
alto in baflo vadano a poco a poco allargandofi,e {iano eziandio gli fcamilli compofii di linee,che
innalzandofi alquanto dal piano del piediftallo vanno a terminare in acuto {u gli angoli; non
ellendo contrario all’architettura. Benché peraltro veggo , che molti {ono andati incerca, non
{enza contrafto , dicio che foflero queﬁi {camilli. Vitruvio ,allor che ne tratta, cosidice s Bi-
Jogna aggragliare il piediftallo in maniera , cb’ egli abbia per mezzouna giunta per via di
Jeamill difpari s imperocche fe fi addrizzera a livello , comparira incavato allocchio . Se
foflero rimafte le figure, colle quali queft’ autore avea dichiarato i fuoi precetti, bafterebbe ve-
derlﬁ? per terminare la controverfia ; ma, poich¢ quefte {on perite , {on di parere, che f{i deb-
ba ritlettere al {ignificato di tai parole . E per me credo , che Vitruvio voglia dire , che 1
piediftallo {i debba agguagliare in maniera , che quefta fiefla uguaglianza per altro non Yia
fatta alivello, o per dir meglio, che il di {opra della bafe¢ non fia appianato affatto, ma bensi
erto, € che dall’ orlo di efla vada innalzandofi a poco a poco infino al plinto della colonna
(Tav. XXLnum. 1. € 2) . Quefta, io flimo, effer la giunta, che Vitruvio vuol che fifaccia per

mez20 di feamilli difpari . Infatti dauna linea anche effa erta, e che fcorre da tutti gh angoli

del piediftallo al plinto , venendo quella divifa in quattro parti, che corrifpondono ad altrettante
facce del piediftallo medefimo; € non unendofi quefie parti in piano nella medefima linea, ma
elevandofi, e comparendo declivi dalf'una e dall’altra parte,ne Eegue , che tutta quella glunta f1a
compotta di parti, o vogliam dir di fcamilli, non uguali, o piani,ma affatto difpari.E la raglonc,per
cui Vitruvio ha prefCritto cosi, non fi ha a cercare altrove, ma 'abbiamo nello fteflo palio; lg}ll)e:
rocché fe il piediftallo fi riguarda da luogo baflo ( Tav.XXI. 7.3.) portandofi lo fguardo alladilui
fommitd (#.4) ,e andando a ferire dirittamente nel plinto (7.5 ) quefto {enza dubbio, otutto, o

ingran s d’ . . vy e otto lalinea
ingranparte , ¢d'uopo, che {i nafconda a’ riguardanti 5 imperocch¢ vienTimit ato {0

(.6 ) come {e il di {opra del piediftallo fofle incavato, € Vi rimanefle fepolto il linto,
A tal inconveniente provvede Vitruvio cogli {Camilli, e fa, che apponendofi al piediftallo la
predf—‘ﬂﬂ, glunta ( dett num.1 ¢ 2), la colonna aflieme col plinto vengano vie piu ad innalzarli, e
che C.Ou crtezza della giunta medefima {i renda alla vifta (zzzm. 7. ¢ 8) tutto quel che le avrebbe
tolto 1l }}ledi_ﬂallo , 8’ €’ fofle {tato agguagliato alivello. Ma affinche non paja, efler€i0 una mia
capricciofa invenzione ; quanto ho detto degli {camilli, {itrova intutto e per tutto Cocrente al
fentimentodi Polifilo, che di effi parlando,cosi dice ©: Insra la linea AB, & witima lingg di la
magifirale quadrasurq VN trovai, che la era occupata dil tertio , c10¢ divifa in quattry par-
L1210MC 5 letre fo attribuifcono alla redta trabe, zophoro, & coronice . La quale corona Je ven-
dicava una parre pins di la trabe , &3 dil phrygio ; quefio ¢, che, Ji cinque porzione fono affi-
s gnare

(1) Nel lib. 3. al cap. 3+ (2) Nell Ipnerotomach
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cxviii DE MAGNIFICENTIA ROMANORUM.

gnate alla trabe , & altretante al zophoro ®qualmente , f¢i la corona meritamente
ufurpa . Et tanto pil oltra quefto limitato excedeva , quanto che il difcreto & peri-
to artefice havea fato uno -proclivo lambente f{opra il margine determinato alla fima
di la prafata coronma, rimanendo {Camillato uno {€mipede ; & queflo non vanamente
obfervato {e trova, perch¢ lo imo di le aperture {calpate di {opra flatuite dallexito ,
overo prominentia di Ja corona, non fia occultato . Quantunque che el f& potli tanto
pitt magnificare la parte fopra fequentc di le ormature, come intravene al zophoro ,
oltra la aflignata {ymmetria, excedere per tale caufa. Eodem provfus modo quo mnos
Vitruvium explicavimus , eum locum , & hec Polyphili verba interpretatus ¢t Bal-
dus , & , quod pluris ¢ft , ita fallum animadvertis Arimini Cl. Temanza in Sylo-
baris arcus Augufii , & notatum a me eft in aliis item flylobatis Rome in’ wde
Lortune Virilis . Ex bis que haftenus retulimus , facile conmjicicmus 5 quantum pre-
Jiet in hac facultate , fi necefliras fecludasur , lineis uti, que rede fint , & ad per=
pendiculum o potius quam curvis, & convolutis s que licet oculos ut plurimum eblan-
diantur , ufirpari tamen vix poffunt fine archite@ure detrimento, atque ctiam veritatis.

LXXIL Pari modo aberratum videtur a reflo triglyphorum , & metoparum ufn;
cum hec duo ¢ propria fede , five Salomonis templo, tanquam in alienam , in ra-
tionem Doricam tranfierunt . Facile enim apparet , mon propria ¢a ¢fle , fed trala-
tit1a o mec_reliquis ob id ipfum Dorici gemeris partibus comvenientia 5 quod cum cx
plerifque Grecanicorum operum reliquiis conligitur , tum ex ipfo Vitruvio . Nonnulli,
inquit ille @ , antiqui architeCti negaverunt, Dorico genere xdes facras oportere fie-
ri, quod mendofe & difConvenientes in his {ymmetriz conficiebantur . Itaque nega-
vit Tarchefius , item Pytheus , non minus Hermogenes . Nam is cum paratam ha-
buiflfet marmoris copiam in Dorice =xdis perfeftionem , commutavit , & ex eadem
copia eam Jonicam Libero Patri fecit : {¢d tamen , non quod invenufta eft {pecies ,
aut-genus , aut forme dignitas , fed qu'od.lmgaedlta eft diltributio » & incommoda in
opere triglyphorum , & lacunariorum diftributione . Ngmque neceﬁ; eft , triglyphos
conflitui contra medios tetrante$ columnarum ( Zub. XXII Jig. L s, A); metopaf-
que , que inter triglyphos fient , 2que longas efle, quam altas ( /Zit. B ) ; contraque
in angulares columnas triglyphi in extremis partibus conflituuntur (/£.C), & non con-
tra medios tetrantes : ita metopz , qua proxime ad angulares triglyphos fiunt, non exeunt
quadrate ( /it. D), fed oblongiores triglyphi dimidia latitudine Clit. E ) At qui me-
topas zquales volunt facere , intercolumnia extrema contrahunt , triglyphi dimidia latitu-
dine (fig.IL 77.A.B.C). Hoc autem, five in metoparum longitudinibus, five in interco-
lumniorum contractionibus efficiatur, eft mendofum . Quapropter antiqui evitare vifi funt
in zdibus facris Dorice {ymmetriz rationem. Hoc quidem plerumaque fit, ut menfure pare
dum alicujus ret, que narioe ﬁﬂf , & veluti primigenz}e , non cobereant cum menfuris
aliarum , que adftite fuerint , & tanquam infisive: quemadmodum he fruftra require-
rentur > fi bumano capiti, ut ait Horatius® , cerviy equina jungeretur . Ut pateat, quam
wvere id profitcarur Vitruvius, & que ex &me triglyphorum ufic exsiftant incommoda;
bt , fi non Grecunt nomen , a irina ejs fallum [culptura, qua praﬂ'{ﬂz n Zangzzm Sfuerans
ornatus gratia , fed Vis ipfa & natura Jpecerur o fromtes cramt ex Vitruvio tig o
rum ¢ ophoro prodeuntium ; cum per certa intervalls in eo difpofita domi lacunar

efficcrent . De Palafling templo loquens Exzechiel , Groffiora , inguir © ligna , feu

necelJaria s ur babentr S epruaginta lnterpretes , ad comtignationes fuftinendas , erant in -

veftibuli fronte forinfecus 5 nec in ca tantum, ut notat Villalpandus @ | fod in Singulis
Ctiam contignattonum 9rdinibus . Jam vero his trighyphis s quos Dores in funns archite-
ure gepys tranfinlerunt s quam rele Graci , quam wvere Ufi funt | cum in extremis
cs1am agific; angulis (Tab. XX fig. LIL.elIl.) conlocandos cenfueruns 3 Si enim ibi ti-

ZHOTUTR fronti Jocus nom cft 5 qu triglypho cffe poteris? 5e
LXXIV. dc tigna quidem #ta [upra epiltylium difpertiri oportere , ur refla ab antica
edifict? parte | yp; contignarto facicnda ¢ft, ad pofticam Prosendantur , aliis item reé:fz.sg'
a

(1) Lib- 4 cap- 3. (2) In are. poeic,  (3) Cop.axs (4} Libe2e part. 2. cap. 20,
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gnate alla trabe s & altretante alzophoro acqualmente s fei la corona merizgmenze ufurpa.
Et tanto piis oltra queflo limitaro excedeva , qUANL0 il diftreto 59" periro ari¢fce Z"w‘ﬁfﬂ Sfalto
uno proclive lambente fopra il margine determinato alla fima di la prafara corona ,rimanch-.
do fcamillato uno femipede ; & queflo non vanamente obfervaro Jetrova, pgrcbé lo imo di le
aperture ftalpate di fopra flatuite dallexito , 00CT0 promincntia di la corona, non fia occultato.
Quantunque che el fe poffi ranto pits magnificarc Ja parte fopra fequente di le ornatire, come
Intravene al zophoro , oltra la affignata [ymmetria excedere per tale canfa. Nella ftefla ma-
niera appunto, con cui abbiamo {piegato Vitruvio, interpreta Baldo il riferito paffo,ele qui ef-
pofte parole di Polifilo ; e, quel che pit e da ftimarfi , il Chiariflimo Signor Temanza ha ofierva-
to, eflere ftato cosi fatto in Rimino ne’ piediﬂalli dell arco d’Augufto; e cost da me ¢ ftato avver-
tito in altri piediftalli del tempio della Fortuna Virile in Roma. Dal fin qui detto facilmente {1 de-
duce , quanto {ia meglio nell'architettura, quando la necellita non richieda altrimenti,, 1l {ervirfl
d‘l hn'ee‘rette e perpendicolari , in vece delle curve eravvolte ; le quall benche il pit delle volte
{oddisfacciano agli occhj, nondimeno egli & difficile, che poflano ufarfi {enza {capito dell archi-
tettura , ed anche della verita.

LXXIIL Sivede poicflerfiallo fteflo modo trafcefo dal retto ufo de’ triglifi, € delle metope,
allor che queflidalla propria lor fede, o fia dal tempio di Salomone , paflarono nella maniera

Dorica , come in diverfa {ituazione ; ravvifandofi facilmente, ch’ ¢’ non {on proprj, ma trafpor-
tativi, e che quefta ¢ la cagione , per cui difCordano dalle altre parti dell” ordine Dorico ; €0~
me {i raccoglie da molti avanzi delle opere Greche, eda Vitruvio mede{imo: :zflczznz mz{tzc.bz
architerti ,dicegli >, megarono ,che bifognalffe di fare i templi all’ufanza Dorica ,ﬁpcrcbc vi fe
formavano fimmetric difestofose fronvencvoli . Cost negarons Tarchefio,Pizco,ed Ermogencs i
quale avendo preparato copia di marig, per compire un cdifizio Dorico,mutd penficro fi Jero?
del marmo medefimo per farlo allaJonica al Padre Bacconon gia perche bafpettola maniera,
0il decoro della forma di quefti sempli fiano difzradevoli;ma perché la difsribuzione dc'trigli-
fise d¢'lacunari ne diviene incomoda, ¢ mal difpofta. Imperoche i triglifi debbony Sfituarfi incon-
e almezzo d 63_#85}":::?1@?6 delle colonme ( Tav XXIL fig.l. lett.A) 5 Je metope ¢ he fi faranno fra’trt-
glifi debbono effere uguali nella Iinghexza ¢ nell alpexza (leteB)s 1 2rig lifi all’oppofito, che Jono
Jopra le colonne angolari fi pongono Julleftremitadi (lett.C)ye mom incontro al mezzo del tetran-
te: laonde addiviene , che le metope, le quali fi fanno accanto a quefti triglifi angolari,non 116
Jeon quadrare (lettD),ma pii lunglic duna metd della larghezza del triglifo lett.E). E perd
quei che voglionfare le metope ugnal riftringono gl smtercolunnj eftremi per quanto porta
la mesa della larghezza dun triglifo (fig.lllett. AB.C). Ma 0 cio fifaccia neila Junghezza del-
Je metope ) 0 nel rifiringimento degh intercolunnj , ¢lla é cofa vizigfa . U perche st vede ; che
gli antichi hanno voluto cvitare ne’ facri edifizj la Dorica simmetria. Veramente egli ac-
cade il piti delle volte, che le mifure delle parti di qualche cofa, le quali {ieno natie , € come dl
primicra invenzione , non {i accordano colle mifure di altre cofe , che vifiano flate aggiunte, ¢
quali che inneftate : in quella guifa chefi ricercherebbe in vanoun tal accordo , {¢ al capo dell'uo-
0y MOHG dice Orazio @, {jaggiugnelle la cervice del cavallo . Per porre in chiaro , quanto ab-
blfc} d_etl:o il vero Vitruvio intornoacid, e qualifiano gl’ snconvenienti che nafcono dal ma‘} ufo
?fntl’loglgﬁg qtlg‘.ﬁi, fefi a]:tenda, non al nome Greco, ch’ ¢ ftato lor dato dalle tre f&;i}]:urelfgtﬁz ‘Efg :;
d c,gm’”_e!i? lgﬁndeljl_l adorni, ma bensi alla lor forza € natura ; erano, fecondo Vitrivios = .
Ic” ¢ , che ufCivan dal fregio , K do colla difpofizione Jintervalli determinatl 1
{foffitto della cafa , Ezechiele IS ommanco €0 9 . . @) . che 2 legni piu
’ L, B2z €, parlando del tempio di.paleflina; dice ©° 5 CI° §bEE""
g {”Qﬁ » 0 neceflarj, {econdo i Settanta Interpretdi, a foftenere i palchi, comparivand ? ekl
rincllafacciara delveftiboly ; e non {olamente in efla, come offervail Villalpando(” , 112 an.
che 1n wty gh ordini de’palchi. Oravendoi Dori trafportato 1 triglifi nella loro architettura, co-
me mal gli ufaron bene i Greci , € come s attennero eglino alla verii, allor che crederono di do-
verli COHPCQFG' anche negli angoli eliremi dell’ edifizio 2 ( Tao. XXIL fig. LIk ¢Iil). Iimperocche
fe no;%\glanno luogo le fronti de’correnti,, come Ve lo potra avere il eriglifo ¢
LAALV. Ognun vede,ch’¢ duopo difporre i correnti {u l’architrave i modo, CIIG;QUando dee
farfi il {offitto,dalla parte anteriore dell'edifizio {i {ftendano diritramente alla pofteriore,e che alirl;
o 2, glllll'

(1) Nel lib. 4. al cap. 3. (2) Nell’ art, poetic. (3) Al cap. 4. (4) Nel lib 2. part, 2, cap. 23.
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ab uno ad alind lyiys hec cadem interfecantibus cratis in morent 5 memo eff
qui nom videat 3 fi enim id Jiat o capitibus tignorum per Guatuor edificii partes
@quali inter fe Jpatio relildo apparentibus e fummy epaﬁyﬁq s quaruor item o diune
Jacies ornari triglyphis commode poterunt , & Contignationis firmitati meliys COM~
filetur : nam , fi ) ur triglypbus in angulo fit , dyy tigna tranfoerfy ( Tab. XXIII.
fig. IV. lit. a. b. ¢, d. ) s quibus alia quaqua verfun direfa JUngantur Llie 1.2 h),
ab uno ad alium angulum ita persingent , ut cancellatim cocany in medio ( lit. i Yy

E

confiabir quidens quoquo modo triglyphi ratio ; Jed inutilizer operofum id erit , &F
Jortafle -periculofum ,” quod totum contabulationis onus dyphys il Juperincumbet 13-
gnis longioribus , & praterea cxcavatis s Ut fe mutuo complefantur | Quod fi alia
Via infiftendum quis arbitretur velitque  fuper JSingulas epifiylii frontes tigna i1
longum protendere , ur eq capitibus oblique exﬁc‘fzs. Conjungantur in angulis ( Tab.
XXIL fig.1) , jam bec ipfa impedimento erunt reliquis tigillis | que  fuperinduci ,
ranguam reticulata necelle ¢ff , me capur ex epiftylio excrant ( Tab. XXIII. fig.11),
ac_proinde ne trighphi fint , preverquan. in angulis |
LXXV. Hec dixi , ur oftenderemn: triglyphos in angulo pofitos repusnare veri-
tati . Num wero hi refe cum menfiuris confenticnt ? Ope , ex Vitruvio , cavitates
Hle funt , Grece cubilia y de Induftria in trabe Seu cpiftylio fade , in quas ti-
GHorune Capita compinguntur ( Tab. XXIIL fig, IIL. lit. C )5 metope vero , Grece in-
tertignia o dicuntur ea intercvalla s que ab una ad aliam vignorum frontens ex
currunt (lit. B ) . Has cequales meer e, video , effe oportere s & gufmodi , ut
lacunaribus , five [patiis , quee a rigillis imtercluduntur in Contignatione intertextis
refpondeant . Jam zero | cum oea ow V iruvio triglyphi ratio fir , ubi Jubfir  por
sIcus , ut o fi linea ¢ medip trighpho ducatur ad ”perpendiculum ( Tab. XXII . fig. I.
kt. A ), cam incidere oportcar ir medium columne rotrantem | five in ipfum  ejuf-
dem centrum 3 f; triglyphus more Dorico Satuatur in anguly ( ead. Tab. fig. L
it. C ), duo confequentur : ur- meropa , que proxima cff longior aliis fit dimi-
dia triglyphi latitudine 5 & illins diameter valde aberrer a cenrro columne ( ead.
Tab. XXII. fig. I lit. E ) : quod  utrumque vitigfum et s mec facile corrigendum ;
nam [fi equande religuis poftrema metope fint , ac  proinde contrabende , mo-
ver: loco mecelle erit” & triglyphume o qui dimidia Jii latitudine , qua major re
liquis utraque eq meropa ¢ft , harum aream Sibear | & imminnar ( Tab. XXIL. tig. 11
it D). Ergo au traghypbus in anguly amplius non eris , f; eq Jpatii pars , ex qua
tle decefferst , vacua relinguarur in ophoro (Lt.E ); aur, i bec ablara fuerir, pro-
trabi & columnam introrfume necefle erir ( lit, AC ), ne extra epiftylinm dimidia
righpht latitudine fatuarur ( lie. DR ) ac proinde tantumdem imuiny; pofirema
imtercolumnia . lta vitigfa hec erunt 3 &, yr verbis utar Horatii | in vitiom du-
cet culpx fuga: nam, ex Vitruvio @, five in Inctoparum anguly proximarum longi-
tudinibus , five in intercolumniorum contractionibus id efficiatur , mendofum eft.
1.XXVI. Ex bis conligi poreft s JE veritatem imitaturi triglyphi meropeque funr iy
operibus Doricis, ita contignationjs difponenda tigna cffe, ut aut in Jrontem y Allt in
latus obverfa tantummodo fint ( Tab.XXIV. fig.1L). Sz wvero, “ur quaqua verfum tigna
refpiciant , alia his placucrit Jiperaddere , que tranfverfo ordine procurrentia, priora
ta mutuo intercipiant, & vinciant, amovenda eryyy tigna , que fupra quatuor cpi-
Sylii frontes in longum jacentia , quadraro velysi limite contignationem concluférant
(Tab. XXIILfig.IL ) ; &, e 44 angulos niminm [fpatii inane relinquatur , quod a tranf-
erfis tigiles mmserfedtum non fit, ita commutandus crit JIZMOTUTE Pofitus, ut, qua pro-
¥ma fune cpiftyliis, his intra domum adjaccant (‘Tab. XXIV.fig IIL & Tab, XXV. figl),
& in longum adbereant ; alzter. cnim lacunaria epifiyliis propiora gz crunt oblong@
( 'Tab.}(XV' figdl), auz, S fuerint quadrata , non intercludentyr tigillis , que pro-
Mma e epifryliis debucrant ( TabXXV.figllLlit. A.& C). 4 interius quidem fi fa-
aum e fuetsy | relta videbirur contignatio ; extra verg ;g Jubnafcetur f”"‘"ff
modiy
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giungendo dall’ uno all’altro lato, interfechino 1 primi a guifa di grata ; e che col far cosi
lafCiata uguale diftanza fral’ uno e I’ altro, venendo ad apparir le tefte incima all’architrave
da tutt’ e quattro le parti dell’ edifizio, anche gli edifizj {1 potranno adornar comodamente co’
triglifi da quattro verfi, ed il foffitto fi rendera vie piu ftabile: imperocche, {e per fare il triglifo
nell’ angolo, due correnti attraverfati ( Taov. XXIIL Sfig. IV. lest.a. b.c.d), a’qualifien congiunti
glialtri eftefi per tutt’ j verfi ( /erz.efgh), giungeranno da un angolo all'altro, si che s’ incaftri-
o .mﬁeme nel mezzo (lerti) s (i trovera una tal qual ragione nel triglifo; ma per altro fara quefto
un impegno inutile, e forfe anche pericolofo, perche tutto il pefo del palco {i a_ggraveré fopr:a
que ‘due correnti di tratta silunga, e, quel ch’¢ pit, incavati nelle loro commetuture. Che ff:
poi {i giudichera, che fi debba tenere altra via, e : correnti {i vorranno diftender per lungo fu
tutte le fronti dell’ architrave, per poi congiugnerli infieme fugli angoli, tagliando lorle telte in
obbliquo ( Tzv. XXIIL fig.1), neavverra, che quefti fteffi correnti impediranno I ufcir fuori
dallarchitrave aglialri , che attraverfati fra loroa guifa direte, vi {i debbono raccomandar {o-

pra ( Tav.XXIIL fig.1.) ; talche i triglifi non potran farfi, {enon negli angoli .
LXXV. Queflecofé fono ftate damedette, per dimoftrare, che i triglifi pofti fu I’angolo

e - - = & 1 ~
s’oppongono al vero. Ma qual accordo faranno eglino colle milure? Le ope , intefc dai Greci

per govﬂi , fono, fecondo Vitruvio , quelle cavature fatte apppofta {u la trave, O architrave,
per incaftrarvi le tefte de’correnti ( Taz. XXIIL fig. 1L Jert.C ) ; le metope poi , intefe da’ Greci
pet intertigni, fono quegl’intervalli, che rimangono fra 'una ¢ Paltra fronte de *correnti (fett.B).
Veggo bene, che quelte debbono effer tutte uguali, € farfi in maniera, che Forrlfpom.ian.o al
lacunari, o vogliam dire , a quegli{pazjdel {offitto, 1qualifon racchiufi dalle mt.erl"ecamom de’
correnti . Or ficcome, fecondo Vitruvio , la ragionevolezza del triglifo confifte In quefto ,che,
quando v’¢ il portico di fotto, {€ fi tirera una linca perpendicolare (TavXXIL figllett.A), € duo-
po che quefta cada nel mezzo del tetrante della colonna, o vogliam dire nel centrodi efias co-
si, {& il triglifo {i fara {u ’angolo all'ufanza Dorica ( desta Tav. figllL less. C)neavverranno due
cofe , cioe che la metopa , che gli fta accanto , riuicira pitt lunga delle altre per la meta dellalar-
ghezza del triglifo, e il diametro dieflo i trovera molto lontano dal centro della colonna ( detta
T‘W'X‘X”- fig L. let.E ) : T'una e Paltra delle quali cofe & difettofa, e difficile a correggerf1 ; impe-
rocci?e , fele metope proflime agli angoli dovranno farfi uguali alle altre, € percio riftrignerir, fi
dovra altresi muover di pofto il triglifo, e fare, che per una meta della fua larghezza, per cuile
metope finali fon maggiori di tutte le altre, venga ad occupare ¢ diminuire il loro fpazio ( Taw.
XXIL fig:l lez2.DD) . Dunque o il triglifo non {ara pitt nell'angolo, {efi lafcera vota nel fregio quel-
la parte difpazio, da cui fi fara dipartito ( Je#t.E); o,1¢ quefta {i torra via,, bifognera tirare in
dentro anchela colonna (/er#. A. C), acciocché non s’ abbia a veder fituata fuor dell’architrave
per lameta della larghezza d’ un triglifo ( Jez2. D.F ) 5 € in confcguenza bifognera riftrignere al-
trettanto gl® intercolunnj eftremi . Sicche vi faran fempre difetti , € per dir, come dice Orazio ('j)’
per quella via che fi sfuggira un vizio, si dara inun altro; imperocche, come {CEYEVIruVIO
0 s1a per lalunghezza delle metope proflime agli angoli, 0 sia pelrifir ingHment degranierce:
lunny cfiremi, la cofa ¢ fempre vizigfa - yld
. LXXVL  Quindifi pud raccorre, che, {¢itriglifi e le metope nelle opere Doriche Df‘-f Iianno
lorr:g":_?; ﬁl AN i correnti del {offitto doyran difporfi in maniera , che g“‘}g ‘:mih eo i[a;:?
_ acciata , o & 1airs (V. . Se pol » PeT ’ 35
rent guardino per tute gf?f;rfla[atl 1% I‘O’ffj aa?é{lg ‘aﬁgff}rig:?e al?fi = fiugﬁ ftefi auraverfo
interfechino e tengano uniti f&a}nbievolmem e E{%} i gﬁ Jovranno tor viaicorrent s che di-
{tefi per lungo fule quattl'() ﬁ'OHti dﬁllaaI‘Chitravc ; Facchi’udevano come 1n quadro }a travatura
del foffitto ( Tao. XXIN figd), e per non laféiar troppo {pazio voto fu gli angoli » il cluale non
fia m'fel‘fECato dai correnti attraverfati, i dovranno mutare 1 poﬂi a® correnti in maniera, che
qli?lh » che faranno proflimi agli architravi, ad effi ftian vicini ed uniti per lung® dent'ro cafa
( TavolaXX]v, Siguralll ¢ Tav. XXV, fig.1) ; altrimenti 1 lacunari pil1 vicini agli architrayi o
riviciranno bislungh; ( TavXXV. figl), o, € riuiciranno quadrati, non faranno intrachjufi dat
correntiche doyeano ftare accanto agli architravi(Tav.XXV. g 1IL. Jert.A&F C ). Cio facendofis

1] {Ofﬁtt() ruicira al di dentro certamente ben regolato; ma al di fuort nN¢ naf'cerél qﬂﬁﬁ’ in C?nve.
hh nientes

{1) Nell art. poetic. (2) Nel lib, 4. al cap. 3. di fopra cit.
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modi , uf triglyphi angulis proximi in mediunt colummne tetrantem s five in ipfum
gjufdem centrum  non incidant ( Tab.XXV. gL lit. A) 5 in angulis vero hiatys ap-
parcar , & meropa ab aliis difformis , quod bifrons ( lit. B. C).

LXXVIl.  His incommodis Dores ut OCCUTTCrEnt o triglyphos in angulis flatucrunt ;
alii vero pofica Greci , commutata pofiremi trighyphi pofitione ( TabXXV. fig. VI ) ,
ur fupra columnam ad perpendiculum fuperincumberer (it A) , metopaque ad angu-
los' contralda (1it. B) , me oculis latior , aut ingrata wvideretur , fatis fe architeu-
re legibus profpexifle arbitrati funt , t dﬂfc’ﬁ“VZﬁ'Z!wm: at qui foris viderit bhanc
triglyphorum commutationem 5 non [flatim ex iis , que Jam dgm'@,s , inferct , prave
difpofita domi lacunaria ; tigna autem , que refpondere triglyphis debens protenfa
in longum .¢ffe ( Tab.XXVL lit. A. ) Juper media epiftylia ? Negque vero, quod de or-
natu agitur , cujufinods triglyphi metopeque [funt s negligenda ommnino ¢t veritatis
imitatio . Ferri quidem id paller o & minoribus hifce malis adbibitum 4 Grecis re-
medium , fi, dum illis quoquo modo medetur, Doricorum operum firmitati non office-
ret : cum enin prius epifiylia Dorica tanta effent altitudine, 1temque Jatitudine ( Tab.
XXVL fig. 0l lit. A ), quam latus fumme columne diameter erar atque id magno
confilio : mam , pofé columnas , epiflylia totas wdes Julciunt & fuftinent 3 Vitruvius,
gufque ¢ Graecia preceptores , ita ea imminnere docuerunt , ut wnum modulum ,
Jeu medietatem craffitudinis ime columne ( lit. B. ) non excederent . Faffum id vi-
demus @tate Augufti in theatro Marcelli ( Tab.VL fig.1) ; qua in re mirnm ide-
r2 poteft , mom amimadvertiffe wveteres illos , quam periculpfe f{zcerﬁmr s cum fulcrum
infirmarent torius @dificii precipunm , qiod , faita tante altitudinis Jadtura , anti-
quam tamen laiitudinem retineres o parcm nimirum fumme columne” diamesro 5 ac
proinde @que latum fupra fe murum requireret , quem ferre vix poffer . ldcirco nec
1ud faris intelligo , quam vere dixerit Vitruvius”, cum precipit , qua ratione cor-
rigends trigclyphi mEropEque Sunt : NQS autem , @it “’,_ EXpUHii“f.iUS, uti ordo poftulat,
quemadmoduin a pI'EECC‘ptO['lbL]S 9CCCPlnus , -t Y 1 quis voluerit his rationibus atten
dens ita ingredi , habeat proportiones exphcatas ) qmbus emendatas , & f{ine wvitiis
efficere poflit =dium facrarum Dorico more perfectiones : aur quam refte hanc ipfam
epifiyliorum imminutionem non in Dorico tantum genere 5 fed ctiam in reliquis
Jervandam prefiripferit 5 de omuibus enine loquitur , cum aiz @ : Epiftyliorum ra-
tio fic eft habenda, ut, {i columne fuerint a minimo duodecim pedum ad quindecim
pedes , cpiflylii fit altitudo dimidia craffitudinis imz columnz . Eifi enim cenfear , au-
ger: aliquando poffe epiftylium , ut apparct in templo Fortune Virilis ( Tab. VI
g I1 ) , & in pronao Panthei ( fig. i) , quorume alterum c¢ft rationis Jonice , al-
terum Corinthie , acceflioncm hanc fieri tantummodo patitur , cum tam alte colym-
me funt , ut, fi longe fpecfentur , wmanor ejus altitudo , quam revera fit , intuenti-
bus videarnr . Hyjufmods itaque additamento reficit potius Vitruvius , & fuppler quod
oculis eripitur s quame confilar @dificii firmitati:quo enim,ait ®,altius oculi feandit acies,
non facile perfecat aeris crebritatem : dilapfa itaque altitudinis {patio, & wviribus extrita , in.
certam modulorum renunciat {enfibus quantitatem : quare femper adjiciendum eft raticnis
ﬁ]ppletnentum . Grecorum 1gitur fuir in quovis architeure gencere tenyibus ut; & in-

Jirmis epiflyliis . _ _ e
LXXVIL  Egfi enim Le Royus hujufmodi epiflylia apud Graecos non inveneris 5B
proinde Romanis e¢a tribuere videatur ; querendum tamen arbitror , quid illi Jeripfering
Potius, quam quid nobis fuperfis ¢ veteri Grecia: neque cnim , fi corum monumenta ten-
Poris qgfflixit injuria , placita etiam ommin codem. fato perterunt . drchite@Gure ra-
?lomes | quas Vitruvius tradit , non Jibz ille #ribuit 5 fed 'a_m;,'gz{z,; preceptoribus re-
Jere accepras 3 nam Cefarem adloquens , cui eafdem inftribit 5 Ego vero , dnquir®
Cafar , neque alienis indicibus mutatis , interpofito nomine meo , jd profero corpus ,
neque ullg cogirara vituperans , inflitni ex eo me adprobarei led omnibus {criptori=
bus 1nfinitas e oratias . Qui autem bi ¢ffent [iriprores , fiazim docet 5 prolixam
| - enim

(1) Lib g cape3e @) Lib.g, gop. g+ (3) Tbidem. (&) In prefor bib.7,
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niente, cheitriglifi d’ accanto agli angoli , non daranno if} mMEZZ0 al tetrante, o fia centro della
colonna ( Tav.XXV. fig.l. Jett.A); negli angoli poi comparira un vano con una metopa differen-
te dall’ altre, perché ell avra due facce ( Jezz.B. C). A ) a

LXXVIL IDori, perisfuggir queft’intoppi, {ituarono i triglifi {u gli angoli ; glialtri Greci
poi in progreflo di tempo,avendo mutato poftoal triglifo angolare (I20.XXV. JigIV), per farlo
corrifpondere a perpendicolo fopra la colonna (/e2.A), ed avendo riftretta la metopa agli angoli
(lez2.B),acciocche agli occhj non comparifle ne pittlarga, n¢ difaggradevole, credettero d’aver
{oddistatto alle leggi dell’ architettura , come infegna Vitruvio : ma chi al di fuori vedra
quefta mutazione di triglifi, non inferira egli fubito da quel che fie detto, che dentro §afa ila-
cunari {fon mal difpofti, € che i correnti, che debbono corrifpondere ai triglifi, fon diftefi per
lungo ( Tav.XXVL. Jet2.A) {ul mezzo degli architravi ? N&, perche {i tratti d’ornato, al quale ap-
partengono i triglifi e le metope, deefipoi intutto ¢ per tutto lafciar d’ imitare il vero. Sarebbe
€10 per altro {opportabile,, come pure il rimedio aPpoﬂo da’ Grecia quefti mali di minore 1me
portanza, {¢ , riparandofi in qualfifia maniera ad efli, il rimedio fteflo non pre giudicaﬁ e alla fer:
mezza delle opere Doriche.Imperocché,eflendo ftati per I'addictro gli architravi Doricl tanto alu
¢ larghi ( Tao. XXVI. Jig.lL. Jer.A ), quant’era la larghezza del diametro della cima della colonna,
mifura aflegnatagli con {omma provvidenza, per efler gli architravi, dopo le colonne, i fofte-
gnidi tutto T'edifizio; Vitruvio, e i fiioi maefiri di Grecia, hanno infégnato a diminuirl per si fatta
maniera,che non eccedeflero un modulo,o {ia una meta del diametro inferiore della colonna(/ez?.
B). Cosi vediamo effere flato fatto a’tempi d’ Augufto nel teatro di Marcello (Tav.VLfig1):laon-
de non fénza maraviglia {i puo oflervare, che quegli antichi non {i accorfcro del gran pericolo,
con cui operavano,indebolendo il principal {oftegno di tutta la fabbrica,il quale,dopo efiere {’[atp
sl fattamente diminuito, e lafciato poi nella {ua antica larghezza ,cio¢ uguale al diametro della ci=
ma della colonna,richiedeva pcrcié,che glififop rapponeﬂé un muro ugualmente largo da poter-
lo difficilmente {oftenere. Laonde n¢ tampoco abbaftanza comprendo, con quanta verita Vitrus
viosallor che da precetti intorno al modo di correggere i triglifi,e le metope,cosi dice 2 Noz per
altro ¢fponiamo , conforme richiede Pordine , fecondoché dai macfiri abbiamo imparato,che [
gzzalcbedzmg vorra giufta quefte maniere intraprendere un’ opera , abbiale proporzioni [pic-
gate,con cui emendare,e compire fenza diferti i facri edifizj alla maniera Dorica:né con qual
ragione egli abbia ordinato,che I’architrave fi debba far cosi debole non folo nella maniera Dori-
ca, ma anche nelle altre; parlando egli di tutte,allor che dice ©: Le proporzioni deght architravi
debbono effer tali, che, J¢ le colonne dall altexxa di dodici piedi  la quale fia la minore , giungces
f'a””‘f’ﬁm a quindaci piedi , Paltezza dell’ architrave dovra effere per la meta della groflexza
inferiore della caimm.lmperocché,quantunqu’e’ penfi,che l'architrave pofia talvolta accrefcer-
ﬁacome i vede nel tempio della Fortuna Virile( Ta2.VLfig.1l ),e nel porticoo del Pantco (fig1iD),
I'uno fatto alla Jonica,l'altro alla Corintia; con tutto cid egli ammette foltanto,che quefto accreiCi-
mento fi faccia,quando le colonne fon cost alte,che,a riguardarle da lontanosl ‘altezza di eflo com-
P‘;’l“[‘?ﬂ a chila mira;minore di quel ch’ella ¢.Sicché conuna tal giunta Vitru vio rimette ¢ f_UPPh_fce
pmtto{?ct quel che vien tolto agli occhj, di quel ch’egli provveda alla fermezza dell’edifizio: gzac-
che , dic’ eghi @, acuezsa delbocchio , quanto piis s’ innalza snon fende cosi facilmente l“?f{J 2
Jexza dellaere: talche , abbatsusa, ed inficvolisa dalsrasso dellaliezza» rapprefenta @/
eiel ?“‘ZD’””@ incerza di moduli ; per il che vi fi dee Jempre aggingnere il propor3ion 260 {”P ks
mf&g{.\}ﬁiqﬁe fu pr oprio de’Grecil'ufare in ogni {orta d’architettura architrav! debolie iacchi.

~AA VUL Equantunque il Sig.Le-Roy non abbia trovato inGrecia architravi di tal fatta,c percio
paja chrei l'attri buifca ai Romani; credo nondimenesche fi debba andar piuttofto in cerca di quel
ch eﬂ_ilh anno {critto,che di quel che ci rimane dell’antica Grecia: imperocche,fe per Pingiuria de®
templ ¢loro operazioni {ono andate in rovina,non per quefto fono periti ancora tuttl iloro lent.
menti .1V1truv10 non da altrimenti per fue le regole d’architettura, che egliinfegna;narra bensi,
d avTr g)appre{é dagliantichi precettori: Io poz, dic’egli, parlando con Cefare, a cuidedica le fiefle
fre ™ ,;zm bo foppre(fo, o Cefare , il nome degli autori di cid che i cont?ene in quefi’opera, per
darla m. uce forto 2l mi0 nome 3 né ho intefo di farmi credito col difprezzare quanto gliri han
penfatos marendo infinise grazicaruttigli [crittori . Soggiugne pofciaimmediatamente , quall

' hh2 cra-
(1) Nel lib 4 al €ap- 3+ (2) Nel lib, 3. alcap. 3. (3) Ivie  (4) Nel prefato b 70 ‘




CXX1V DE MAGNIFICENTIA ROMANORUM.

enim infiituit Grecorune archirelorum enumerationem : quorum inquit , ex com:
mentariis, quz utilia effe his rebus animadverti ConleCta in unum coegi corpus . Tum
afferens rationem , cur Grecos tantum recenfierit 5 & ideo , ait , maxime, quia ani-
madverti in ea re a Gracis volumina plura edita , a noftris oppido quampauca .
Cum itaque , non que ipfe excogitaverst , Jed que a Grecis preeccptoribus  didi-
cerar , afferre f¢ in medium Vitruvius profiteatur , docear autcm proportiones , - qui-
bus emendatas , & fine vitiis, Zdeff , uwr paullo ante retylimus , commurata tri -
phorum fede , & epiftyliis imminutzs, efficere poflit qui voluerit, facrarum zdium Do
rico more perfeCtiones 5 fequitur o ut hoc ipfum Grecorym inventum it probatam
quidemn a Vitruvio , mom tamcn ab omnibus faltem ex omy; parte : nonnulli , enime
inquit <, antiqui architeti negaverunt, Dorico genere xdes facras oportere fieri, quod
mendofx , & difconvenientes in his fymmetrix conficicbantur : itaque negavit Tarche-
fius , Pytheus , non minus Hermogenes . Negue wvero , quod de epiftylii comtraltione
dicitur a Vitruvio , id accipiendum ita eft , ut unius tantum moduli illud fit in fpe-
ciem , & extrinfecus ; revera autem & intrinfecus tante altitudinis eofle poffis ad
edificii firmizatem , quante quifque veli , ira ut unus & idem lapis', feu trabs,
Jo quidem 1d alicui collibueriz cpiftylinmg eriam & 2ophorum complecti wvaleat ;
appofisa tamen pofe moduli unius menfuram linea , five coronide , que  cpiftylium
definiat , & diferiminet a zophoro . Subtilis hec ¢ft interpretasio potius, quam fo-
lida 5 nam , preterquamquod dixiffer id ipfum Visruvius , fi ita ﬁ’fﬁﬁf 5 quis
unquame interdixit cementariis s ne (apz’de aliquo pregand: p]z;m architeiture mem-
bra compleerentur , modo contra ijlins Jeges mne Jacerent ! He vero non edificii

Solum fecuritati , fed etiam oculis ﬁ’?"@‘ff!ﬁ; . Itaque qui ex earum prefiripto epifty-
lii temuitatem videremt , meftirent autemr illud uno lapide continuatum cum 20pho-
ro  Jacile inducerentur in fraudem , cum putarent , redfe dividi a [ pofles quod
Jicri comjunGum , etiam fi flirent , opportunitas aliguando won paterctur .

LXXIX. Verum , ut ad mctopas redeam , & trighyphos , pratereundum non ar-
bitror , ejufmodi hec ¢flc ornamenta , ut non in ommnibus Dorici generis operibus
adhiberi commode poffint : fi cnim excitandum edificium Juerit , quod arew vitio
inequalibus angulis tam internis , quam externis conftare , ﬁecqﬂé Jit 5 ur offendi-
tur g 1L Tabule XXVI. tigna vero fupra epyfiylia ita difponantur , ut eorum fron-
tes trighyphis o lacunaria meropis refpondeant 3 illud exfifict fane wvitiofum , wt la-
Cunaria comtignationis, que interuis angulis proxima fucrint , non Jolum quadrata
non fint s fed admodum potius oblimga ', aus ita elfe “ab insuensibus metopas o 1ris
ghphefque certe judicetur : cui guidems incommods cume aliter occurri mom poflit
quane fi diagonalis edificii longitudo tamtum aut comsrabatur , quantum refta tri-
ghyphorum , & metoparum difiributio poftulat , aut etiam producatur ; uwbi mew
trum patiatur loct opportunitas , alterutrum comfequetur , ut aut vitiofum haben-
dum edificium fir , awt Doricum in eo genus omattendum . Ex his , ut opinor
cvincitur , riglyphos , metopafque , additamentum quoddam effe Dorici gemeris po-
Sterius excogitatum , mec cum analogica harmonicaque priorum membrorum rarione
reffe femper comfemticns i quale cnim ¢ft , ut, cum’J ORICO , Corinthioque genere in
quovis adificio nti cume lande poffimus , abfiinendum nobis alzggzmda_ a Dorico fit,
gzmd ﬁ‘ig?ypbi, ﬁzgggﬁwggg.MQTPQP% ﬁ?‘fﬁ’ o, 720%’ pQﬁﬁfP ./Ifgﬂé'. id gﬂzdffﬁ, gﬁ!ﬁd de
bujufmodi_ornatuum inventione diximus s now diffiters videtur Vitruvius , cum ait©:
Antiqui fabri, quodam in loco @dificantes , cum ita ab interioribus parietibus ad ex-
tremas partes tigna prominentia habuiflent conlocata ( Tao. XX\?H. Jig. VL lit. A) ,
ntertionia ftruxerunt ( /i#.B) ; fupraque coronas , & faftigia venuftiore {pecie fabrilibus
Operibys ornaverunt (/22.C)). Tum projefturas tignorum, quantum eminebant,ad lineam,

P€pendiculum parietum perfecuerunt ( iz, D ): qua fpecies cum inyenufta iis vifa effet s
tabellas formatas , uti nunc fiunt triglyphi (/i2.E), contra UgNOrum precifiones in fronte
ﬁxerunt (ljf.F); & eas cera C%l’LEICEI deplnxerunt, ut prEECIGOI]eS tignorun] te&m non Oﬂell-

(1) Lit- 4 cape3i (@) 13k 4. cop. 3

derent




DELLA MAGNIFICENZA DE’'ROMANL CXXV
erano quefti {Crittori,riferendo un gran numero Jarchitetti Greci,da’ comentarj de’qualidic’egli,
bo ragcoltose ridotto in un fol corpostusso quel che bo creduo fare a quefto propefiso. Adducendo
di poi la ragione, per cui egli abbia fatto menzione , non di altri, che de’ Greci ; molto pize , dice,
avendo io gffervato,che futal materia fong flati dati in luce molti volumi da’'Grecise dai nofiri,
a dire 1lvero, pochiffimi.Sicche, proteftandofi Vitruvio di non proporre cofe difua invenzione,
ma imparate da’maeftri Greci,ed infegnando altresi a chiunque vuol perfezionarc? Jacricdifizg
alla Dorica, le proporzioni da ufurfi perfarl emendati ¢ fenza diferti , cloc, come abbiam
detto poc® anzi, co’ triglifi mutati di pofto, cogliarchitravi indeboliti ; ne viene 1n con.[cg‘uen-
za , che quefta ftefla innovazione fia {tata un’invenzione de’Greci, approvata da Vitruviosl, ma
non per altro da tutti,almeno in ogni parte:giacché egli dice “=Secondo alcuni antichi architett?
non fi dovevano fare i templi all’ wfanza Dorica, perche v° erano delle fimmetrie difettofe s €

Jeonveneoli: cosiwollero Tarchefio, Piteo,ed anche Ermogene. Né quefta diminuzione d ar-
chitrave,prefcritta da Vitruvio,ha da intenderf1in maniera,che I'architrave debba efler d’'un mo-
dulo foltanto inapparenza, e al di fuori; e che in foftanza ed intrinfecamente pofla pur efler
tanto alto, quanto {ivuole, per rendere ftabile I’ edifizio ; di modo che in una ﬂeﬁ‘a pietra poffa
comprender (1, {e cosi piaceraa taluno , architrave fregio, coll'apporvi, dopola mifura d'un
modulo, la linea, o fia cornice, la quale fepari Iarchitrave, € lo diftingua dal fregio. Quefta
{piegazione ¢ piuttofto fottile , che {oda; perocche, fenza ftar a rifpondere , che f¢ Vitruvio
avelle cosiintefo, 1’ avrebbe detto; dove mai {i ¢ trovato , che fia ftato proibito ai muratori di
fare in una gran pietra pitt membri d’ architettura, purch¢ ¢’ non contrayvengano alle leggi dell’
architettura medefima ¢ Or quefte leggi non {olamente prefcrivonocid che riguarda la ficurcz-
za dell' edifizio, ma anche cio che {oddisfa agli occhj: laonde quel che vedeflero I architrave
indebolito col permeflo delle ftefle leggi, € non fap effero, che quefto col fregio {on tutt’ una
pietra, e datoancora ch’ €'lo fapeflero ; nientedimeno facilmente s’ ingannerebbono , creden-
?ﬁ g iﬂ]:: ?Ooteﬁe farfi con rettitudine in due pezzi quelchel'accidente non comportafle di doverfi
LXXIX. Ma, per tornarealle metope, e’ triglifi, giudico, non doverfi ommettere, che
gueﬁl ornamenti fono d’una fpezie da non poterfi ufare comodamente in tutte le opere Doriche;
unperocche, fe {1 dovra innalzare un edifizio, che perdifetto del fito debba neceflariamente
farfi con angoli difugualisi interni,che efterni, come {i dimoftra nella Siguralll. della Tav. XXVL
¢ i correnti {i difpongano fu gli architravi in maniera, che le loro fronti corrifpondano ai tri glifl,
€ ilacunari alle metope ; ne rifultera fenz’altro quefto difetto , che i lacunari del foffitto, i quali
faranno proflimi agli angoli interni, non {olo non riufCiranno quadrati, ma piuttofto aflai bil-
lunghi 3 ovvero cosi {enza fallo giudichera che fiano, chi offerverale metope e triglifi: al qual
difetto non potendofi in altra maniera ovviare , che col reftringere 12 lunghezza v
glllzz)grcgllféqf quanto la giufta diftribuzione de’ triglifi e delle metop® richiede , O c?l‘prg%;l nlgar} :
. il{1to non fara a propofito né per luna,n¢ per Ialtra di quefte cofe;ne feguira,0 e{. S
gmo do}’l‘a riputarfi difettofo, o che non fi potra fare alla Dorica. Quindi, a parer mio» 1 rén'
riifimfigo ,che i triglifi e le metope {ono una giunta inventaa pofteriormente ﬁll::loﬂsfi ?‘;farsdeﬁ:
za ed armogzn i&m . concorda cogli antecedents membn? difpofti tet 'Codiﬁzio sialla Jo-
- In fatti da cheaddiviene, che, potendo no1 far qua}ﬁvogll_& o

nica, chealla Corintia, vediamo talvolta di non poterlo fare alla Dorica ,a cagione di nonpoterfi

ufare itriglifi, ele metope fenza difetto ? Vitruyio fteflo, fembra, che non difapprovi cio che
abbiam detto circa I’ invenzione di tal forta d” orn amenti, allor che dice ©: G/ autichi murato.
i, fi abbricando in un certy luoeo , dopo aver collocati i correnti dalle pare;i jmterne alle
P“”}? "ﬁ remeé, ficche ﬁyargeﬁ'ra?n fuori ( Tav, XXVILfig.VLIett. A ), ne murarono g intere
va ffl ( eE*c-.B ) s ¢ Je cornici ¢ e fommitad: che rimanevan di fopra,furon da Joro adornate con
con lavort dj piy bella apparenza (lew. C ) . Rifegarono poz gli fporgimcnit de’ correnti
ab part ¢ a perpendicolo delle paresi (lett. D)5 ¢ [fembrando lord s che I afpetto ne rive
Juiffe ingrato, v affiffero in fronte contra tali rifigamenti C lett. E ) delle tavoletre fatte
a guifa degli odierni triglifi (lett.F), ¢ le dipinfero cor cera tarchina , acciocche 1 1%

gamentt de’ correnti, effendy cps: coperti ; Hon daffero nelt occhio. Talche le rec ifiont w m;’;
s = f'ﬁﬂ
11

(1) Nel lLib. 4. al cap. 3. (2) Nel lib, 4. al cap, 2.
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CXXV1 DE MAGNIFICENTIA ROMANORUM.

derent vifum . Ita divifiones tignorum teéte triglyphorum difpofitionem | intertignium
(ur.G), & opam ( /i, H ) , babere in Doricis operibus coeperunt . Prominebant
igitur prius ¢ muris rignorunme fromtes: he deinde exfede , & trighyphi inventi . Jam
vero 5 cum ideo inflitusi bi fint , ur frontium feFiones obregant 5 fi ibi tantum , ut
par ¢ft 5 conloceniur , ubi fromtes funt ita exfe@e , peccabunt non raro contra 4fi
ratas [ymmerrie regulas : nec emim pari mier e fpatio , ut fuperius oftendimus,
difiabunt in epiftylio 5 ac proinde me metopis quidem equalem inter ipfas locum
relinquent . Stn an trighyphorum difiributione , non frontiyn exfelarum , fed [ymme-
trie ratio tantum habebitur ; finis non fervabitur , ad quem. inflituti jam facrant:
nec cum [ymmctria tignorum confentient , que interius ¢t in adificio, quod ipfune
vitigfume ¢t . Cum igitur in Jonicis, Corinthiifque rationibus nulla pars fit, que pu-
gnet cum altera o quid de triglyphis Jentiendum ¢ft ( five Doricum genus confiituant,
Jive referendi 5 tanguam ornatus ad illud Jint) s quos aliguands & Dorico ipl ges
neri 5 arque ctiam architelure regulis adverfari videamus ? Cerse tlnd itcrum vi
detur ufurpandune hoc loco @ : In vitium ducit culpe fuga, i caret arte: nam, dume
Siudent Greci rufiicitari antiquorum fabrorum occurrere y TC CAPIta tignorum extra@
mMUTOS APPATErent 5 cur , fubditis in corum locums trighyphis , ea iterum apparere vo-
luerunt ? Quod fi idcirco falum id ¢ft s ut comjici ex bis poffer 5 quee telforum [ym-
metria ¢flet interius; cur in Jonicis, Corinthiifque rationibus locum non babent , cum
eorum quoque generum precipua pars [it redta tignorum , & lacunariorum difpofitio?
Dum igitur triglyphos Greci tantopere diligunt , quam mnon leviter offendering , docu-
mento funt cum ca , que fuperius dia funt , tun quod tradit Vitruvius : mendo-
{e emim, ut ait , & difconvenientes in his {ymmetriz conficiebantur . ‘Qg,ggre viderit
Le Royus, reffe ne affimaverit @ : lls difpoferent (Greci fiilicet) leurs cabannes avec
tant de fagefle , qu’ en ont todjours confervé la forme ; méme-dans Jeurs temples les
plus magnifiques . Les entablements les plus riches n’ont eu d*autre origine que I ar=
rangement des picces de bois du plafond ou du comble qu’ils remarqueient aux co-
tes lateraux de ces cabannes .

LXXX. Neque vero contrarium fuadet , aut in triglhyphorum laude poncndum cft
quod ait Vitruvius ® , adium facrarum Lymmetrias ex eis deprebendi: idem enim cft,
ac fi diccres, eas conligi ¢ 2ophoro pofle 5 mam o cum hujus altitudo ¢ columnarum
craffitic petenda fir , ut alibi diximus , trighyphum autem xquec altum efle oportcar ac
ophorum o nemo ¢ff , qui non intelligat, ¢ columne modyly triglypht quoque menfit

ﬁm pendere s ac proinde nibil illi inglfe , quod ad Symmetrias invefligandas peculiare

i, & pree reliquis partions proprium . Vernmsamen Vitruvins ideo mones s € trighypho
deprebendendas cffe @dium Doricarum ratiocinariones s quod ex ¢jus quantitate adco , ut
vidimus , incommoda , trighyphorum & metoparum difiributio dependeat. Praterca , fi de
&de condenda fermo fit , quis unguam triglypbum prius Slatuct , ceteris omiffis , que ad-
notatu digna crant ; ab eo autem deinde reliqguum cedificii , cum ftruere illud im?pei"if‘ 2
nifi perperam dimesictur ¢ Le Royus s opinor ;3 ait enim ™ : De la largeur des folives ils
formerent (Jes Grees) le module , mefure , qui ne fervit d-abord , qu’a donner aux pal-
ties de 1’ edifice les dimenfions relpetives qu’ﬁ:lles devoient avoir » pour qu’il fut conftrult
folidement ; mais que I'on eniploya dan§ la fuite pour donner & ces mémes parties la fore
me & la grandeur qu’elles devoient avoir pour produire un effet agréable aux yeux. iz
de @de jam cmdz.t{z loquimur , nulla ferme pars ejus crit , modo edificata ree it 5 €x
qua religuaruin etiam menfuram non liceat agnofcere. Nibil igaur facit qd triglypho-
U commendationem . quod inter ea, que ad [ymmetriarum COZnitionen idonea funt ,
€05 Vit numeravertt. Hoc dixi, non ut triglyphos improbarem | fod ys oftenderent
que ab e aﬁqmﬁdg N Dgr:mm Cliam genus prqﬁcﬁﬂccremur inc(ymmgdg . Ceterumt
UPAIUT BiS S per e Jicet, gui volet y vel contra architeture regulas: quid enim iis rep™:
gremt s 94 forvire grnatrbus malunt s & oculorum voluptati | 35 grin; oftendim®s *
Tenuit hoc olim frudiym Grecos fortalJe plus aquo 5 ac , ne longius modo” abeamus a
iri=

(1) Horat. de art. poet.  (2) Lib, 4. cap. 3. (3) Dife. de biftars archit. civil, (4) Lib. 1, cap. 2. (3) Loco pawllo ante cir,
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renti cominciarono ad aver da 1l innanzi , la difpofizione de’ triglifi, Vintervallo tra un cor-
rente ¢ Paltro (let.G), ¢ Fopa (lettH ), nelle opere fatte alla Dorzca . Dunque antecedente-
mente i principj de’correnti fporgevano fuor de’ muri; e dipoi furono rifegati, € fprono inventati
itriglifi. Or efiendo quefti {tati inventati per coprire 1 rifegamenti delle cime, {e {icollocheranno
appunto , com’ ¢ dovere , dove le cime {on cosi recife 3 verranno ad eflernon dirado fuor della
folita fimmetria: imperocché,come abbiam dimoftrato di {opra,le diftanze tral’'unoe 1’altro {u I'ar-
chitrave non faran fempre uguali, e per confeguenza neppur lafceranno alle metope un’ugualc_ di-
ftanza traloro. Se poi nel diftribuire i triglifi non {1avra riguardo alle cime recife, ma alla {ola {im-
metria, {i deludera il fine, per cui erano di gia {tati introdotti ; n¢ corrifponderanno alla {immetria
con cuifondifpofiit correnti dentro 1’ edifizio ; il che parimente ¢ un difetto. Or nontrovandof1
nelle maniere Jonica, ¢ Corintia parte alcuna,la quale non i accordi coll altra; che dovra dirfi de’
triglifi (fiano pur efli quei che coftituilconola maniera Dorica,o {e le debbano riferire come orna-
menti) al veder,che tal volta difconvengono alla {tefla maniera Dorica, € recedono altresi dalle re-
cole dell’architettura? E* fembra certamente, che debba anche quiripeterfi quel detto ©, che per,

isfuggireun errore fi cade inun altro, quando non fi fa ufo del¥ arte:imperocché,mentre | Greci
i frudiarono diriparare alla rozzezza degli antichi muratori, per non far vedere le cime de’cor-
renti fuor de'muri,perche vollero eglino farle di nuovo apparire col foftituirvi in lor vece i triglifi?
1l che { fu fatto a fine di far congetturar da efli, qual fofic lainterior fimmetria de’coperti; perché
poi non ufarli nelle maniere Jonica, € Corintia ; ellendo altresi una parte di eﬂ&? la pif} importante
il difporne i correnti, e ilacunaricon regola e {immetria? Quanto adunque iGreciabbiano er-
rato coll’effere flati cotanto amanti de’ triglifi, lo apprendiamo da quel che abbiam detto difcpra,
e da quel che dice Vitruvio ), che vi fi commettcvano de’ difettiye delle fronvenicne nelle fin-
metrie. Or vedaun poco il Signor Le- Roy,s’egli abbia avuto ragione didire ©: Eglino (c10¢
i Greci ) difpafero le loro capanne contanta faviexza, che ne hanno fempre confervatala forma,
anche ne’ loro templi i pil magnifici. | foprornart i pinricchi non hanno avuto altra origine,
che I affeflamento de® correnti del foffisto , 0 del comignolo, ck’ ¢ffi offervavans dai lati di que-

Jie capanne .

LXXX. Né vale afarcicredere il contrario , né dee altresi tenerfi per un pregio de’ triglif ,
cid che dice Vitruvio @, che daefli i defumono le fimmetrie de’ facri templis effendo lo fteflo
che s ei dicefle, poterfi elleno defumer dal fregio . In fatti, dovendofi laltezza di quefto re-
golare dalla groflezza delle colonne,, come abbiam Jdetto altrove , € dovendo il triglifo efler
tant’ alto, quanto 1l fregio, ognun comprende, che dal modulo della colonna dipende eziandio
la mifura del triglifo; talche quefto non ha alcuna particolarita , né cofa alcuna di proprio, che
non abbiano le altre parti, per ritrovare le {immetrie. Vitruvio per altro intanto dice, che
le fimmetrie de’ templi Dorici (i debbon defumer dal triglifo, in quantq che dalla grand<zza di
quefto st imbarazzante, come abbiam veduto, dipende la difpofizion® .d:e’triglzﬁ ¢ delle metope.
Inoltre {¢ fi tratterd d’ un tempio da farfi, dove {i trovera mai chi {tabilifca alla prima il triglifo
fenza far conto delle altre parti ch’ eran degne d’ efler confiderate ; ¢ daeflo prendera norma
pel regolamento delle parti dell’ edifizio, che reftano, allor che ne incomincera la'ﬁabbrlca : SPP"
pongo, che fara il Signor Le - Roy; poiche dice ®, che dalla larghezza de*correnti egling (1 Gre-
Gi) formarono il modulo , mifura , che alla primanon fervi, [¢ nonf¢ 8 dare alle paryi delbed.
Jizzo le mifure rifpettive chelle doveano avere, acciocché ¢ foffé ¢ oftruiro folt damente ;M4 che
per dlﬁ"@ﬁf di pﬂz Eifdfﬂ per dare a queﬁeﬁqﬂb ;)gr;j Zafgrmg ¢ Zggrgndgzza Cb'd’”ﬁ'ﬁa dﬂ?vi«’fﬁ’za
afuereper: produrrc un qﬁ‘cﬁo dggradgvole all'occhio . Se poi parliamo d'un tempio gié fabbrica.
to, non vifi trovera parte, purché ella {ia fatta con -ettitndine, donde non {j poffa defumere la mi-
fura ancora di tutte le altre . Dunque non {érve a tencre in pregio i triglifi, che Vitruvio gl abbia
annoverati fra le cofe atte a farci conofcere le {immetrie . Il che ho detto, non per difpregiare i tri-
glit,ma per dimoftrare quant’imbarazzi talora apportano alla maniera Dorica . Del refto gli ufiin
quanto ame chi vuole ufarli,anchecontro lere gole dellarchitetturaiimperocche come poflo io op-

ormia coloro,che voglion piuttoftoattendere a oli ornamenti,eal dilettodegliocchj,comeabbiam
dimoltrato altrove? Cos piacque una volta ai Greciforfe pitx del dovere:e per non allontanarci dat

11 2 trle

(1) brazio dell’ arte poetic. 2) Nel lib. 1 difc, fu la ftor. dellarchit, tivile : { libs 1. al ca3p- 3
(5) Nel luogo poc anzi citato . (2) Nellib. 4. alcap.3.  (3) Nei ) (4) Nelli
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sriglyphis 5 quid aliud tabelle ille fpedaverunt o quibus prefeita tignorum capita ob-
cta crant ? Quid triplex in cis fialptura 5 a qua triglyphi nomen nali funt , &
originem ° Quid demum cera tabellis illis Juperindua , & caruleo colore confpicua,
quam ut oculis blandirensur > Ab his veluti rudimentis gradus deinde faltus et ad
parietes quoque marmorcis cruftis intcgendos 5 nec corum Simplicitas amplius placuir ,
nifi verficoloribus maculis , tanquam quibufdamne ,ﬁgf?zezzm, thmiretur . Fatetur nefii-
re fo Plinius 0, quo primum tempore , marmoris in cryfiras fecandi , & , ut idem
ait , luxuriam ita dioidendi s mos inceperit apud Grecos faltum nibilominus id pu-
tat Mayfoli etate , qui domum habuit Halicarnafi lateririis parictibus , Proconncfio

marmore conveftitis . Obiit hic autem Rex Olimpiadis <. annp . Urbis vero condite

ccauxxur Pramus idcm Rome preflitis C. Mamurra Eques Romanus , Augufti tempore ;
cujus moris , qui late poflea invaluit , wveftigia adhuc apparcnt in templo Pantheon
in rudertbus porticus Odavie , domus auree Neronis, & alibi. Verum, Ji gravita-
tem fequeremur 5 quanto posior nobis effer fimplex illa murorum majefias , que ipfa
Jibi ornatui ¢ft s quam hec in ades infufa marmorum & colprum peregrinitas ? Nec
mili quidem aptins in poéfeos, quam in architedure opera,cadere videtur Horatia-
num lud © : Sit quodvis fimplex dumtaxat , & unum : quod cum in potioribus ope-
ribus. a natura ipfa preflitum intelligamus , quam fibi artes imitandam propoficerunt;

quam longe ab ea aberrabimus , aut quenam ibi unitas & ﬁmpﬁcims reperictur
ubi’ colorum varictas intuentium interturbet adfpelfum , & adfiiza ornatuum copic

impedimento fit 5 ne architelure partes apparcant ! Quare dernar opinor, cumulune

Le - Royus de fuis laudibus , quibus onera: Greciam s Cumz ait ® : Les Grecs mélu--

rant leurs entreprifes dansﬁl‘art de batir , plus lents & donner des marques de genie ,
marchent a pas plus certains vers la perfetion . Ils fuivent les loix de la nature ; ils
commencent par les idées les plus fimples, fe Conduifent de decouvertes en decouver-
tes & des entreprifts plus confiderables ; produifent en fin les penfées les plus {ublimes
&e. & paullo poft: Les premicrs pas que les Grecs firent dans I architecture , furent {i
heureux qu’ils ne s’ en font jamais écartés; & ils meritent en cela les plus grands élo-
ges , la refiexion ne gdwant que trop fouvent les produétions fimples du premier effort
du génie. Oprime id quidem : fed caufle , quam tuetur | quefo., meminerit, ne
hac pofirema fententia adpofita , prevaricator videaruy s prefertim  cum Montef
quicufii axioma retuleriz : Un édifice trop chargé de divifions eft un énigme pour
Ioell , comme un po€me confus I'eft pour I elprit . Nimia enim ornamentorum  me-
ditatio 5 mibilne fimplicibus , ut ea ipfe vocat , Greecorum obfuit inventis ?.

LXXXL. Hec cum fint, que Grec: invexerunt in Latium proponenda videtur hoc
loco wdificandi ratio, quam in [acrﬁ prefertim @dibus Etrufci tenuerunt s hac enim
comperta , facilius liquebit , utr? popule Romani plus debeant. Agit de ca Vitruvius
Iib. IV. cap. VIL. & alibz . Sc’d. quoniam Ez_rzzﬁ'orzzm MONUMCHEG penitus interierunt, ut
percip? mmﬂ?adzm paollit s quid illi in wdgﬁfmndo_ Jpedavering , fit exempli loco wdes ‘
quam gftendimus Tab. XXXVIIL ad omnes Iuftanice [ymmetrie leges ab codem audore
preftriptas accurare g’oﬂfﬁf‘??mm- Quia vero ﬂ“f’ﬁ"{mm bhujus Cagmz:q pendet a verbis
Viiruvii capite fuperius indicato , hec autem negotium Jaceflunt aliquibas ; neceflarium
duxi , torum eum locum exfiribere , quem hic adpono : Locus , in quo xdes conftituetur,
cum habuerit in longitudine fex partes (ead. 1abXXXVIIL Jig.l lit.AB), una dempta , re-
liquum quod erit latitudini detur (/2. CD ). Longitudo autem dividatur bipartito (lLt.EF), &
Que pars erit interior (ftzlicet quee notatur num.2 ), cellarum {patiis defignetyr . Que erit pro-
Xima frontj (que norarur num. 1 ), columnarum difpofitioni relinquatur. Item latitudo dividatur
In partes decem (/2¢.GH ) : ex histern partes dextra ac {iniftra (Gl, & KH) cellis minoribus,
{1ve ublale fi;¢ure fint , dentur; reliqua quatuor (IK. ) mediz adji attribuantyr, SPATIUM quod
critante Cellas jn pronao, ita columnis defignetur, ut angulares(LM) contra antas parietum ex-
tremorum (NO) e regione conlOCE'D.tur.; duw medm:.(PQ)ereglone parietum, qui inter antas
& mediam @dem fuerint (RS) . Ita diftribuantur, utinter antas ( NRSO), & columnas pziivric)?s

(LP LV. 3

(x) Lib.36.cap- 6. (2) De art. poesic,  (3) Loc. fup. cits
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triglifi, che cofa fignificarono elleno quelle tavolette , colle qualt furon coperte le fronti de’ cor-
renti ¢ Che cofa vuol ella dire quella triplice {coltura , dalla quale han prefoil nome € lorigine
i triglifi? A che altro in fine fu fu quelle tavolette riportata ¢ dipinta di-turchino la cera,le non per
renderle aggradevoli a vederfi? Da quefta {pe zie di principj (i giunfc a ricoprire anche le pareti
di laftre di marmo ; mala loro {emplicita non piacque , {e non veniva macchiata da diverli colori
come da altrettante invenzioni . Confefla Plinio ¢ di non {apere , da che tempo incomins
ciafle appreflo i Greci il coftume di {egare il marmo in laftre, e dividere, com’egli dice , In
tal guifa il luflo 3 nondimeno {uppone, che queft’ ofo fofle introdotto 2’ tempidi Niaufolo , ch’
ebbe in Alicarnaflo una cafa con mura di mattoni , riveltite di marmo Proconnefio. Or queflo
Re mor I'anno 1. della c. Olimpiade, che £ il cecrxxm. dall'edificazione di Roma.ll primoa far lo
ﬂf:‘ﬂb in Roma, fu G. Marnurra, Cavalier Romano, 2 templ d’ Augufto ; del qual coftume, che po-
f‘czr{ savvanzo tanto , rimangono per anche le veftigic nel Panteo, nelle rovine del portico d Ot
tavia , della cafa aurca di Nerone, ed altrove . Ma per altro, fe attendeflimo alla gravita , quan-
to piti apprezzeremmo quella femplice maefta de’muri,la quale {erve d’ornamento a fe flefla,che

quefto mifchio {tranicro di marmi e di colori? Sembrami in VEro che fia ugualmente adattato alla
pocfia,come alle opere d'architettura,quel detto d’Orazio "-*}:.meiwglm cofa debbeffere fempli-
ce foltanto, cd unica: 1 che oflervando noi farfi nella maggior parte delle opere dalla naturd, che
le arti {1 {on pl'opoﬁe d'imitare;quanto ce ne allontaneremo,ovvero quale unita e (ermplicita f | trO-
vera , ove la varieta de’ colori abbagli la vifta de’ riguardanti , € tante giunte d’ ornamenti
impedifcano il vederle partl Jellarchitettura ? Per 11 che, dovrebbe, come io credo, il Signor Le-
Roy {minuire tante lodi ,colle quali efalta laGrecia, quando dice @, cheiGrecz, mi furando le
loro imprefe nell arte d fabbricare , piu lenti a dar viprove d’ ingegno, camminana con
pafli pris ficuri verfo la perfexione . Seguono offi le leggi dellanaruras incominciano dalle idce
I piis femplici , fi conducono di feoperre in ifcoperse ad imprefe pit confiderabili 5 producono
finalmente i penfieri i piis fublimi cc. Epoco dopo: 1 primi pafli farss dai Greci nell’ archi-
tettura, furon cost felici, che non fe ne fono mai allontanati s e T itano in ciol maggéori clog]s
attefo che la riflefione guafla troppo Jpeflo le produziont Jemplici del prinio sforo dell’ 1m-
gegno . Ottimamente 10 vero s ma fi ricordl in graziadclla caufa ch’ ei difende, per non compa:
rire un prevaricatore col lafciarfi ufcir dalla penna queﬁ’ ultima fentenza, particolarmente dopo
aver riportato l'aflioma del Montefquieu: Un edifizio troppo carico dz dz'vg'ﬁmzz',f} un enigma per
Pocchio 5 come um pocria confufo lo ¢ per lo fpiriro. Imperocché laver penfato a tanti ornamentis
non ha forle preg_l‘udicato punto alla {femplicita , com’ ¢€ila chiama, delle invenzioni de’ Greci?
LXXXI Eilendo quefte le cofe portate dai Greci nel Lazio, {embra doverfi ora propor I2

maniera di fabbricare ulata dai Tofcani, {i)ezialmente ne’ facri temp]i s imperocché : vedutofi
Romani.

qualella fia, i rendera pi facile il giudicare, a qual de due popoli {ieno piu obbligati i _
Vitruvio tratta di efla nel Jibro 1V. al cap VL edaltrove. Ma effendo affatto pefiti FMOBUMcI
de’ Toftani , per poter pin facilmente comprendere , qual (ia ftata la loro mird i
care, ci fervira d'efempio il tempio, che fi dimoftra nella Tav. X VIIL efattamente conforme
alle leggi della (immetria prefcritte dal medefimo autore. Ma {iccome | intelligenza di C]U(‘l?ﬁo
difegno dipende dalle parole di Vitruvio nel capitolo di fopra indicato, la imerpretazmrg clle
quali fi rende ad alcani difficile ; ho creduto neceflario di trafcriver tutto quel patlos %;ﬂ?l
‘}'PO”O‘ 12 luogo, in cui fi coftruira il tempio qvendo nella lunghesa fei parti lav.X L.
lg'.l' I_et1_:. AE) s toltane una yturto il i"imanwz;‘gﬂdgrd alla Zgrgﬁgzga (lett,CD ) La !Hﬂgbffzzd
pot dividafiin duc parsi(letEF), ¢ quella parte che fara Linteriore (cioé la dinotata col num.2)
Jielegga per gli fpazj delle celle. Quella chefar? profima alla facciata (cio¢1a ot col
num. 1), /i lafci per difporvi le colonne. S iwida altresi la larghexzain die i parti (lett.GH):
tre di quefie da diritta e da finifira(Gls © KH) /i diano alle celle minort s 0/ alle navate la-
seralisle rimanenti quastro (JK.) i laftino per lanavata di mezz0. 1O SPAZIO che nell’ anti-
rempro rimarra innanzi alle celle , doora affegnarfi alle colonne inmanicrds ¢ be le angolari
(LN 1) fieno collocate aretta linca inconsro le ante che faranno all’efiremird delle pareti (N O)s
Je duc di mexzo poi (PQ) dirimpetto alle parcti, che romarranny ra le ante ¢ il mezy del 76
pio (RS). 8% difiribuiranno in tal manicra, che frale ante (NRSU) , € le colonne anteriol*
k k (LrQM )

(1) Nellib. 36.alcap. 6. (2) Dell arte poetic.  (3) Nel Iuogo di fopra citatos
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(LPQM) per medium iifdem regionibus ( NL, RP, SQ, OM ) altere ( TVXY) difpo-
nantar. Pars obfeura videtur Perranltio bujus loci fententia, & adep implexa , ut in
¢a clicienda alii alia interpretes fenfering prefertim ab eo verbo, {patium, a quo ipfe
ducens initinm ,refert quod reliquum ejus loct ¢ff in fire Opere poft ichnographiam ibidem
adpgfitam edis Lujranice, quam perperam ex Vitruvii regylis Commentus ¢ft, & quam
oculis primam fibjicip Tab, XXIX. tig. I. Hanc autem loc; Vitruviani partem ita vertits
L efpace qui fait le porche au devant du temple fera tellement partage pour placer les co-
lonnes, que les angulaires ( AA ) {oient au droit des antes (BB ) qui font au bout des murs
(CB), & que devan.t les murailles (EE) qui font entre leg antes (BB) & le milieu du
temple (F) il y en ait deux autres (DD) difpofges en telle forte , qu’ elles foient entre
les antes ( BB), & qu’ entre les colonnes de devant (AA) il y en ait d’ autres (GG)
difpofées de la méme manicre. Pace dixerim Perraultiis hec mibi verfio probari non pot-
¢ft 5 vereor enim 5 ut Vitruvii menten adfequutus fit, ac ne potius eam alis detorqueat ;
nant s cum feribas Vitravius: Duz mediz columpe € regione parietuin qui inter antas &
mediam ®dem fuerint. Ita diftribuantur s Ut inter antas, & columnas priores per medium
ii{dem regionibus alterz difponantur: Perrauliins ¢ pofirema bac periodp duas efficiens
Cam perinde interpungit, ac fi dicererur 4 Vitravio : ut inter antas fint , & inter colu-
mnas priores altere dilponantur , itz enim wersiss que... il y en ait deux autres difp o-
f€es en telle {orte, ?u'eﬂes {oient entre les antes, & qu’ entre les colonnes de devant j

y en ait d’ autres difpofées de la méme maniere . Hec interpretandi ratip s quam non

abfit a divinatione, atque adeo ab ipfy Comminifiendi gencre, nemy ¢/ts qui non widear

uis autem unquam putabit irg loquutum Vitruviyn ? Quod fi Jeciffet, merito in eum ca-
deret nota 1lla Perraultii : Le texte eft (; oblcur que les interpretes I’ ont entendu diver-
fement. Verum fi wdis Tuftanice veftiginm , quad Perraultis ex texty Vitruvii non re.
e intelledto nobis exhibuit , conferarur cum e, quo ufus cgo fum , patebit fortafle non
ita magnas verbis Vitruviz sencbras , quam aliquorum interpretum mentbys 0bfufas
Juifle s qui preterea ex zifdem Vitruvii verbis extremos @dis parietes ad medium pro-
naum , fen ad fecundarum columnarum lineam s producendos putaverunt; g id nyn-
quam docuit Vitruwvins qui 4 fi ita protrabi eos voluiflet , ubi ait: angulares columnz
contra antas parietum extremorum conlocentur dixifler profeifo : contra antas procur-
YEntes Pparietum extremorum : agens enim hic auSor de iis , qui Tuftanicas rationes
mifccbant aliquando cum Jonicis » & Corinthiis , ait © : Nonnull; etiam de Tufca-
nicis generibus fiumentes columnarum difpofitiones, transferynt in Corinthiorum , & Jonico-
rum operum ordinationes ; quibus enim locjs in Pronac procurrunt antz , in iifdem e re-
glone celle parietum columnas binas conlocantes , efficiunt Tufcanicorum, & Grecorum
operum communem ratiocinationem . Qu; itaque trium horume inter Je generum com-
munione dele&arentur , binas ibi columnas Satucbant , ubi antas producere Jones, &
Corinthii confueverant . leitur bec antarum produdtio propria Etruftorum non Suit
ac proinde Perraultius , cum antas protraxit , pronawm inflituit Lufeanicum  more
Corinthio, & Jonico. Quare, ut Vitruvii verbis utar paulium immutatis , quibus locis
Perraultius antas produxit , in Ilfdt:m ¢ regione celle parictum columnas bingg conlocet,
& efficiet TufCanicorum operuin ratiocinationem. . :

LXXXIL Quod attinet ad cwdis orzbagmpbzam_ s 1dem fentio , ac Perraulins ;
aliique Vitruvii interpreses de coi.z{mwm{m altitudine , de capitulis , de tra-
bium Seve ej)xﬁy_izz co&z[amﬁzaﬂ;’ : n :-»e/zqw.s Vero 5 ac  prefertim  ip Spirarum
Jorma |, que oftcnditnr in Tab. XXIX. fhig. L litt. A. quin ab eorymn Judicio meunt
difereper , a me obtinere non poffum 5 ¢ lacy enimg Fucino 5 quo me nuper coppyloram
Ut cjys Emﬂ,};ﬁzzm lineari péé}fwz_z diligentins defiriberem s Albam ¢y, veniffem
tribus inde diftantcm pgﬂ’mgm millibys 3 mnter  antiquiffimi mplt rudera in Spis
ram 1ncig; ( eadem Tab. XXIX. fig. I lit. B &_ C) ad ea que vellem cogno-
Sfienda Mihi  fane peropportunam :  cum  ¢nim firibat Vitruvius  4e Tufiani-
ca archite@ury 4,pme - Spire earum ( fezlicer columnaryy, ) altz dimidia par-

te craflitudinis g, ; habebant {pirz earum plinthum g circinum , altam
(1) Zbidem « - fua:
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(LPQM),a/tre (TVXY) ve fe ne difpongano per me0 incontro agli fieffi firi (NL,RP,SQOM ).
11 fenfo di quefto paflo {embra al Perrault cosi ofcuro ed intrigato , che gl’interpi‘cti {ono ftati
fra loro di diver{o parere nello {piegarlo, {pezialmente dalla parola, /o Jpazio ; dalla quale
egli incominciando, riferifce nella {ua Opera tatto il rimanente del paflo dopo la pianta del tem-
pio Tofcano, iviappofta, eda eflo malamente defunta dalle regole di Vitruvio, € che'da me
vien {ottopofta per la prima agli occhj altrui nella TavXXIX. fig.l. Ecco la traduzione che egh
fa c!l queﬁg parte del paflo di Vitruvio : Lo fpazio , che fail portico avanti al tempio, Sfara divi-
Jo in maniera per collocarvi le colonne , che le angolari (AA) fiano a dirittura delle ante (BB)
che fono all’cftremita de’ muri(CB), ¢ che innanzi alle muraglic ( EE) che fono frale ante

(BB) cd il mezzo deltempio (F) ,ve ne fiano duc altre (DD) difpofic i1 tal maniera ,ch’clle fia~

1o frale ante (BB) ¢ che fra le colonne d'avanti (AA ) ve ne fiano alire (GG ) difpofte nella

Jiefla maniera . Sia detto con buona pace del Perrault ; io non poflo approvare quefta
{qa traduzione ; temendo , che in vece d’avere incontrato il fentimento di Vitruvio ,nonlo abbia
piuttofto pervertito : imperocche, {crivendo Vitruvio : Le due colonzne di mez0 /i dovranio cole
locare dirimperso alle pareti, che rimarranno trale antc e lmeo deltempio . S? diftribuifca-

no in maniera,che trale ante ¢ le colonne anteriori ve e ne difpongano altre per me20 AR
tro agli ficffi.fiti: il Perrault dell’ultimo periodo facendone due, lo interrompe , come fe Vitruvio
dicefle : che fiano fra le ante s ¢ che fra le colonne d'innanzi ve fe ne difpongano altre: giacche
cosi egli traduce: che. .. v¢ #e fiano duc altre difpofte in manicra , che fiano fra le ante s ¢ che

fra lc colonne d avansi ve ne fiano altre difpofte nella f¢ffa manicra. Ogpun vede , che
quef’fo modo d’ interpretare non & diverfo dall indovinare , € in confcguenza dal fingere.
In fatti chi mai potra credere, che cosi abbia parlato Vitruvio? S’ egli avelle cosi fatto, {1

meriterebbe veramente la taccia datagli dal Perrault: zeflo é cosi gfturo, che glinterpreti lo

banno diverfamente intcfy. Male quefta pranta del tempio Tofcano , efibitaci dal Perrault, €

defunta dal tefto di Vitruvio non bene inteto ,{i confrontera con quella , di cui io mi {fon {ervico ;
forff; {irendera manifefto,che non {on tanto grandi le tencbre {iaarfé nel paﬁb di Vitruvio,quanto

quelle, dalle quali ¢ ftata offufcata la mente d’alcuni interpreti; che in oltre han creduto didovere,
{econdo le fteffe parole di Vitruvio, protrarle ante fino alla meta delPantitempio, ofia alla linca
delle {econde colonne : ma non ha infegnato mai quefto Vitrovio; ¢ {€ av efle voluto che fi facef

{ero venir tanto innanzi, ov'eglidice: Je colonne angolari fieno collocare a retia linea tncon-

iro aggﬁﬁff che ,faranna all’ q_/frcmizd delle pareti: avrebbe certamente detto: Znconiro alle -
ante dell'eféremita delle parctile quali fporgono innanzizimperocche trattando queftautore di

coloro,che talvolta confondevano le maniere TolfCane colle Joniche,e colle Corintiedice “: A/
cuni prendendo parimente dalle maniere Toftanc le difpofizioni delle colonne , le grasferifcono
nella compofizione delle opere Joniche e Corinties giacche,ove nell’ antitempio vengono Innan-
ai le ante, ivi collocando effi due colonne,le quali diano tncontro alle pareti della cellayrendono
comune la maniera delle opere Toftane, e Greche . Or quei, che {i dilettayano di far comuni fra
loro quefte tre maniere , ponevano due colonne dovei Jonj, ed i Corint] folevano prolungar le
ante. Non fu dunque proprio de’ Tofcani un tal prolungamento di ante ; ein confeguenza il
Perraultcolla protrazione delle ante, ha fatto un antitempio Tofcano all’ ufanza Corintid ; Joni-
. ?;;zgc”f:% I;Zflf;w;;fni deglifte(li termini di Vitravio un poco variati: collochz dz'};i ’;; ‘; ? é Ia 5: : ;"
07y > > s - -

reiz della cella ;gc;;z ;';f:ﬁ ﬁifﬁ;ff fﬂb Eﬁg {z o e anico il e i
l.‘.XXX"- : I?er quel che appartiene all elevaz}one del tempio ,Convengo col Perrault, € cogli
altriinterpreti di Vitruvio circa I’altezza delle colonnescirea i capitelli,e circa PPafleffamento dells
traf*{l, o "Ogiiqm dire architrave : circa il rimanente pol, € in particolare in quanto alla fqrma delle
E:)arc]),- (jlr]rf 1;_ dlmoﬁf a nella .Tav_. XXIX. fig- I.olezz. A. non Poﬂo noneller di parfs‘l‘ddl‘\’el'{b d'a‘l
it té; di lg "chhe ; tra,sfer{tqnp dal Lago F ucino , giqve i era portato per pf de“ cre un pia
mo tempi g”ﬁ - qbuell Emifiario ,ad Alba, tre miglia indi diftante, trag‘:fc‘ﬂ“ﬁ' un andchifl-
fopGlE s I 1“} atel in una bale (d .T'av.XXlX. ﬁg:[. Jett.B, e_C-), che non poteva eﬁ'ere pitt
al propolito per farmi venire in cognizione di quel ch’io voleva;ImPGI‘OCChe {crivendo Vitruvios
allor che €’ tratta dell'architertura Tofcanas Le foro bafi ( cioe delle colonne ) fi facciano alte per

la metd di quanto faranno groffe: abbiano le loro bafi 14 pHno rotondo, alo per la merd dellé
@) Ivi. kk 2 Jua
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fue craffitudinis dimidia parte ; torum infuper cum apophy(i craflum quantum plinthus :
Jacile ex bis intellexi , Albanam eam Spiram ad hoc architeure genus effe referens
dam: nam & plinthus ad circinum, & relique menfure Vitruvians preceptis redfe
congruunt : fi vero non ctiam ad ferupulnm architectorum licentie tribuendum id
¢ft 5 aliquid enite a communibus menfuris aberrare, liberum hi Sibe femper effe voluc-
runt s modo mec intuentium offendant oculos, mec cedificii dignitatem imminuant. At-
que s ut magis liqueat , [piram hanc, & proinde ctiam semplunt s rationis effe Tyfea-
nice , genus emime architelure a Jpira maxtme deprebendizur , locus accedt, de quo
loquens Strabo, 7 Prxcipue vero , inquit, in mediterranea Latinarum urbium regione
Alba eft, Marfis finitima, & in alto colle fita . Item Appianys @+ Parvam quoddam
oppidulum Romani olim munientes in ZEquanis , Albam a metropoli vocaverunt 9,
Livins demum ita refert ®: L. Genucio , Sex. Cornelio Cof Soram » atque. Albam
coloniz dedulte. Albam in AEquos fex millia colonorum {cripta. Cum itaque hoc oppi-
dum Romani muniering, atque adeo, us arbitror, amplificaverint, tria enim palluum
millia muruss cyjus adbuc extant vefligia , conflatur, intra verp pas MUNILIONCs e
plum fits hoc quogie a Romanis conditum adfirmare merito poflumus 5 prefertim cum
are infideat arte falle , & muro fubfirude cadem » @C munittoncs relique , forma ,
Incerti o ut ajunt, generis 5 demticulatis wimirym compalto lapidibus , & invicern ir.-
nexis ¢o tamtum ordine, qui ¢ffer ad firmitatem apsiffimus. Dein vero multo ante . -
loniam illuc deduam munitum a Romanis hoc oppidum fuille, cvincitur, opinor, &
¢x bac murorum firuiura » & ex Albe nomine , quo illud a Latii metropoli adpel-
landum ¢ffe cenfucrunt, & ex tor colonorum millibus, qui @gre parvum ante munitio-
nem oppidulum s ut air Appianus , incolere potuiflent. Sed, etiamfi velimus id fatfum
circa annum Urbis condite coL. 940 auno deduda colonia c¢ft , Genucio , & Cornelio
Cof. cum per id tempus nondum inveda Romam efler Graecorum architefura , nec
enim triumphatum erat de Macedonibus; Tufeanica verg Romani, Latinique utcren-
tur : illud confequitur 5 ut Albana hec monumenta Etrufeorum aribituure adjudi-
canda videamur . Quia vere lyftanice [pire formam nobis non indicavir Viprye
v1us 5 hujus autem: interpreses eamdem- ac Grecanicam eam ¢lle puraveruns ;5 quanto-
pere be difideant inter fo, & que Tyfeamca vere Sit 5 ab hac Albana fatuendum
arbitror-. -Non _igitur teres in ea torus eff , ac rotundus corollarum more s Jed [phe-
re infiar dimidie , fen tori Grecanici in latum diffedi, qui latiori fui parte plin-
zho fllp@f‘!ﬂé‘ltﬂlbd? * CWZ‘/E’{ZGIZH‘ Tab. XXIX,. ﬁg 1. litt,B,&C; ex qua preterea dgprg];pgﬂ..
ditur cadcnz in 100 5 apophyfi , & plinthe Albana linearum curvatura que et in
obelifci Vatican: fpira ( Tab. IV. ); y proinde hinc liqueat , magnam inter gr-
chiteuram Tuftanicam , & Agyptiam affiniratem intercedere , & ex codems Chal-
deorum fonte utramque , ut opinor, olim ¢ffe derivatam.

LXXXI. Cerera , que fint , in quibus ab interpretibus Vitruvianis diffentio,

Jacile poflunt_intelligi , modo [frhemata , que a me allata funt Tab. XXVIIL fig. II.

& Tab. XXIX. fig. IL conferantur cum iis , que Pervaultius , & Le-Royus edide-
runt , & que adpgfui Tab. XXIX, fig. L. Cum enim dicat Vitruvius Supra tra-
bes ( fuilices fupra cpyfiylinm , Tab XXIX. fig. I list. A ), & fpra parictes
( Jitt. B ) traje@ure mutulorum ( /iz2. C ) parte quarta altitudinis columnze ( iz, D)
projiciartur : miror , im hunc Zac‘zgm ram vehementer _offendifle  Perraultium
Ut contrd .S‘crzpzom mentem cum interpretetur : Ces piéces de bois ( zdeft hoc
Piftylium , Tab. XXIX. fig, UL Jizz. C. ) avec les murs qui font deffys ( vi-

delicer | cym zophoro  fupra impofito , lits. A ) & les mutules qui font faillie (122. B ) |

auront tous enfemble la, quatriéme partie de 1a hauteur de la colonne . Ny quis un-
quam  apprrabitur ., bec Visruvii verba - Supra trabes 3 .& fupra parictes tra-
jeCture Mutglorym  parte  quarta altitudinis columnz projiclantur : 7z4 efle in-
rolligenda o, JSignificent : ‘Trabes , & parictes fupra Impofiti upa cym mu-
| tulis
(1) Libs.  (2) InBonniyy, (3) Lib. 10. e
— (%) MaNiso B3 g paroyely 1y Norior mohaow s 1 ANBwy duopsaa Mepagis RBpumy € OJgAE zdyss
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Juagroflezza s ed in oltre 1/ toro coll apofifi grofloquanto il plinto: tofto m'avvidi, che la
bafe d'Alba doveariferir{1 a quefto genere d’ architetturas giacche il plinto € rotondo, ele al-
tre mifure convengono beniflimo co’ precetti di Vitruvio 3 e fe non {ono le ftefle ftefliffime ,
dee cid attribuirfi ad una licenza degli architetti, i quali {i{on fempre prefi la liberta di trafcen-
dere nelle mifure comuni, quando non ne rimane offefo Pocchio de” riguardanti , o diminuito
il decoro dell’edifizio. E per render vie pit manifefto, che queftabafe, e inconfeguenza an-
che il tempio , fono di maniera Tofcana, giacchele maniere nell’ architettura {i diftinguono pet
lo pitt dalle bafi, abbiamo unluogo, di cui parlando Strabone cosi dice: Tralecitta La-
tine nella parte mediterranca una principalmense ¢ Alba, la quale confina co' Marfi,cd e fo-
tuata [ d’un alto colle . In oltre Appiano @ I Romanz fortificando anricamente un ccrio pt e
col pacft negli Equiylo chiamarono Alba dalla loro metropoli© . Livio finalmente cost riferifce®
Sotto 1l confolato di L.Genucioye di Sefto Cornelio, furon fondaseé le colonie di Soraye di Alba .
Lcoloni feritti per Alba negli Equi furon feimila.Or avendoi Romani fortificato quefto pac-
{e, edin confeguenza ingranditolo, come io fuppongo, giacchele {e mura, delle quali per
anche rimangono e veftigie, han tre migliadi giro; ed eflendo un tempio dentro queite for-
tificazioni 3 abbiamo tutta la ragione di dire, che anche quefto fia fato fondato dai Romani 3
molto piti chegli ¢ {ituato in un‘aja fatta appofta, efuftruita, come fono le altre fortificazioni ,
d’opera chiamata incerta cio¢ di pietre dentate , € connefle infieme non con altro ordine, che
con quello che fofle il piu atto a cenderle ftabili . Che quefto pacle poi fia flato munito
dai Romani molto prima che vi folle condotta la colonia,lo comprovano, a mio cred-ere,
una si fatta ftrattara di mura, il nome d’Alba, che penfarono di dargli dalla metropoli del
Lazio, e tante migliaja di coloni, iquali malamente avrebbon potuto ricovrar{iinuna piccola
temgciuo‘la , come dice Appiano, qual ella era prima deffere {tata munita . Ma, quantunque art-
metiamo eliere cid avvenuto circa gli annicor. di Roma, nel qual anno vi fu condotta la colonia,
el{el}do Qon{bli Genucio,e Cornelio,ficcome di quel tempo non €ra {tata per anche portata a Ro-
nia larchitettura de’ Greci, non eflendo feguito il trionfo de’ Macedoni s ed i Romani, e i Latinl
Ufﬂvﬂnﬂ quella de’ Tolcani: ne viene inconfegucnza, che quefti monumenti di Albadebbano
dirfi d’architettura Tofcana. Non avendoci perd Vitruvio indicata 12 forma della bafe Tofcana,
efi avendo percio glinterpreti {uppotito, ch’ella fofle 1a ftefla, che laGreca 3 credo, cheda queﬂa
d'Alba pofla prenderfi regola,quanto {1a grande la differenza che paflatral'una e I'altra, € qualdi
efle fia veramente TofCana. Non ha ella dunque altrimenti il toro ripiegato in tondo, come le co-
ronc , ma a guifa di mezza sfera , o fia del toro Greco tagliato per lato , e che pofa colla
parte pit larga ful plinto . Siveda la Tavola XXIX. fig.Llerr.B, €Gy dalla quale in oltre rile-
vafi, chenel toro, nell'apofifi, e nel plinto d’Alba v’¢ quella medefima curvaturadilinee, la
quale fi vede nella bafe dell'obelifto Vaticano (Tav.1V ) ; talche quindi appariice eflere flata
mfolta {imilitudine tra larchitettura Tofcana, ed Egizia, ed aver avutalunac l'altra , come 10 giu=
dico, lalor prima origine dai Caldei. : ik =5

LXXXIII. Quali poi {ian le altre cofe,nelle quali jonon m’accordo cogl’l-ntm:p_retl di Vitruvio,
{1 pofiono ageyolmente rilevare col paragone dei difegni ch’io nedo nella Ta. XX VIIL a}‘ljla

.ﬁf- Illi.ee E}e]la gaz}. XXIX. parimente alla_fig.1l. con quet del Perrault , € del b:I%}OF lcf) li?}{r:] ::ioei
Sitrale ;dow ?téirlpﬂrrtatl nella Tavola XXIX. alla figura 11l Imperocche }Crer;refi (lect. Bj
ol 1ok Pealgisimave Too XXIX. fig. o0, A),e JoproUEC gt alve

S [; 2 de’ mutuli (lett.C) fi facciano fporgere in fuor? per #74 quarta paree aer - b2
zfz ‘}.Zfz Colonna (lett. D ): mi maraviglio, che il Perrault abbia si fattamente traveduto ,
che 1pieghi quefto paflo tutto all’ oppofito di quel che ha voluto dir lo Scrittore s Que-

e travi (C}Oé queft® architrave » dic’ egli » Tao. XXIX. fig. lIL lert.C ) o> muri che vi
Jor ﬁ’P ra ( cioe col fregio foprappoftovi, lett. A),ed i mutuli che Jporgono in fuorl (lett.B),
avrﬁmo ‘uttiinfieme la quarta parte dellalsezza della colonna. i chi mai giudichera , che
quelic parole di Vitruvio: Sopiraletravi, ¢ fopra le parcti 1 trapafl d¢ "mf’”k Ji facciano

ﬁorg 8r€hm J uor? per una quarta parre dell’ altexza della colonnas debbano mtenderf; in ma-
niera, <heabbiano a figniticare: Le travi, ¢ le parcsi che vi fon Jopra s alficme co’ mﬂ"}fi

1= coe

(3) Nel lib. 10. . L

_ (1) Nel lib. 5« (2) In Annibal,
= : : ‘ o E] ] L I ¥ I
(**) Muxpor be m ToNixpoy Puudior wors émimery {ors Asxapois  BNRay armo s PATPOTONEWS ExciNeTey o




CXXXIV DE MAGNIFICENTIA ROMANORUM.

tulis  projeltis efficient  alticudinem quart® partis altitudinis columnz ? Neque
vero culpar: Jocus porcft tanquam o0bfcurus ; quod tamen facit Perraultius : utingn
cnim tam perfpicuo fermone wfus femper effet Vitruvins . Sed cum viderer y aliam ¢ffe
Vitruvii fententiam, & ita accipiendam , utr €am ipfe propofui Tab, XXIX. tig. Il. nibi-
lominus non putavit, qu’ il y ait apparence que la faillic des bouts des chervons, qui
lont appellés mutules , foit de la quatriéme partic de la hauteur de la colonne , ainfi
qu’il femble que le texte veuille faire entendre: bac opingr e catfla , quod tanta mu-
tulorum projetio Gracorum legibus adwerfaretur . Verum meminiffe cum oportucrat ,
de qua Architedtura ageretur , nimirum de Tyfranica , que cum antiquior Graeca
Jit s mibil pendet a Grecorum preceptis 5 nifs Jorte in ea & ipfe opinione eft 5 hoc
Lufcanicam architeure genus ¢ Grecia profluxifle: quemadmodun: Sine ullo funda-
mento adferis Le-Royus, cum feribit ;5 que 'ordre Dorique... tranfport¢ dans la To.
{cane, ces derniers peuples I'appauvrirent... ils n’eurent pas allez de genie pour en
faire un ordre nouveau: g¢ proinde pari ferme ratione, ac Perraultius , locum Vi.
truvii ita explicat : L entablement doit avoir Je quart de la hauteur de la colonne .

Preter hos , alii guoque non defucrunt quibus , quod idem fentirent de Iuftanice ar-
chiteGure origine , abnormis vifa e¢ff hec mutulorum projeltura : adverfari tamen
manifefic Vitruvii fententie aufi non funt rati, buic occurri <itio fatis commode
polfe unins vocuie mutatione ;5 fi nimirum loco, altitudinis columne, uz hahet textus,
legerent , latitudinis : Jed preter quam quod lelfioni buic omnes codices refragantur s
quis unquam latitudinis vocem zzﬁzrpaw; s Cum de rotundis Corporibus ageretur , nec
potius diametri 2 Hac certe ufus Vitruvius Semper eff , altera verp nunquam ; atque
adeo 5 1e fi optaflet quidem o eam hoc loco adbibere potuillet : nam , cum varia co-
lumnee latitudo fit, ab imo enim Jeapo ad medium ita hec excrefiir o ut paullatim
deinde ad fummum ufgue [feapum minuarur 3 quenam harum latitudinum  dicenda
effer nobis a Vitruvio propofita fimplici lla incertague wvoce, latitudinis, guam Jeque
remur, ne plus, aut minis equo mutill profiarent in @dificiis ? Hec £ tan neglia
genter preciperet Vitruvius 3 mibi quidem non tam legentes docere, quam  illudere
vidererur . Quamquam quid opys Juit bujufmodi remediis , ut medicing malo fieret
quod non in re pofitum ¢ff, fed in aliquorum opinione ; cum fanari multo Jacilius hec
poflet » modo faterentur quod cos tamen facere necefle eff , Etrufcorum architedu-
ram Juis uti legibys , non vere Greacanicis? Si enine ab phis penderet o eifque adver-
Jaretur , reprehenderet, opinor 4 id ipfim Vitruvius 3 nec de mutylis cersa menfira expor-
rigendis Liryfeorum precepta traderer, ut ita eos Jut effe juris oftenderct & a Grecorum
SJervitute vindicaret. At tanta bec mutulorum projeétura Graecis non placet 3 addas siicet,s
ctiam Gracorum ftudiofis. Quid tum? At Placuit Etryfeis. A mutulis adeorum antcpa gImenta
inhac Etrufti templi flrulfura tranfit V.z_tmz;{'us :Item in eorum (feilicet mutulorum ) fronti-
bus antepagmenta figantur . Hec, fi de oftiis agitur, ornatus quida crant ex eodem aunore,
quo poftrum facies a fummo ad imum bangﬂangmr S Ut oculis grarior accideret: fi vero de mye
tulis yaddiramcntum ita ¢fe qzzoddam_z oportuis ,quod perpetuo mfm té’ﬁ'k’m ZYro mutulis pre-
Sfixum cos obtegeret , & ad angulos cpyfiyliorum & parictum,ubi mutull nec fiunt , nec vere ¢fle
poffunt \fe quoque fleclens in angulum, fpatinm Z?lfﬁrf'iadﬁf‘_fi »quod aliter , non fine oculorum
offenfione, vacuum relinqucretur . ld cauffe fuit, cur Etryfe; anrepagmentis ufi fint, quee & vi-
tium o fiquodeffet in a?d{/?c‘zzs, f{dz?fzc’rem s & novam c_zzazmdam_eg/’c{em venuftaten arcefferents
Ut patct €x Tab. XXIX. {'lg “.!1“’. E,& T&b.XXV”. hg Vﬁmziz fé‘?‘me T'JIZ'Z-WZG, qufron;g‘g
tignorum Jones s & Corinthii , Dores denticulos , in fisis operibus apparere noluerqmy; |
LUXXXIV. Pergit deinde Vitruviys Supraque ea (antepagmenta ) tympanum fa-
ftig ex {truCtura , {éu de materia conlocetur ( Tab. XXIX. fig. 1. Jitt, F, ) 5 {upraque
1d faftiginy, , columen, canterii, templa ita funt conlocanda, ut ﬁﬂliddium AT
teruario refhondeat, Hunc locum non fatis mibz quidem videntur mtellexifle quidam b
Jus feriptorss . erpretes 3 vertit cnim Perraultius: |l faudra fur cela ( feilicet Jupra ante:
pggﬁzcnm) €lever le fronton de magonneric , ou de charpenter:e > qui {outienne I@h fai-
_ iva
(1) Dife. del’ Hift avchie, civil, g
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che fporgono in fuori, faranno Paltexza della quarta parte dell alteza della colonna? Qui
poinon pud dirfi, cheil paﬂb (ia ofcuro, come fa 21 Perrault: cosi chiaro avefle parlato fem-

re Vitruvio! Ma vedendo egli , che il fentimento di Vitruvio era diverfo , € dovea pren-
derfi, com’¢ {tato da me prop(}ﬁo nella Tzo. XXIX. alla fig.IL non (i volle contuttocio indurre
a credere , che fi poffa dare, che i trapafli de’ mutuli fporgand per la quarta parie dell’al-
sexza della colonna, come pare che il teflovoglia jar intendere s cred’1o , per quefto, perche un
si grande fporgimento di sutuli era contrario alle leggi de’Greci . Bifognava per altro, chrei {1 r1-
cordafle , di qual architetcura trattav afi, cioca dire della Tofcana , laquale effendo pilrantica
della Greca, non ha che fare co’ precetti de’ Greci; e pure anch’egli non¢ di quel {entimento
che quefta maniera Tolcana d° architettura {ia provenuta dalla Grecia, come afferifce {enza
verun fondamento il Signor Le Roy » (crivendo 0 , che, trafportaro in Tofcana ¥ ordi-
s1¢ Dorico . ... quefti ultimi popolt P impoverirond ... - ¢’ non cbbero ingegno baftante per far-
#e un nuovo ordine : € percid ancor effo , come il Perrault cosi {piega 1l paﬂ.'o di Vitra-
vio: Il foprornato_debbe avere un quario dell’ altesza della colonna. Vi fono {tati, oltre a
queﬂi , anche degli altri, 1 quali, eflendo dello fleflo fentimento intorno all’ origin€ dell’ar-

chitettura Tofcana, hanno riputato troppo irregolare quefto {porgimento di mutuli; ma per al-
tro non hanno ardito di moftrar{i manifeftamente contrarj al {entimento di Vitruvio, credendo

- di poter rimediare a queﬂo difetto colla mutazione d una {ola paroletta, cio& col leggere , della
larghezza della colonna, e non dell altexza,com’e nel tefto: ma, oltre ache tutti i codici fon cons
trar] a quefta lezione , chi mai ha ufatola voce s largheza s rrattando di corpi rotondi , 10 VECE

di quella di diametio ? Vitruvio {enza dubbio fi ¢ fervito fempre di quefta, onon mai dell al-
tra ; € quando anche avefle voluto ufarla, 1n quefto propoﬁto non avrebbe potuto: impemcch‘e
effendo varialalarghezza della colonna ; giacche queftadal baflo {ino al mezzo va crefcendoin
gpi{a,che poi va a poco a poco diminuendofi{ino allacima quale di quefte larghezze av rebbea
q:rﬁ che ci veniiie propolta da Vitruvio con quella {emplice € vaga parolasdﬁﬂd Zaa”gbezm,di cut
fervendoci non aveflimoa fare i mutuli che pit, 0 meno del dovere aveflero lo fporgimento ne-
oli edifizj Se Vitruvio fofle cosi negligente nel dar quefte regole,;a me certo {embrerebbe,ch’egli
non ammaefrale,ma {chernitle i leggitorL.Se non che qual bifogno v’era di si fatti rimedj per OV
viare ad un male,che fta,non nella cota,ma nell’opinione d’alcuni;giacche queﬁa pOtr-ebbe molto
i1 facilmente fanarfi,purche confeflafiero,come pur {on coftretti a fare,che l’architetturaToﬁa-
naha le fue leggi particolari,ma non Grecheillmperocches’ella dipendefle da quettese vicontrav:
VF111{16,016) amio credere verrebbe riprovato da Vitruvio ; n¢ eflo darebbe i precetti de’ Tofcant
circa lo {porgimento de’mutuli fino ad un certo fegnosper farci con cid vedere che avevano ilpro-
prio loro regolamento, per liberarli da ogni obbligazione alle leggi de’Greci.Ma queftosig Sy
{porgimento di mutuli non piace ai Grecize puo anche aggiugnerliaﬂgﬁ amatori de’Greei- B e
Piacque peraltro ai Tofcani. Dai mutuli pafla Vitruyio in quefta coftruttura del tempio Tofcano
ai loro antepagmenti:lnz o/tre fi affigano loro 1 fronse (cioe de’mutuli ) £/ amepcggmmm.(lue{’g,
fef: tratta delle porte,erano,;{écondo lo fteflo autore;un certo ornamento,con cii s de.cc‘)rav.a Sty
perﬁf;ne degli ftipiti dacapo a fondo,acciocche comparifle pit aggrﬂdﬁmle agh occhjle po! litrat-
1; i‘: ﬁ}tllghgbi{bg_ng,che e oo una certa giunta in giro continuato (ottoil tetto,che potta INOANZL
utuli,li ricoprifle,e negli angoli degli architravi € delle paretidove pof {ono,N€ PO

1 mutuli, pi - _ aviCL ;
fxon & nh: %‘ega“dﬂﬁ parimente in angolo, venitle ad intrachiudere quello 1pazi=s =, ;
za dare nell’occhio,rimarrebbe voto.Quefta fulacagioneP=r u; | Tofcani ufarono gl an-

tepagrmenti;con cul non {olo rimediavano a quel Jdifetto che fi folle incontrato negli edifiz],ma an
corali decoravano di iuovo abbellimento, come G vede nella Tav. XXIX. alla fig.IL Jett.E )€ nella
TﬂU-X)SVle}lla fig.V.in quella guifa appuntO,ChG iJoni,ed 1 Corintj non vollero fare apparirc nel-
le IEI‘; ;abbnche le cime de’correnti s € i Dori identelli. ,

i XIV.  Paffapoi Vitruvio adire: E fopra qm:ﬁz'(antepagmenti) [ard fiuaro 1l timpano
ehcoimigno s il quale fard o di muro 0 di Zﬁg:-zame('l“av.XXIX. fig. 11 lett. F.): fopra il cok
migio pot dovran fituarfi  afincllo, 1 cantieri , ¢ i tempiali in manierd che lo flillicidio de
26770 P erferto corrifponda al terziario. 1l qual paflo {embrami che da alcunt interpreti di quefto
{Crittore non {12 ﬁa;a ben intefo . Eccone 1a traduzione del PCFF&UIR Bifognera innalzarv?
Jopra( cioc lopra gliantepagmenti ) / #impano 9 i muro, 0 di legname s il qual fofienga 7 aff-
(1) Difc. {u la ftoria dellarshit, civile , 2 ) ' '.?13”0
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ftage,les forces, & le pannes ; le tout de telle ff_)l‘te, che Ia pente du toit {oif pareille &
celle du fronton ( Tav. XXIX. Jrz. UL /11.D) qui doit étre fort élevg (2. E) Verum quis
“nquam dixerit, flillicidium tetti idem e fle s ac ¢jufdem declivitatem s cym Sllicidium ea
pPofirema tedi pars fit extra murum s €% qua imbres decidyns s declivitas vero , torum
nd tedfy fpatium , quod a culmine ad Sillicidium payilasim inclinatur ac Subfidet ?
Harum vocum non aljam vim efle; & ratio docer, & ipfe Vitruvius s cym ad hoc idem
Jignificandum iis uti Jemper confucverit. At quam Parum commode idem interpretatur
reliquum quod eff cjus loci 5 ubi prafiribirur » ut Millicidium teét abfolur tertiario re-
{pondeat! Refpondere idem eft 5 ac unum ad aliud referri s Jive  proportionis , aut S
militudinis nomine , five .:z!z.z.z‘qzmws dc caufla , 10a9uC comparationemn quamdam in-
Situi mecefle eft, ut dug Sibi in aligua ratione refpondeant | &3 invicem referantur .
Cum igitur fillicidium Vitruvius cum rertiario comparet | Uludgue refpondere by
welit certa quadam proportione , & menfura ; etiamfi dederim pog loco , ftillicidium,
& telum pro eodem accipr pofle, tertiarium vero efle ejufidem Jafligium , quod rede
ne dict poffit , inferius videbimus ; quorfum ea ad bhunc Jpcum appendiy Perraultii |
qua docet , faftigium valde elatum cfle oportere ? Etiamne attollerdung ita ¢ty cum
wdes fucrit anguftior , nec expeditus imbrium defluxus id pofluler 2 Quid autem arti-
nuit id precipere , de quo Jermo nonm erat, ur ram declive teétum fit , quam. clatum
Juert faftigium 5 byjus vero altitudinis moduns nullis finibus cipeym, cribere , eum-
que firudforibus pro ar&z;ram. ﬂaﬁ;{ma’ym r-eimgwrc? Hec z'mcrpremz.io, hinc etiam
cvincitur 5 quam aberres a Vitruvii fentengia » quod hic certum guiddam & defini-
tum deccrnit o in quo fillicidium tertiario refpondeat 3 nihil vero certr Perraulting ,
cum tefti inclinationem cum Jafligii elatione 714 comparat, ut hanc,q qua pendet al-
tera , incertam rélinguat 3 ac proinde Jebi invicem hac dug refpondere nom pollint .
Aliter bunc locum explicat Le-qurzs‘; 7ta nibilominus, ut in aliguibus Perrauitio con-
Jentiat 1 ait enim V; La pente du toit fera pareille a celle dy fronton , qui doit for-
mer le tertiarium, ou faire avec I'ordre qui le {upporte , dont il eft Je tiers , un tout,
qu’il appelle tertiarium . Pro eodems heic quoque fitllicidium & teSum accipitur , eq-
dem prefiribitur tedi inclinasis > ac Jaftigii altitudy Jed in eumdem etiam Jeopu-
lum, in quem Perraulting, videtnr Le-Royus impingere: “cum cnim, quanta in Tufiq-
nica ratione efle debeat mutulprym projectura, quarar Vierypiys s cur nobis obtrudi-
tur fafiigii altitudo quam Le-Royys quidernz ita definiy » Ut in edificio tertia 1.
rius fromtis pars fit ( Tab. XXIX. fig, IIL lit. Fida camque idcirco vocat zeriiarium ; Pep-
raultius vero interminatam relinguis? Quid autem ab Mtroque precipitur 4 ut teffum
rantum vergat in ds’t{i@e? quantumn: fueri clatum faftigivm ; Ccum bec equalitas Jervari
revera non poffis? Si enim Jtillicidium recto continetur, ac proinde iden ¢/t, equalitatem
vero declivitatis in co cum altitudi nefaftigii serminari necelle ofy ea linca svelbafi, cui tym-
panum fuperincumbit , abea cnim tncipit artolls f{lﬁzgium: aut ¢ muro exporrigi mutulys
nullo modo oportebiz ad imbres dq;zcz_fmgias y atque ita male confuletur incolumitati @dificii ;
aut quantun 1idem prodibunt ex edificio, tantum declivizas vecti altitudinem Jaftigii fupe.
rabit . Quorfum igitur, cun, quanta dc’_ﬁ’m: ¢fle mutulorum projectura more Tulrans e , Agat
Vitruvius s quod hec nimia videtur aliquibus, in alig onenia bi abeuns hujufque auoris
Jententiam isa detorquent, us proifus smaurent t Fateor, difficilem capru ¢fle bunc locum , de
quo agimus 3 1amen non dubito , guin, fi ab aliis Vitrup;; locis opem ad bunc insel] gendun pe-

bamus, lici 0x ¢0 commodior fententia palfit & wverior. Nem, profectocfz, qui ngfeiat,fafticium
apud hunc aultorem ¢fse apicem tympani , columen perg trabem eam longiorem, quee perpeétuo
traliu fpinam tedti ¢lficiens,antico pofr 2coque faftigio ( duo enim ¢fse inwde Tufranica con 1fiuc-
o A fig. Llitt. A ). Reliqua 1 telorum molitione tigna,
guedam mingra fint, quorun altera canterii mg pananiur s que a Columine ( fig, 11, litt, G )
cul inberens protenduntur utringue coftarum infiar (litt. B ad laterysm parictes , iif-
gue mcumbentia cerry deinde Jpatio extra prodeuns (fig. IV. Jite, A ), ut aguam pluviant
arceant ab edificio | &3 procul extillent : altera , que renpla “dicumiur ordine in-

verfo

(x) In fuis animadverf. de vat. Tufeanic, f1or. od.
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wnello i cantieriye i tempializiltutto perd in maniera, cheilpendio del tetto fia pari a quello
del timpano ( Tav.XXIX. figll leteD) che debbe effer molto alto(lett.E). Ma chi mai dira,che
lo flillicidio f1a I'ifteflo, che il declivio del tetto ; eflendo lo ftillicidio quella parte eftrema del tet-
to fuori del muro, dalla quale cade la pioggia, edilpendio eflendo tutta quella parte di tetto,
che dal comignolo piega a poco a poco ¢ s’ abbafia fino allo flillicidio ? Che altra non fia la
forza di quefte parole , ce lo infegna la ragione, € Vitruvio medefimo, che fempre le ba ufate
per fignificar la ftefla cofa. Ma quanto pocoa propofito egl’interpreta il refto di quel paflo, ove
prefcriveli, che lo flillicidio del tetto perfetto corrifponda al terziario! Corrifpondere € iitef-
{0, che riferitfi una cofa all'altra, ofiaa titolo di proporzione , o di fimiglianza, o per quallivo-
glia altra cagione, per il che ¢ neceflario, che {1 faccia un certo paragonc, affinch¢ due cole
abbiano in qualche maniera corrifpondenza, ¢ relazione fra loro. Or facendo Vitruvio il para-
gone dello ftillicidio col terziario, € volendo , che 'uno corrifponda all’altro in una certa pro-
porzione e mifura ; quantunque io qui ammetta, chelo flillicidio, ed il tetto {1 poflano prendere
per liftefla cofa,e che il terziario ne {ia il colmignosil che fea buon'equita dir {i pofla,lovedremo
in appreflo: qual coerenza mai {i trova fra quetto paflo, I'appendice del Perrault,incui egli infe-
gna,che 1l comignolo debbe efler molto innalzato? Dovra efio forfe innalzarfi cosi,ancor quando
Pedifizio fara pit angutto,e non larichieggalo {colamento della pioggia?E che importava di pre-
{crivere quello diche non {1 trattava, con dire, che il tetto fia tanto declivo, quanto ne faraalto il
colmignose poi non prefcrivere alcun limite a queft’altezza, ma lalciare ch’ella fiadefinita dall'ar-
bitrio de’muratori ? Quindi parimente fi riconofce, quanto f1a diverfa dal fentimento di Vitruvio
una tale interpretazione, proponendo quefti una cofa pofitiva e definita, in cutlo ftillicidio corri-
{ponda al terziario;ma nulla di certo proponendo il Perrault,allor che facendo il paragone del de-
clivio del tetto coll'innalzamento del colmigno, lafcia incerto queﬁo,da cui I"altro di pende,talché
quefte due cofé non poffano aver corrifpondenzall Sig.Le Roy {piega un tal paflodiverfamente,
ma in maniera per altro , che conviene in alcune cofe col Perrault; imperocche dice z I/ pendio
del tetto Jara uguale a quello del timpano, che dee formare il terziarioyo fare coll ordine che lo
regge, dicui ¢ffo ¢ilterzo, un tutto ch'egli chiama terziario. Anche qui lo flillicidio, ed
il tetto, {1 prendono per!’iftefla cofa: i prefcrive I'ifteflo declivio del tetto, e liftefla altezza
del colmigno: ma fi vede, che anche 1l Signor Le Roy ha urtato nel medelimo {coglio, in
cui ha dato il Perrault; imperocché, ricercando Vitruvio, quanto grande debba effere nella
maniera Tof¢ana lo fporgimento de’ mutuli, a che proporcifi I'altezza del colmigno, la quale dal
Signor Le - Roy vien definita in tanta quantitd, che fia una terza parte di tutta la facciata dell’edi-
fizio ( Tav. XXIX. figIlL. /ez2.E ) ; ¢ percio da lui € chiamata terziario; e vien dal Perrault lafCiata
indefinita? A che dunque si I’uno che l'altro prefCrivono, che il tetto debb’aver tanta pen-
denza, quanto fara alto il colmigno, dappoiche in fattinon {i puo offervare una tale uguaglianza ?
Imperocche, fe nel tetto € comprefo lo ftillicidio, ed ¢& in confeguenza una f’{cﬂa cofa, e fe
]’ugu.agiianza del di lui declivio coll'altezza del colmigno dee tcrmiga_rﬁ a qL}eIIa linea,o {ia ba{e,
fu cui ¢ fituato il timpano, giacche quindi incomincia ad innalzarfi 1l Cplmxgno 5 0 l{lfognera ;
che i mutuli non {porgano fuori del muro a {caricarla pioggia, talche malz_m_wntc {1 provves
dera alla durata dell’edifizio ; o per quanto effi {porgeranno fuori dell’edifizio , alerettanto il
declivio {uperera Ialtezza del colmigno. Per qual fineadunque, quando Vitruvio tratta di quan-
to debba eiler grandelo {porgimento de’ mutulialla Tofcana, perche queﬂO f‘fmbm troppo afi
alcuni, effitutt’altro intendono, e fanno violenza tale al fentimento di queﬁ autore, che ri-
mane affatto mutato 2 Non nego, che il paflo, dicuifitratta, ¢ difficile a intender{i; ma peg
altro fon certo, che, {¢ per intendetlo ci ajuteremo con altri pafli di Vitruvio, ne ricavercmo
un fenfo pit coerente ¢ pitivero.Or ognunfa, che preflo queft’autore il colmigno ¢la cuma del
timpano; l'afinello poi quella trave pit ﬁmga , che con una continuata tratta venendo @ formar la
{pina del tetto, pofa con ambidue i capi {ul colmigno davanti, e didictro giacche nel tenypio
? olcano 1 colmigni {oleano efler due ) Tav. XXVIL fig.Llett. A. Vi fono Eol‘nell’armatura
del tetto altre travi minori, parte delle quali i chiamano cantieri, ¢ queftidall’alinello ( fig. IL
let. G) {ucui pofano, fieftendono dall’una elaltra parte a guifadi cofte (/¢2.B ) alle pareti la-
terall, € poggiando fopra quefte , efcono pofcia in fuori per un certo tratto (fig. V. Jesr.A) @
mandar via € {caricar la ploggia dall'edifizio € parte {i chiaman templah s € que[’[i {on Po{ﬁ a tra-
(1) Nelle fue rifleflioni fu I ordine Tofcano, o m verlo
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verfo fuper cantherios intercurrentia o cancellatim cum iis conjuguntur (fig. 1IN, 1iet. C ),
arque hos ipfos , & que preterea ad telum conficiendum imponenda ipfis funt, flabi-
liunt & fulcinnt . Habemus bec omnia in adlato Vitruyovii loco , ubi dicitur : Supra-
que 1d faftigium columen, cantherii, templa ita {ont conlocanda , ut flillicidium te&@i ab-
foluti tertiario refpondeat. Ez: Cantherii prominentes ad extremam {ubgrundationem ,
{upraque cantherios templa. Duo wvideo heic effe , que negotium faceffant : quid nimi-
rum fibl velit Vitruvius locutione illa, teci abloluti 5 quid nomine terdarii . Ac pri-
mum quidem flillicidium , non teGum cffe, fed illius partem cam, quam vocant etiam
Jubgrundam , fine controverfia_effe arbitror; prafertim cum ex Vitruvio fiat a canthe-
riis cxtra murum procurventibus, ac proinde extra edificium JSit: quod de tcélo dici
non poteft . Neque tamen ignoro, exporrefum hujufmodi ffillicidium non ubique ufur-
patum, ant [femper fuille 5 cum aliquando digitum unum dumraxat, aur duos tegule
promincant ¢ muro, licet non fine gravi ejufdem periculo; aut exterius non apparen-
res dcpluant intra quamdam veluti formam yin fumma muri parte , cui teffum adbe-
ret, inflitatam & ita produltam, ut per alios item canales in ipfa muri ¢jufdem craf-
Jirie ad perpendiculum fubinde duftos , & quadratis lateribus coopertos, aquam in fib-
terrameos defundant cuniculps : quod ¢lim falum thermarum rudera,prafertim Diocle-
tianarum ,oftcndunt. Sed nos de Etrufeorum facris adibus loguimur, quarum illi tefa
ita inflitucrunt , ut fillicidiis , iifque latioribus uteremtur : de bis hoc loco agit Vitru-
vius . Quid igitur illis tam parum perfpicuis vocibus precipit hic auffor , cum dicit:
ftillicidium tecti abfoluti? Non, opinor, intelligendus perinde ¢eft , quafi de tefto aliquo
loquatur abfoluto jam & perfelto, fed de co, quod, ur tale dici merito poffit 5 refpon-
dere i1 regulis debeat , que ab eo tradebantur . Hic logquendi mos ufitatus ¢ft apud
nos, cum docemus. lta diczmus : fignum perfeSGum abfolutumque fex menfuris ab ejus
pede duifis altum cfle oportere : columnam Etrufeo more perfedtam abfolutamque feptem
modulis ab imo fcapo dultis itcm altam cffe debere: & alia id genus non pauca. Sen:
Jus ergo Vitruvii verborum bic erigs fhllicidium te@ti abfoluti , few quod vere hujuf-
modt fit & dici poffis , tali menfura effe oportet . Quod fi quis mibilominus fit , qui
locusionem banc improbet , fillicidiom tet abfoluti , quod telto abfoluto fillicidium
Cconsinearur , ac proinde perperam fiar flillicidii mentio 3 hic damnct o necefle ¢ff,
bunc etiam alivm loquendi modum : medium quod eft columna perfecte abfoluteque
hac vel illa definita craffiie efle debet : sam cnim medium illud pars ¢ft columne ,
quam {tillicidiom zeffi abfolusi :  iteratur autem illud idem , medium , quia de iljo
peculiariter agitur . ldem dicendum de Sillicidio , aut monendus Vitruovius , ut ca-
Sligatius loquarur & apertius . Venio ad tertiarium , de quo ita Vitruvius @ : Ma-
thematici perfeCtum efle dixerunt numerum , qui fex dicitur , quod is numerus habet
partitiones eorum rationibus fex numero convenientes : fic fextantem unum : trientem ,
duo : femiflem tria; beflem , quem %oy dicunt quatuor : quintarium , quem remiupor
quinque : perfe€tum fex ; cum ad {upputationem crefcat , fupra fex adje&o afle , Horo ;
cum faéta {unt octo, tertiarivm. Quod de numeris hoc loco dicitur , id ad corpora ctiam
Jolida referri poffe , parct ex codem , ubi preecipit , ut fillicidium te@i abfolud tertiario
refpondeat. Cum enim agat de corpore extenfo , nimirume de fiillicidio quod certa de-
finitaque longitudine protendi 0p0rzeba{; de llius menfuris cum agere necefle ¢ft,que,
ut ﬁx-' ynitates aliarum dyarum déf]é’cgié’ﬁt? a wnumero perfetto qzzi Iﬁ»’%’ dicitur
tranfeunt ad odavum , ac proinde tertiarium efficiunt , ita & ipfe pares inter [¢ ,
quemadmodum & unitates ille funt , primum [ex numero s deinde oo , duabus
Juperadditis , sertiarium conflituant . Quia wvero nullum corpus dividi aquis par-
t1bus poseft , nifi cognita prius ejus longitudine ; quanta bec effe debear in Tuf:a-
nieo [fullicidio , docemur a Vitruvio , qui decernit , quartam partem altitudinis
quant  Columpe cjufdent adis . Junt , eam effe oportere . Hac itaque longitudi-
ne in [fex @quales parres divifa ( Tabula XXVIL fig. Il littera E ) , dua-
bus ~ deinde  ¢iufdem * moduli , feu menfure  fuperadditis ( littera F ), aur Siit

octos
(1) Lib. 4 cap. 2. (2) Lib. 3. cap. 1,
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ver{o {iu” cantieri , € congiuntivia guifa di grata (figIL Jett. C ), non meno per rendergli {tabili,
che per foftenere quant’altro va {opra il tetto per fornimento. Tutte quefte cofé {i ritrovano nel
riferito paflodi Vitruvio, ove fidice : Sopra il colmigno poi dovran fituarfi l'afincllo s 2 can
tieri, ¢itempiali inmanicrad, che lo /ﬁlﬁc‘idio del tetto perfetto corrifponda al terziario.
Inolwe s Icantieri che [porgono fino alpefiremara delle gronde , €1 tempiali fopra 1 cantic-
ri. Due cofe io qui veggo, nelle quali cude la difficolta = ciog , che cofa voglia fignificar
Vitruviocon dire , del 7¢s20 perfettos eche cofa col nome di terziario. Primieramente giudi-
co effer fuori di controverfia, chelo flillicidio non {1a altrimenti 1l tetto, Ma quella parte di tet:
to, the {i chiama anche gronda molto piu che, fecondo Vitruvio , vien formata dai cantierl
che {porgono fuor del muro, € per conleguenza viene a efler fuori dell’edifizio : ilche non
pt‘lﬁ) dirfidel tetto. So bene per altro che una tal forta di fHillicidio non ¢ ftato ufato {empre
né da per tutto; attefo che talvolale tegole non i{porgono, che undito , o due fuor delmuro,
b}enché con grave pericolo del medefimo ; o purc non ufcendo efle in fuori , {caricano
1 acqua in una {pezie di forma fatta e diftefa in cima al muro in maniera, che per altri ca-
nali, tiratia perpendmoio nella grofiezza dello fteflo muro, € formati di mattoni quadrati, tra-
mandano I’ acqua ne’ condotti {otterranei : come fi vede eflere flato ufato anticamente da-
oli avanzi delle terme, {pezialmente di quelle di Diocleziano . Ma noi parliamo de’ templi de’
Tofcani , 1 cui tetti furon da loro fatti in maniera, che ayevano gli ftillicidj, € quefli pia
larghi : di quefli parla Vitruvio nel detto paflo . Ma perche nel prefcriverne le regole
fi ferve egli di termini si poco chiari, dicendo: /o fillicidio del tert0 perfetto? lo pene.
{o, non doverfi intender ch’el parli cost , come d un tetto finito, € pfii‘fﬁ:ZiOﬂatO; ma
d’ un tetto , il quale , perche pofla ragionevolmente diefi tale , debba efler fatto colle
regole ch’cgli ne dava. Una tal maniera di parlare {1 ufa anche fra noi , allor che diamo precetti.
C~os‘1 diciamo,che una ftatua perfettae terminata ¢ d’uopoche (1a alta {1 mifure prefe dal di lei
piede Ch? una colonna perfettae rerminata all’ufo Tolcano debbe altresi efler alta {ette moduli
prefidal dlgmetro snferiorese cosi di molte altre cofe.Dunque il fenfo delle parole di Vitruvio {ars
queftoilo fizllicidio del terso perfesto,o vogliam dire,acciocche quelto {ja veramente,e pofia dirf1
tale,debb’efler di quella milura. Che fe poi vi fara qualcuno che di[ﬁpprovi quelta maniera di di-
l'f-‘afq ftillicidio delzetto perferto, attefo che lo flillicidio € comprelo nel tetto, e che percio in dar-
no {1 faccia menzione delio ftillicidio ; bifognera, ch’el difapprovi anche queft’ altra maniera di
parlare: 20 mezz0 d'una colonna perfetta, ¢ a cui non manchi cos alcuna, debbe avere qzﬁﬁ@
o quella deser minata groffezza: giacche tanto ¢ parte della colonna quel 7¢220, quanto de
tetto perfetto /o flillicidio; edintanto (i replica quella fiefla parola, 7/mex205 perche di efla
{pezialmente fi tratta. L iteflo dee dirfi dello fhillicidio, ovvero Jebbe avverirfi Vitruvio
a Parlare piu caftigato, € con maggior chiarezza. Vengo al terziario, di cul cosi {crive Vitru-
vio“: Imatematici han detto , che il 1umero perfetto e il [l s perche quefto 7HAmEre bale dive-
Sioni ,che, fecondo le loro regole , convengono al ymero fei s quinds 7 uno fi chiama feftantes Z
duc , trientes il tre, femiffes il quattro, chiamato anche ¥ivos s beffe s il cinques qusnid
rio, detto altresi romiapes 0 fbis perfetto s accrefeendofi poi la Jomma coll aggiunia di
uno_al fi, dicefi ipnro 5 €d effendo 010, scrziario . Che quanto qui 11 dice de_put®ti,
poffa riferirfi eziandio a’ corpi {olidi, ce lo dimoftra egli fleflo, allor che pre[crwe.,ﬂ‘"}f"’
lo frillicidio del tetto perfesto corrifponda al teriario. Or trattando € i d'un corpo di elo,

?Om‘é l‘? ﬁ illicidio, che {i dovea protrarrc fino ad una certa € determmata lunghfizza .;
¢ neccfiano', che tratti anche delle di lui mifure, I quali, in quella guifa che fe1 uni-
ta, coll’aggiunta di due , dal numero perfetto » qual’¢ il fei , pa?fano all’ottavo 5 € VEn-
gono a fare il terziario ; cosi efle , o{{=ndo uguali fra loro, COme lo fono quelle unia ,
primicramente {fei di numero, € polcia Oto coll’aggiunta di due wvengono 4 fare 1l ter-
ziario . Ma perch¢ neflun corpo pud dividerfi 1n parti uguali , {e prima Don fe ne fa
13_111“3?1‘332&; quanto quefta debba effer grande nello ftillicidio Tolcano, € lo infegna
Vittruvio col prefcrivere, chrella {ja una quarta parte dell altezza '_616116 colonne del mee
deﬁ{'ﬂo telTlplU. Divifa per tanto queﬂ:a lunghezza 1n fei parti Uguall( Tav- XXV“_ ﬁg, “L
lett. E)» ed aggiuntevene polcia due altre della fella quantitéemifura (lest. | ) , licche 11an9
m m 2 - OttO!

(1) Nel lib. 4. al cap. 2. (2) Nel lib. 3. al cap. 1.
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0(L0 , tertiarinm extfiftet : projiciatur tum dcz»jzzs_m e muro flillicidiym s quantum oS
e partes pofiulant , tertiario dicetur Jtillicidium refpondere ideft oo partibus con-
Sare, quot tertiarium . Hac autcm voce ufum  arpitrop Vfrmg;jz;m s Jenfu illa wrare
perfpicuo myim oero parum cognito ,_qud Cum ex czdf_am altitudings columne dimen-
Sione lmfzgimdmﬁr{z mzzm{)mm in ﬂz[{{czdza prius jz'.czm{ﬂéz 2 Cam verg ¢ Etraftorum
diftiplina, (peiatis columine, cantheriis, templis , & tegularum Projediura( Tab, XX VIL
fig.Lli G, H, 1), aliquanto amplius product oporterer quis bic anys ¢fler & quan-
tus, prefinicndum Jibz boc loco cffe mz‘cﬂzgeéd.z‘.; d vero jacile prafrare e poffe , fi
ung tantum tertiarit vocabuly uteretur s gz.t ﬁx_ ﬁ.f » Qe dzxz'mzz.r, cognofci poreft . Con-
Jeluras fequutus fum, cum catera dcqﬂm;, 7 inquirenda  Vitruvii Sententia s neque
ramen pro his pugno, quafi fCopulum arsigerim 5 malo enim iy 1y ambagibus perpg-
rum ufurpare Horatianum iljud ©; Sj quid novifti re@ius iftis » Candidus imperyj ; {;
non , his utere mecum.

LXXXV. Sed hac omiff controverfia, quoniams compertum hinc ¢ft, grandioribus
Stillicidiis Etrufos uti confucvifle , miror > bunc morem reprehend; ab aliguibus 5 per
inde ac fi jam viciffent, aut contra architeure regulas ea fuifle, aur hominum ufii
parum édmm; cum mec z)iz‘ja. c{am{' nature , quod aliguarum volucrym, generi  alas
grandiores tribuerit , aup prifiis illis mortalibys s quod lucis Deorum templa , &
arboribus incumbrarent ,iad majeftatem feilicet cifdem conciliandan s quam Etryfii
in facris prefertim edibus barum quoguc ﬁzbgrmd@mffﬁz magnitudine confeari po-
luerunt . Neque vero  probari magis i poffunt qui humile quiddam & craffune
agnoftunt in columnis Tafeanicis , quas carcre vemuftate idcireg dicunt , quod abfins
ab ea gracilitate & aZz:zmdme‘, quam m columnis Jonicis, & Corinthiis adeo dzl;-
gunt y & perfequuntur . Id quiden fi ita ofp pluris o opingr |, }; Jacient ¢os ex
hominibus qitz gf"?fde_-f Junt & fiatura procerz 5 quo, nefijg s an dici quidquam
pollis incptins . At quei demum gftendent , gracilitase ,” & Atitudine venufratem con.
tineri? Qui -ex [thiopia funt arrdm Colorem putant venufrifimum s album contra
Europe: =~ utris borum adjudicanda lis fit , in Controverfia adbuc eft ; utrigue certe
confuctudine oculorum adducti , fludio deinde partium abrepti, non minus , quam co-
lmnas fuas hi Grecanici, colorem propugnant qiuen acceperunt a naturg . Equidem
arbitror , omnem columnarums laudem a fine, propter quem inflitute ille fint efle re-
petendam: cum enim invente fint ad edificinm Jultinendum , is carum modus erit pro-
batiffimus , qui edium mol; , &3 altitudini  potifimum congruat 3 ne , dum venufasi
nefcio cui confulentes gracilitatem  harym nimiam , aut altitudiner Sequimuy ;
adificii loco flruamus ruine periculum | Porro duo bec cavenda maxime Eztmﬂjs
Juille , dubitari non poteft s quod nec ita multum attoll; corum dps pkmmqm
confucverant , nec ita magno fulciri columnarum numery Y080 enim oy Etrufio

more pronai teum Juflinebant quor ex G?‘cﬁ’(:d?zifif I/;rZHJ non fuillent . Ratio, cur ab
¢is jra fieret , adfertur a Vitruvig $05 ve ﬁzlgcc’z Co:umnarum numerys impedimern-
to efset ad wdem confluentibus , quominus aut in eam Ingredi commode pofsent , aur
in pronao confiftere . Quamquam quid hec Egrufeis objiciuntur | 4y cadem humi-
litate ac craffitic ca_[zzmmzs' s & fortafse etiam 741011 , Dopeg paflin adbibucring tam
in Gracia , quam_in ltalia (Tab. XX. fig, V. Tab. XXII. fig. I & 1I. ) s Jones pre
terea, & Corinthii © Ne wvero ozzﬁ{ﬁ:;'zmg id Vitip , qur infiitia falum quifguam ar-
bitretur 5 andiat quid de his gencribus agons precipiar Visruypiys ‘o, Lidibus
arzoftylis columnz fic funt faciendz , ur craflitudines earum (¢ partis oQa-
Ve ad altitudines ; namque , fi i arzoftylo noma , aut decjm, pars cral~
fitudinis  fuerit , tenuis @& exilis apparebit ; .ideo quod - per atitudinem
IntEreOe o riim - der - Conllinng s & Imminuig adipettus {eaporum  craffjydis
nem . -
LXXX V. Verum, ut finc caufsa video Etrufios .mzq’zz::"z s Quafl humili colymna-
runt modo nimgyy, delelati olim fint 5 cune nibil humile dici s AUE elatum merito pqﬁi}
o
(I) EP{ﬂ 3¢ kb, 1. (z) Lib. 3+ 2ap. 2. (3) Ihidem. g
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otto , ne rifultera il terziario: fifaccia per tanto {porger lo ftillicidio fuor del muro per quanto
richiedono quelle otto parti, € cost {1dira , che lo fhillicidio corrifponde al terziario, cio€
ch’egli ¢ compofto d'otto parti, cormie il terziario. Giudico pol, che Vitruvio {1afi fervito di
quefta parola, in oggi poco intefa, e beniflimo intefaa que templ: perche avendo primie-
ramente , colla riferita mifura dell’altezza della colonna , {tabilito la lunghez;za de’ ml.ltl;.lll pellgy
flillicidio, e dovendo qucﬂa , fecondo gl’infegnamenti Tofcani , eftenderli un poco pittin ri-
guardo all’afinello, ai cantieri, ai tempiali, ed allo {porgimento delle tegole ( Tav. XX VIL
fiz.L lers. G,H, 1); credette di dover prefcrivere in quefto luogo qual e quanto grande
aven da effere un tal crefecimento ; e che fe ne farebbe potuto disbrigare con facilita, ufandoil
folo vocabolo di zerziario s come pud riconofcerfida quel che abbiam detto. Nell'indagare il
{entimento di Vitruvio, mifon fervito, per nonaver altro , dicongetture: non pretendo pero
_ difoftenerle, quafi che io abbia colpito nel {zgno ; volendo piuttofto in tanta ofcurita di parole
attenermi a quel dettod’Orazio 0 Se bai trovato qualche cofa miglior di quefte , dimmcla

candidamente ; fenos ufaquefte, comefaccioo.

LXXXV. Ma tralafciata quefta controverfia, giacché 1 € quindi riconofciuto, che i To-
{cani ufavano ftillicidj pit grandi, mi maraviglio, come mai alcuni riprendano una tal coftu-
manza, quafl che aveflero gia dimoftrato,che quelli erano contrale regole dell’architettura,0 po-
co atti all’'vfo umano ; offervandofi ,che anche la natura , fenza cl;e {1 Pof.l“a ripl:ex']dere di vizio-
fa, ha dato ale piti grandi ad alcune fpecie di volatili, € che quegli antichi uomini non erano da
biafimarfi, percheadombravano con alberi e bofchiitempli degli De1, non per altro, c.:he per
dare ad effi quel grandiofo , che i Tofcani vollero avere in riguardo {pecialmente ne’ facri templi
coll’ingrandimento di quefte gronde. Non minor difapprovazione merita la cenfura di queiche
danno alle colonne Tofcane la taccia di bafle e grofle, € che percio elle non {ieno aggradevo_li A
mancando loro quella gracilita, ed altezza, che tanto ad efl1 piace nelle colonne Joniche, e Corin-
tic, ed acuitanto s’attengono. Secosic, credo, che, fragh gomini , eglino flimeranno piu
quc::i che fon gracili ed alci di ftatura ; delche, nonfo, fepofla dirfi cos’alcuna pit ftolea. Ma:
poi come potranno efli dimoftrare, che il bello confiftc nella gracilita, € nell'alteziza '3 Gli
Etiopi giudicano , che il pin bel colore fia il nero ; allincontro gl Europei giudicano
che fia il bianco: a chi di loro debba darfi ragione, non ¢ ftato per anche decifo: in-
tanto egli & certo, che gli uni e gli altri portati dall’aflucfazione degli occhj, e trafportati in
oltre dall’impegno, {oftengono, come fanno cotali Greci le lor colonne , 1l colore che han ricevu-
to dalla natura. Io per altro giudico,che tutto il pregio delle colonne debba defumerfi dal fine per
cui fono flate fatte: imperocche, eflendo ftate inventate per {uftegno dell’edifizio, la lor pro-

porzione la pit1 degna d’effere approvata fara quella,che fara piti adattata alla mole e all’altezza
degh Edlﬁzj ; acciocche , mentre attendiamo ad una troppa altezza, 0 gracﬂtta per amore d’una
:n vece di fare un edifizio. Or

non {0 qual bellezza , non abbiamo a macchinare una rovina, fare un ed
non {1 puddubitare, che i Tofcaniabbianoavuto ambedue queftl riguardi, g“’ECChC non fu-
ron {oliti d’innalzar tro poilor templi, ne di foftentarli con si gran numero dj colonne 5 1me
perocche quelle che foftenevano il tettodell’antitempio giufta la maniera Tofcana, non eran,che
ottosle quali perd non farebbon baftate,fe foflero ftate farte alla Greca. La ragione,per €Ul eglino
cosi faceflero,ci vien riferita da Vitruvio ¢ cioe,affinche il numero delle colonne non m}Pedlﬂe
a Chf concorreva, o 'entrar comodamente nel tempio, o il fermarfi nell’antitemplo'E poid che {1
obbiettano tali cofe ai Toftant,poiché  Doristin Grecia,che inIralizhanno frequenteehy ufata
iftefla ba.ﬂezza e groflezza, ¢ forfe anche maggiore TavXX.fizV.¢e Ta o X XL figlell ) 5 COn
me ancl.lm Joni,ed 1 Corintj? E perche qualcuno non abbia a fupporre, efler cio {fato fatto per di-
fetto, 0 1gnoranza degli artefici, oda quel che prefCrive Vitruvio intorno a quefte manicre 2 Ne’
templi dirade colonne , /i debbon quefte fare in gnifa , che fiano alte un’ottava parte della
Jorogr ﬂﬁz?a: zmperocche fe vife faranno alte una nona, o decima parse, compariranng de-
boli ¢ Jottili s atrcfo che la larghcza degl‘émercaiunnj fachelaria confumis € fminuifea in

apparenza la groffezza de’fuft. | £
LXXXVL Ma in quella guifa che i Tolcani fono ingiuftamente tacciati, quafi d’efferfi
troppo compiaciuti di colonne bafle, non potendo ragionevolmente dirfi bafla, o alta v Fa
- nn Cold »

(1) Nel lib, zoallepifte 5. (z) Nelliboz.alcap.z.  (3) Ivis
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quod architeGure non adverfesur 5 ita de illarum numero quoque argui cos intelligo o
promde ac fi paucis admodum columnis uterentur, & uno dumsaxat edium facrarum
genere . Areoftylos quidem ca edes eft ; de qua loguuti battenus Jumus : fed , quod
quidem falfo putant , hoc uno contentos Etrufios fuifle , refellitur cx Vitruvio , qus
a Grecanicts templorum rationibus gradum facicns ad Tufcanicas,ita frribis @ : Fiunt
autem xdes rotundx , € quibps alie monoptere {ine cella columnate conflituuntar ”
aliz periptere dicuntur. Que {ine cella fiunt, tribunal habent, & adfcenfum ex fuz dia-
metri tertia parte . Infoper ﬂylopata columnz conflitvantur tam alte quanta ab extre-
iis ftylobatarum parietibus eft diametros; crafle  altitudinis fije cum capitulis & {piris de-
cumz partis. Epiftylium altum columnz crafficudinis dimidia parte . Zophorus, & reliqua,
que infuper imponuntgr » 1ta 5 uti in tertio volumine de {ymmetriis {cripfi. Sin autem pe-
ripteros ea xdes conflituetur , duo gradus, & flylobatz ab imo conftituantur ; deinde
celle paries conlocetur cum receflu ejus a {tylobata circa partem latitudinis quintam ; me-
dioque Val.varum locus ad aditus relinquatur - Eaque cella tantam habeat diametrum
prater parietes & circuitionem , quantam altitudinem columna fupra {ftylobatam. Colu-
mne circum cellam lildem proportionibus {ymmetriifque. difponantur . In medio teéti
ratio ita habeatur, uti quanta diametros totius operis erit futura , dimidia aldtudo fiat
tholi prater florem. Flos autem tantam habeat magnitudinem , quantam habueric in
fummo columna capitulum , preter pyramidem. Reliqua, uti {upra {cripta funt, ea pro-
portio-n’ibus atque {ymmetriis facienda yident}lr_. _

LXXXVI. Nemiuem puto ¢fle, qui fentiat, de Gracanicis edibus hoc loco Vitru-
vium agere ; de /’::zs. cnim antea fedulo dificruerat, ut ipfe fatetur fub finem Cap.vi
Lib. v. Quas , 7nquit , rationes @dium facrarum in formationibus oporteat fieri Doricis
Jonicis, Corinthi{que operibus , quoad potui attingere , veluti legitimis moribus expo-
{ui. Nunc de Tulcanicis difpolitionibus, quemadmodum inflitui oporteat, dicam. Iran-
Jit . deinde Cap. vi. ad Etrufcornm templa ita 5 ut eras pollicitus ; & primum qui-
dem [chema ponit edis Infranice, de qua [upra meminimus 3 deinde ea de monopre-
vis 5 ecarumque menfuris profequitur , que habentur in adlato fuperius loco . Quod fi
bec ad Tufcanicam architeEuram referenda non funt , magna profedto macula indi-
ligenvie s & mutati perperam ordinis inuretur Vitruvii nomini: quid enim fieri abeo
abfurdius potuiflet , quam ea filere , de quibus fe alfurum promiferat , illa vero ite
rim regerere, que ram diligenter tralaverat » & de quibus profefJus paullo ante fuc
rat , wihil fibi reliquum faGum efse quod dicerer? Ineptum autem ¢ft fufpicari, de Tu-
Seanicis hoc loco cum nom logui , qued Grecas voces adbibet , quafi vero mon werhis
item Greects utatur, ubl @dem, quam toties memoravimus, raris colummuis Suffultam,
que certe Iuyftanica off , vocat araoflylon @, pluraque ornatunm ¢jus membra , apo-
phyfin 5 plinthum , abacum ; /gypqtmcheizum 3 paries vero , tympanum , pronaunt .
Non deecrant Vitruvii etate Latina vocabula , quibus exprimi res ipfe , & fone
Sus animi pofsent : [fed s fi ufurpare Greca maluit 5 fen quod hec wvulgo Rome
inpaluerant 5 Jeu quod ita ipfi - collibuit , quemadmodum ufuvenit ctiam nune
Ut exterarum linguamm Uocszus ymmm‘_ .afi ca : ngfﬁﬁ‘mzda 9 qgw 1'; alicis
verbis  optime diceremm.“ 5 quid inde cvincaur - contra  rem  ipfam 5 &8 ra-
tiones Tufeanicas ?  Miror potius » quandoquidem de pocibus Jermo ¢, quid
Jibi welit Vieruvius o cum air @ : S1 qua virli figura figna mutulos , aut coronas
{uilinent , noflri telamones adpellant s Cujus rationes , quid ja , aut qua re,
‘ex hiftoriis non inveniuntur ; Grzci Vvero €0S d&awres  VoCitant ;5 Atlas enim hi-
ftoria formatur fuftinens mundum . Fuerit  quidem ‘hec  wox tclamon La-
tinitate donata . ub  innuere viderur  hic anltor 5  Greca tamen  orie
gne ot wmque ac Atlas » & fortaffe priori etiam jure 4 werbo , raheo s
Latinimb o n:ne s Itaque  telamoncs Grece fafiie Junt ex | few lora , quibus
enfes & clypei fuftinentur 5 wibil proinde bifforiis opus fuit | qus Jabulis ad bﬂ;];;_-"

: Qocts

(1) Lib 4ecap7.  (2) Lib, 3. caps 2. (3) Lib. 8. cap. 100
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cofa , quando non ¢ contraria all’ architettura s cosi fento che {on riprefi intorno al nume-
ro di effe, come e non aveflero ufato che, pochitlime colonne, € una {ola {pezie di tem-
pli. Quelladi cui fin qui abbiam parlato, ¢di rade colonne; ma che poii Tolcani, come fal-
{amente {i crede , fianfi contentati di quefla {ola maniera , vien contraddetto da Vitru-
vio, che dalle manjcre de’templi Greci paflfando a quelle de Tofcani , cosl {crive 7z 87
fanno poi templi rotonds, de’quali altri fon monopteri, fondati con colonne, ¢ fenza cellasaltri
chiamanfi peripteri . Quei che fi fanno fenza cella hanno iltribunale , ¢ lafalita per una ter-
za parte del fuo diametro. Sipongano in oltre ful piediftallo le colonne ranto alte , quanto ¢
il diametro dallcftremita de’ muri de picdiftallis groffeuna decima parte della loro altexza,
comprefiv i capirelliy ¢ lebafi. Larchitrae alto una meta della groffezza della colonna s il
fregio , ¢ tutt’altro che vi fi pon fopra, fi faccianella guifa da me deferittanel rerzo volume
allor ‘che ho parlato delle fimmetric. Se poi un taltempio i fara peripsero, fi pongano dab-
baflo duc gradi , ¢i piediffalli 5 dipoi fi coftruifea tlmuro della cella, facendo che reftz lone
tano dal picdiftallo per una quinta parte in circadella larghezza s nel mezzo filafir il szi?go
delle impofte per Pingreffo. Il diametro della cella poi , non comprefivi i muri 5 né il circonda-
rio, fard grande ,quanto fara I'altezza della colonna fopra al piediftallo . Le colonne d'in-
torno alla cella fi difpongano colle medgfime proporzion ¢ fimmerric. In mezzoalcoperto [
tenga quefia regola che quanto fard per effere il diametro di tutta Lopera, la cupola dovra
effernc lametd , non comprefovi 1l forc. Il fiore poi fia tanso grande , quanto lo ¢ il capitello
dr cima alla colonna , non comprefavi la piramide . Il reftante fembra doverfe fare colle
Jee[le proporzioni , ¢ fimmetric defcritte di fopra . B

LXXXVIL Suppongo,che non vi fara alcuno il quale fia di parere, che Vitruvioin quefto
luogo tratti di templi Greci; giacche neavea diligentemente trattato dianzi, com’ egli fteflo fi
protefta ful fine del Cap. vr.del Lib.1v. dicendo: Ho ¢fpofto, per quanto ho poruto apprende-
re, come per legittime ufunze, quali fiano le regole day Jarfi , rifpetto alle Jorme de’ zem-
pliy nelle opere Doriche , Joniche, ¢ Corintic. Ora dird, quali fiano Je iftituzioni in-
torno alle difpofizioni Tofeane. Quindi paffa, nel Cap. vu. ai templi de’ Tofcani, com’egli
avea promeflo , e propone in primo luogo il difegno del tempio Tolcano , di cui ab-
biam fatto menzione di fopra; profiegue pofCia a dir de’ monopteri , € delle loro mifure
cio che abbiamo efpofto nel luogo di anzi riferito. Che fe quefte cole non debbono riferirfi
all’architettura Toftana , darebbefi a Vitruvio una taccia ben grande di negligenza, e di mala
trafpofizione_ nell'ordine: imperocché qual maggiore aflurdo avrebbe potuto egli commet-
tere , che tacer di quelle cofe, delle quali avea promeflo di parlare ; e propor di nuovo quelle,
delle quali avea cosi diligentemente trattato, efiera profeflato poc’anzinon rimanergli altro da
dire ? Ella ¢ poi {Ciocchezza il fofpettare , che qui egli non parli di cofe attenenti ai Tolcani, pers
ché non fi ferve , {e non di voci Greche, quafi ch’egli non ufi parole parimente Greche, allor che
chiama ® areoftilo il tempio {oftenuto da rade colonne , e tante volte nominato, il quale certa-
mente Tolcano;edaa pitt membri degli ornamenti di eflo 1 nomi d'apoﬁﬁ , plinto, -abac'o s 1pO-
trachelio ; ¢ alle parti, quei di timpano, e di pronao . Non mancavano a’ tempi di Vitruvio1 vo-
caboli Latini, con cui efprimere si le cofe, che i fentimenti dell’animo: ma s’ egli ha voluto
piuttofto fervirfi di vocaboli Greci, o perché queflifi eran divulgat per Roma, o perche cosi gl
piacque , come fuccede anche a’ di noftri, che ci ferviamo di vocaboli di lingue foreftiere per (i«
gnificar cofe, che ottimamente f direbbo;m con parole [taliane ; che cofa mai ne rifulta contra la
C-Ofa medefima, € contra le maniere Toftane? Mi maraviglio bensi, giacché {lamo nel propofito
de Vocabol_i,ncn fapendo che cofa voglia {ignificar Vitruvio, mentre dice ¢z S¢ vi Jono flatue di
figura Ejfrzie,_ le qual; Softengano i mutuli, 0 l¢ corniciyinoftri le chiamano telamont Jenza po-
vernce rinvenire nelle ftoric Jaragione del cheyo del come. 1 Greci per altro le chiamano atlantis
imperocche Atlante, fecondola ftoria, fifigura,cheregga il mondo . Sia pur quefta voce fta-
taammefla fra i vocaboli Latini, come fembra indicarci quefto autore , nondimeno ella ¢ ygual-
mente Greca » che quella d’Atlante, e forfe pit, derivando dal verbos =%, che in Latino
vuol direfuftineo: perilche i telamoni in Greco fon quelle fafce, o corregge, colle quali f1
foftengono lefpade, ¢ gli ftudi; onde non v’ era alcun bifogno di ftorie, o difavole per rin-

nn=2 crac
(1) Nel lib, 4. al cap. 7. (2) Nel lib. 3, al cap.2.  (3) Nel lib. 6. al cap. 10. .
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vocts ufam & originem inguirendam . Ut igitur edes aregftylos propria Etrafeorune
Juit 5 licct Gracis vocibus in ca nfus fucrit Vitravius 3 ita aliarum quogue @dium
gencra ad cos pertinuifle dicenda funt, quas idem monopteras & peripteras nominats
vocum enim , Grecene, an Latine fint , minor bzz_bcjndcz videtur ratip quam loci
ubi de bis agit Vitruvius , in quoe cum de -Ifzzﬁ'amczs S allurum paully ante recepif:
Jet 5 fidem profecto fallerer , fi de Gracamicis loqueretur ., Et vero, cym tanto ante
Urbew conditam floruifles Etruria , tot autem in ca ¢flent Deorum mdes s PO preete
rea Rome, &I in toto Latio ex cadem Tuftanica d_{/?fz_'piém.; quis wnquam arbitrabi-
tur , ingenigfiffiman nationem ,camquc cz;thﬁmam.a uno.cedium genere contentam ¢ffe potuif-
Se? Tempium JovisCapitolini oifo tantum Colummnis ornaruim certe non fuit; Tufcanicum ta-
mens item Vefle rotundum, quod Numa excitavit, ut patet ex nyummis Amilie gentis,
& Clandie , & ex Qvidio ° : monopteron vero fucrit , an peripteron o boc loco non
difputo . Liud potius querendum mibi efle video , hec duo wedium genera ddimendg
we idcirco Brrufiis fint , quod de bis firibens Vitruvius cap. vu. lib,1v. aliguas corum
Symmetrias defiimendas effe flatuar ex cap. u. lib. m. wbi de Jonico genere loquitur
#ta emim de monoptero ast : Epiftylium altum columnz craflitudinis dimidia parte : zo-
phorus, & reliqua, quz infuper Imponuntur, ita, uti in tertio volumine de {ymmetriis
cripli . De perzptero verp : Reliqua , uti fupra {cripta funt, ea proportionibus , atque
tymmetriis facienda videntur . Cum igitur epiftylium apud Laryfios unius moduli alti-
tudine <ffe oporteres ;5 dimidii vere in monopreris 5 & peraprerss velit effe Vitruvins
erit fortafle qui fufpicctur ,ante bac duo wdz_z;m genera Tuftanicis accenfenda non cf-
Je » aut Esryfcorum architeluram in folo fuille pofitam firudorum arbirrio | qui ¢x
Grecorum generibus , quod pro tempore collibuiller , in eam derivarent . Veram cui
unquam probabitur, Numanz., & Larquinium, accitis ex Etruria artificibus , alterum in
ede Vefie , alterum in_templo Jovis Capitolini exfiruendo, erraticam & exlegem archite-
&uram adbibere voluifle ; proinde ac fi nihil penfi cas edes haberent, que erant apud ¢eos
omnium reigigfiffime: Quid entm non ufi potius Grecanica funt, quam recentiores tan-
bopere predicant? Quod quomiam faluume non ¢ft, id ipfum indicio effe poteft, aur hanc
Rome per ea tempora incognitam fuifle , aut eidem Luframicam preflitifle ommuinm,
qui tunc erant, judicio. Ef vero cum artis, aut Jeientie nomine cenferi facultas nul
la pqﬁz? que nom fuis nitatur principiis , iifque ita conflet 5 ut per ca difcriminetur
@ reliquis 5 quid tandem Juit , quod veteres moverit , yt Etrufcorum edificandi ra-
tiomem architeuram adpellarent cjufque etiam precepta Vitruvius literis traderes =
St nulla hec erant, nec propriis eca legibus, fed alicnis inflitutionibus coaluerat? Que
Corinthi orta fuit archizedura, difta quidem Corinthia ¢ft ;5 fed, quod ex Dorica s J 0-
micaque conflarct , ita fuit in laudes ut bac nota nunquam caruerit . At nihil pyjuf-
mod: objeum Tufcanice unqiam eff : quod & Vitruvins feciffet, cum de architetn-
re generibus ageret ; nec omiffuns ¢ffet a Grecis , cum in I;alzqﬂz venerunt s fi quid
in ca fui juris agnoftere potuiffent . 8z vero idcirco Iufianica ita traducitur quod
[fit Dorice non abfimilis 5 primum quidem ommnes architelure formas fororio welus;
vinculo teneri inter f¢ puto: cum idem fingule fpeitent in @dificiis s firmitatem nimirum cuns
i Lrate c.mj”ﬁggﬂq,prwfﬁr eiegantmm,_m qua d{ﬁ'er_'re paﬁ.ﬁgz%;m/@/gm’ qwd non idenz
ommnibus venufbum videatur & clegans; deindescum certis & definitis xnaqueque partibus con-
Ser,facile fit,ut admoc_fzfm' dgﬁmz/cj.f, ctiamyt Zjﬂ’/fm‘, rﬁ_zpfcgq ¢ mon poffint. V. crum bac major. fi-
militudo, que T Hﬂ'dﬂfftfé’ mz;:rcec{zr cum Dor{a_?, nom indicio ¢ft, ut opinor quidquam Doribus
ab Erufizs deber?; fed tnnuit potius , quod alibi attigi , ex codem wiramaque fonte hauftam efse,
& in pys popudos derivatam . Ac primigeniam quidem archite@ur® rationem Primis parenti-
bus a Deg 7p5ditam , ab his vero pefteris traditam , oftcutafsc fe pﬂf{'ﬁ?fzu{?z in turri Babelica
deinde in templi Hicrofolymitani flructura , mihi dubium non ¢ff. Docuit paec pdes Jinitimos
Populos s & myasime P aleftinos , apudquoestam egregium "RONUMCRIUm diy manfit incolume-
Neque tamen papyy contulit ad hanc fcicntiam Babelicum opus: 940 tntermifso, cum alii alio
dzﬁ'ed@fﬁ nt homiyes per ommes quaqua ve?:ﬁm? regrones , attulerunt ijj; quidem fecum aliquor
architelture veluti femina, que, prout induftrios cultores nada funy, vel focordes,aut in bonane

(1) .F;?ﬂ¢ lib. 6 ada"




DELLA MAGNIFICENZA DE'ROMANI. cxlv

tracciar ’ufo e lorigine di quefta voce? Dunque {iccome il tempio dirade colonne fu proprio de’

Tofcani,benche Vitruvio f1af1in eflo {ervito di voci Greche,cosi dee dirfi,che ﬁaq loro appartenu-
te anche le altre {pezie di templi,dalui chiamati monopteri,e _peri_pteri;dovendoﬁ meno oflervare
: vocaboli, {e fiano Greci, o Latini,che illuogo ove Vitruvio tratta di tali templi,in cul avendo egli

romeflo poco prima di trattar de’ Tofcani, verrebbe certamente a mancar di parola, {e Parlai {g
de’ Greci . Di fatto , avendo fiorito la Tofcana tanto prima dell'edificazion diRoma, ed eflendovi
ftati tanti templi de’Dei,e tanti Altrieflendone ftati in Roma,e in tuttoil Lazio fatti alla Tofcana,chi
mai giudichera, che una nazione ingegnofiflima,e niente meno culta, potefle efler contenta d’una
{ola fpezie di templi2 Quello di Giove Capitolino non fu certamente di otto {ole colonne,e nondi-

meno fu Toftano ; e lofu altresi il tempio rotondo di Vefta, fabbricato da Numa,come appar'lfi:e

dalle medaglie della famiglia Emilia,e Claudia,e daOvidio : il qual tempio {e {ia ftato monopte:

ro,0 periptero,non voglio {tar quia difputare; credendo di dover, inttofto cercare,fe quefte due
{pezie ditemplifidebban torre a’ Tofcani perlaragione,che Vitruvio {crivendo di efli nel cap.viik
dellib.v. prefcrive,che alcune Gmmetrie de'medefimi debban defumerii dal cap.u. del liban. ove
parladella maniera Jonica ; giacché cosi dice del monoptero: L'architrave alto una metd dclla
groffezza della ¢ olonnazil fregiose tust*alsro che vi fipon Jopra,fi fard nella guifa dame defcris-
24 nel terzo volume,allor che ho parlato delle fimmetric:e del periptero cosi foggiugne: Le altre
cofe fembra che debban farficonce fomo ftate deftritte di Jopray con proporzionis fimmerric. Or
ficcome Parchitrave preflo| Tofcani doveva efler d’unmodulo,e Vitruvio all'incontro \{u-ole,che
quel de’'monopteri,e peripteri{iaunmezzo modulo,forfe taluno fc;{petteré,che per P’addietro que-
fie due {pezie di templi non foflero Tofcane,0 che Tarchitettura Etrufca confiftefle nel{olo capric-
 aveflero {econdoi tempi prefodalle manicre Greche quel chefofle loropia-

cio de’muratori,i quali ave i
Numa,e Tarquimo_,avendo-chmmau gli artefici di Tolca-

Ciuto. Ma chi mai potra immaginarﬁ,che
3 ] . - M. . . - —~ - - » 4 - » : |
na,’uno per fabbricare il tempio di Veita, I’altro quel di Giove Lapltolmo,voleiiero fervirfidun

architettura vaga, e fregolata, come (€ nonaveileroavuto in alcun pregio que’ templi, che ap-
po loro erano nella maggior venerazione ? Perchée dunque non ufarono eglino p’iuttoﬂo la Greca,
cotanto celebrata da’ moderni ? Il che non effendo ftato fatto, €i6 puo far credere, 0 che queftaa
que tempinon €ra conof¢ciutainRoma , o che la maniera Tofcanaera alloraa giudizio di tutti te-
nuta per la migliore . In fatti, non potendofi dare il nome d’arte,0 di {cienza a veruna facolta , che
non abbia i {uoi proprj principj, ¢ quefii {ian tali, che per effi ella {1 diftingua dalle altre ;
perche dunque gli antichi s’ induflero a dare il nome d’ architettura alla imaniera ufata da’ Tolca-
ni nel fabbricare, e Vitruvio ancora ce ne ha lafciate {critte le regole , * ellanon ne avea, € {e non
era crefCiuta colle leggi proprie;ma cogli alerul infegnamenti?L’architettura nata in Corinto,¢ ftata
veramente chiamata Corintia; ma perche ell’era compofta della Dorica,e della Jonica, fu tenuta 111
pregio si, ma ebbe {empre quefta taccia. Una {imile obbiezione pero non € mai fiata data all
architettura Tofcana. Gliel’ avrebbe data Vitruvio, allor che trattava delle maniere d architet-
tura , n¢ avrebbono tralafciato di dargliela i Greci, quando vennero inltalia, fe -av.eﬁerq potuto
accorgerfi, che vi fofle ftata qualche cofa del loro. Se poi la maniera Tofcana vien difcreditata per
quefto,perché non ¢ diffimile dalla Dorica; primieramente credo,che tutte le forme d’architettura
{ian congiunte fraloro con vincolo come di forelle , attefo che tutte fono iftituite negh Cfllh-z! ad
‘unmedefimofine, che ¢ la fermezza congiunta coll utile, alla riferva dell’eleganza , 10 Cul fo-
gliono per lo pitt differire, poiché non a tutti piacciono ¢ pajon belle le ftefle cofesed in oltre, cons
ftando C_1a{,‘c:uln'a_ di parti certe € definite , egli € naturale , ch’ elle non pofiano effer di fatto traloro
molto dlﬂlml!l:ancorché {1voglia. Ma quefta maggior {imiglianza che la Tofcana ha colla Dorica,
non¢, com’10 penfo, unindizio, che i Tofcani {1an debitori ai Dori di qualche cofa; ma bensi,
comesaltrovg ho accennato , che I’'una e I’alera {ia {tata ricavata da una medefima forgente, da cui
quetli popoli I’hanno apprefa. Ed in vero io non dubito, che il primo concetto d’ architettura, in-
fufg.da ’B)m a primi padri, e da quelti tramandato ai pofteriyrifplendefle principalmepte nella tor-
1(':{(3) 'nir ii;cai nt;.'leg ii Pﬁfci:e: nella _fal_)brica f}el templo d_i Ger9fbli1na . Quindi impararono i popoli cir-
» €1n1ipezie queidi Paleftina, prefloi quali ftette per anto tempo 1n eflere un mo-
numento €osi cofpicuo 3 né poco per aliro giovo quefta fcienza I’ opera di Babele , che
eflendo flata mterrott‘a, ed eflendofi gl uomini {parfiqua € la per tutta la terra, portaron feco
certamente COMe certl femi d° architettura , 1 qualls {econdo I induliria 0 ignoranza degli operd

(1) Nel lib. 6. d¢’ Fafti. o0 0 pros
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adoleverunt frugem , aut ferme penitus intericrunt. Ex his duo video exftitifle archi-
tellure genera, Tufcanicum nimirum ,& Doricums nam de Egyptio non loquor, quod
ad eamdem originem cfse referendum facile fuadet tum vicinitas cum Chaldeis RS
Paleftinis , tum fimilitudo quedam & affinitas, quam habet cum generibus, que mo-
do recenfui . Hee duo antiquiffima fuifse, nemo, opinor , negaverit : nam apud Gre-
cos poft Doricum [fubfequutum Jonicum ¢ft, deinde Corinthiym; apud lialys vero, & fi-
nitimas cifdem nationes folum in honore fuit Tzfﬁ*amm{fz s nec #lius alterius mentio
Jalta unquam cft a fcrjjptarzbzf._s. jaf?z vero, utrum ex bis alperi preluxerit , & ad il-
lud perficiendum aliquid contribuerit, facilis controverfia eff, mod, que utriyfque pree-
cepra ﬁmrim » Inter fe reffe cmferamur : meque €nim ., fi in Etryriam Pda‘[g'i Ve e
runt , Doribus in Grecia haud ita finitimi , Doricam quoque edificandi difeiplinam
€o fecum antulerunt s multo enim facilius fuit, horum contubernio Pelafzicam linguam
cum ITufcanica permifteri , quam peregrinas archite@ure leges ibidem inolefiere : at
nibil communc unquam fuifse Tufcanice lingue cum aliis nationibus, tefiatur Diony-
Jius 5 que cayfia fuisr eidem opinandi, nec Pelafros , nec alios, magno faltein 1u
mero 5 advenas appullfse unquam in Etruriam . Sed, ne videar conjeSuris” rem wvelle
peragere, fex modulorum altitudine fuerunt antiquitus columne Dorice , feptem Etru-
Jewe 5 ait enim Vitruvius de Doribus loguens @ : Cum voluiflent columnas conlocare ,
non habentes {ymmetrias earum, & quarentes quibus rationibus efficere poflent, ut &
ad onus ferendum eflent idonez , & in adipectu probatam habere vepuftatem , dimenfi
funt virilis pedis veftigium; & cum inveniilent,pedem fextam partem efle aldtudinis in
homine, ita in columnam tranflulerunt, & qua craflitudine fecerunt bafim {capi, tantum
eam fexies cum capitulo in altitudinem extulerunt . De Etrufcis vero ® : Ezque ( co-
lumne ) {int ima cralhtudine altitudinis parte feptima . Az Fmminutummne quidpiam ex
his ¢ft Pelafgorum adventu ? Na_/z’a @odo s Jed aultus potius colummis Doricis modulo-
rum_numerus, ut feptem cfsent ritu Egrufcerum, tefte Vitruvio @ : Pofter vero elegan-
tia {ubtilitateque judiciorum progrefli, & gracilioribus modulis deleati, {eptem craffitu-
dinis diametrus in altitudinem columnz Dorice . ... . conflitucrunt ( Tab. XXV. fig. IV ).
Igizur Dores potius ab Etryfiis aliquid acceperunt ; fi enim Secus falum cfset , quod de
Doribus non filuit , nec de Etrufeis rericuifset Vitruvius. Preterea quandonam [fpira Tu
Jeanice archite@ure defuit? At defiderata diuy eff in Dorica inquit emim Vitruvius agens
de Jontbus 9 : Dianz conflituere zdem quzrentes, novi generis {peciem ( ideft architefure
genus diverfum a Dorico) iifde‘}? velligiis ad muliebrem tranftulerunt gracilitatem ; & fece.
runt primum columnz c'rafﬁtudmem altitudinis oftava parte , ut haberent {fpeciem excelfio-
rem ; bafi {piram {uppofuerunt pro calceo. Izem Plinius ©: In Ephefiz Dianz zde, de qua
prius fuit {ermo, primum columnis {pire {ubdite . S prra igitur omnium prima apud Grecos
Jonica fuit s fi enim Attica precefserat , quid opus fuit Jonibus quarere novi generis fpes
ciem , & Jpiram , quam bafi pro calceo fupponerent ,cum cam fmbereng pre manibus ? Deé
urraque Sferibit V.z;'rywm, ac primum quidem de Attica :Altitug]q ejus (fpire),fi Attis
curges €rit , ita dividatur , ut ft.lpemor pars tertia parte fit craffitudinis columne ; reliquum
plintho relinquatur. Dempta phntll?o, reliquum dividatur in par tes quatuor, ﬁatque {uperior
torus quarte : relique tres xqualter d_mdrantur » & una fit inferior torus ; altera pars
cum fiis quadris ICotia , quam Graci =ixae dicunt . Deinde tranfit ad Jonicam :
Sin autem Jonice erunt faciende , {ymmetriz carum {ic crunt conflituende , uti lati

tudo fpire quoquo verfus fit columne craffitudinis , adjeta craflitudine quarta &

oftavy : altitudo , uti Atticurgis, ita & ejus plinthus: reliquumque , prater plinthum,

quod erit tertia pars craflitudinis columne , dividawar in partes feptem &c. Una 1gi-
U Cum  [fpira capra ¢t s fed tanto poff jam compitutam Etryfeorum architeGu-

ram s adpipers plz‘xzt/ms @ Grecis 5 ut parer ex Gr xlorum  operum religniis s

E’? cx _rip_ﬁ; soce. 5 anivbos o ﬁﬂ later s qui QHﬂdrﬂfﬂf ﬁﬁ'?‘?l ﬁ[g; , aut reéfﬂngﬂ:'

Jus . Contrg Etrufei ca uti rotunda maluerunt 5 us foribit Virrypius , ubi de Jpt-

ris

(1) Antiq. Roman. bib.x, (2) Lib.g. cap. 1. (3) Lib 4 cop.7 (4) Libo 4 cap. 1. (5) Bidem. (6) Lib. 36 cap23»
(?J .Lfé- 3- ‘:ﬂp' 3'
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o produffero felicemente il lor frutto , o quafi affatto perirono. Quindi riconofco effer derivate
duc fpezie 4’ architettura, cio¢ la Tofcana, e 1a Dorica; non parlando dell’Egizia, la quale e per la
vicinanza coi Caldei, e coi Paleftini, e per una certa {imiglianza ed affinita colle {pezie {uddette
non pud non riferirfialla {tefla origine. Non vi fara, per quanto io credo , chi neghi, eflere
flate antichiflime quefte due fpezie 3 imperocche appo 1 Greci dopo laDorica ne venne la
Jonica, indilaCorintia: ¢ dagl’ ltaliani, e dalie nazioni loro circonvicine, fu ricevuta {oltanto
la Tofcana , né di verun’ alera {1 € maifatta menzione dagli Scrittori . Qual poi di quelte due
(ia ftata la prima a rifplendere , ed abbia contribuito qualche cofa alla perfezione dell’ altra, fa-
cil cofa ¢ il deciderlo , purcheé fi faccia un giufto confronto de’ precetti dell’ una con quei dell’ al-
tra; imperocche, {¢iPelalgi, che non fono poi cosi vicini ai Dori nella Grecia, vennero in
Toftana, non portaron pero feco anchela maniera di fabbricare alla Dorica ; eflfendo ftato pilt
facile,, che colla loro converfazione faceflero un mifto dilingua Etruicae Pelafgica, diquel che
v’ allignaffero regole firaniere di architettura: e pure Dionigi ¢’ attefta, che lalingua Tofcana
non ha mai avuto cos’alcuna di comune colle altre nazioni: il ehe gli ha dato motivo dicredere,
che né i Pelafgi,ne altri foreftieri,almeno in gran numero,abbiano maiapprodatoin T’ ofcana. MVa,
per non parere,ch’ io voglia trattar la caufa a forza di congetture,le colonne Doriche ne’ piu antis
chi tempi furono di {ei moduli,e di {ctte furonle Tolcane;dicendoVitruvio,allor che parla de’Do-
ri s Avendo eglino voluto collocar e colonne, non avendone le fimmetrie, e cercando le manic-
re per poter fare, ch'cllefoffero atie al Joftegno del pefosc fofsero d'aggradevole afpetto,mifis
raron la pianta del picde virilesed avendo ofseroatoyche ilpicdec la fefra partedell alvexza dedy
uomo, fi ftrvirono di quefta proporzionc per la colonna, fac:mdala alta col ca pirch’o per quanto
erano fui grofsezze della pianta del fufto - In quanto ai Tofcani poidice @ : E flano (le colonne)
grofse in fondo peruna fettima parte 121l altexza. Ma colla venuta de’ Pelafii furon elleno forie
fatte qualche poco pit bafle?No certamente.lu bensi accrelciuto il numero de’moduli alle colon-
ne Doriche, perche foflero di fette, {ccondo I’ ufo de” Tolcant 3 imperocche dice Vitruvio ¢’
Quei che dipoi ne vénnero,avanzatifinella cognizione del bello,e ncll’afjottigliamento dell -
geono, ¢ dilettatifi di modanaturc pi gracili fecero alta la colonna Dorica per Jette diametri
della groffezza ... (Tav.XXV.hgl V). Dunque 1 Dori piuttofto prefero qualche cofa dai Tolcanis
imperocché,fe fofle accaduro diverfamente, Vitruvio non avrebbe lafciatodi dir de’Tofcani quel
che non ha taciuto de’ Dori . E poi, quando mai manco la bafé all’architettura Tofcana ? Manco
bensi per lungo tempo alla Doricasdicendo Vitruvio,allor che parla de’Jonj“’: Volendo qwéﬂ! cr=
ere un tempio a Dianayne inventarono una nnova [pezie(cio¢ una maniera d’architettura,diver-
{a dallaDorica)full ifte[Jo andare,imitando la gracilita delle donnese primieramente diedero al-
le colonne la groffezza d’ una ottava parte delbaltexzaacciocche compari(fero pits alte; ¢ Jorto-
pafero alla pianta la bafe per calzare. E Plinio® ancora: Nel rempio di Diana Efefia, di cuifié
precedentemente parlato,furono per la prima volta fortopefie ¢ bafi alle colonne.Dunquc la pri-
ma _ba.fe appreflo i Greci fula Jonicasimperocché,f& diprima v’era I'Attica,che bifogno avevano1
Jonjdi cercare una nuova {pezie,cd una bafe da fottoporre alla pianta per calzare,quandol'aveva-
no alla mano? Vitruvio cosi parla dell'una ¢ laltra,c primieramente dell’Attica @ L' altezza di ¢fse
(bali),/fe fara Attica, fia divifa inmanicra, che la parte fuperiore fia quanto unarer 24 paric
della groffezza della colonna s 1l rimancnse fi lafci pel plinto. Tolsone 11 plinto dividafii! rq/ifa
; 1@93‘;% ”af;‘; . :: s ;fé i b ﬁ;pe}“iare Sia per la quarta s lealire gre fiano ifg - ‘i‘i’?}zg j g}; :{j};
Paffa pofciaalla Jonica: S » Faltra alla ftozia, c:’azcz_mam da’ Grect =i s - :
: Se poi fi dovranng fare Joniche , le fimmetric Sfaranno , €o¢ 4@ Lars

ghexxa dellabafe da tutt’ i verfi_fia per una groffezza della colonna, aggiuntavila quaria cd
ortava groflezza: I’ altesza  fia la ficfla, che quella delb Artica, ¢ cosz 2 plinto di effas oltre il

plinto poi, il rimanense , che fara per una térza parse della grofJezza della colonna , dividafi

mﬁ‘ﬂ_;’ parti, ec. Dunquei Grecl incominciarono ad ufare il plinto aflieme colla bale , come
appzn ce dagli avanzi delle loro opere, ¢ dalla flefla voce =S, 0 {ia mattonc, che {uol farfi
quadrato , o rettangolo ; ma molto affai dopo lo flabilimento dell' architettura Errufca

All’ incontro 1 Tofcani vollero farlo piuttoﬁo rotondo, come [Crive Vitruvio, allor che tratjm
00 2 delle

(1) Nel lib, 1. delle antich. Romane SN Nel libe 4« al : S
: : . lib. 4. al cap. I. 3) Nel lib. 4+ al cap. 7. Nel lib, 4. al cap
Ol (9) Nel b ser iR U(?) Nel it l ap. 3 ( “ 4

.
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ris Tyfeanicis agit : Habeant fpirz earum ( columnarum ) plinthum ad circinum ( Tab.
XXIX. fig.l. lit.B,& C). Optime id quidem: nam, ut in ratione Dorica vitio triglyphts
vertitur, quod non ommibus ejus generis @dificiis Comveniant ;5 ita minus videtur pro-
banda plinthus quadrata, quod non omnibus Grecorum edibus aptari commode poffit:
quid enim , fi @des rotunda fit o & porsicu circum columnata 2 Cum omnes in ca bi-
new cemtrum eque refpiciant proper cycloidem figuram , quei plintho gquadrate locus
in ea porticu crit, que nec Cum @de rota, mec cum gjus partibus refte confentict? Vi-
derunt id ipfum Greci ,corumque felatoress nam ,cum edes rotundas Columnatafque con-
frruerent , plinthum aut penitus ¢ [pira fuftulerunt , ut patet ex ede Tiburting vulgo
Sybille, ex ade S. Mari@, quam a-Sole nuncupant,ad Tiberis ripam, & ex hemicy-
clo Prencflino ; aut eam, non fine conflucntivm offendiculo, parum a folo exftantem re
liquerunt , ut fallug videmus in templo Pantheon, quafi cos puderer plinthum tam ab-
normen: confpicuane apponcre. Hallenus ex bis, que diximus, necquidquanm architedfu-
re Dorice acceptum refert Tufcanicas & multo ea emendatior videri merito poteft .
Quod fi,cum adbiberi fpira ceptt a Grecis, pluribus diftinita partibus et & ornati-
bus s wideant hi, ne quantum addiderunt elegantiz, tantum -majeftati detraxerint ; cui
potius , quam oculorum lenocinio, Etrufti fluduerunt. Et quoniam Tufcanicam colum-
narum rationens improbare Dores mon poflunt o quam rejeitis majorum inflitutionibus
SJequi wvoluerunt 5 num quidpiam ecrit, quod reprebendarur in capitulis, in quibus eque
ipfis » & Erruftis fimplicitas olim placuit posius , quam cﬁ'rcz’{zara novitatis licentia ,
que deinde confequuta Dores una cum reliquis Gracis a patria confuetudine, & ali-
quotics etiam Ltrufios abripuit 2 Sed antequam de hoc loquar, quoniam venimus ad
epiflylinm , quod par olim Etrufiis fuit ,ac Doribus s precavenda mibi videtur ea macula,
que Tufeanice architefure adbarefieret, fi ea ratio, qua Perraultius, & Le-Royus
relignum @dis Tufcanice confiruunt ( Tab.XXIX. fig.1) , Tufcanica diceretur . iilu-
rum bi epiftylio adjiciunt (cadem Tab. & fig. lit. A); fupra bhunc vero, & fub corona
promittunt confpicua quorumdam tignorum capita . Sit bic Grecanicus zophorus
(quamquam ne Grecanicus quidem ; quid enim fuper cum proflant tignorum frontes
que intra cumdem, five in triglyphos verfe Dorico more, feu Jonico provfius contefe,
lasere debuiffent ), Tuftanicus certe haberi nullo modo potef? s fucrunt enim apud Etru.
Jeos zophore loco smutulorum fromtes fuper cpiftylium ( Tab. XXIX. fig.IL lit A, C) ante-
pagmentis intele . Unde petita fit bec edificandi difeipling, omnino ignoro ; non cf
ca certe ¢x preferipto Vitruvii, qui de Tyfcanice ®dis firufura loquens: Supra trabes,
inquit (idefl fupra epiftylium , ead. figl. lit.A), & {upra parietes ( /it.B) traje€ture mutulo-
rum parte quarta altitudinis columne projiciantur ;item in eorum_f’rontibqs antepagmenta
figantur (/it.E). Patet ex boc loco quid musuli fint snon cantheriorum nimirum extremi-
tates o fed tignorum , que contignationem efficiunt : hec emim proprie dicuntur trajici,

extra murum exporrigi ( Tab. XXVIL fig. VIL Lit. 1 ), cum cantherii tantum-
modo proclinentur . Verum cligant ex his duobus alterutrum quod malint , qui
aliter fentiunt . 87 ad comtignationis - tigilla wmutulos referunt s mur:  adjectio
( Tab. XXIX. fig. IIL .ht',A ) quid facit * Cur mom cos cpiftylio fuperimpo-
gunt o ut .doces Vitruows : Sin ad cantherios ’ Jpoliabitur tignis eedes Tufca-
nica 3 mec aberit @ [ufpicione , quafi contignatione caruwcrit .- Sed multo ilud
abfﬁrdja‘g g qz;ﬂd f'grff fﬂﬁﬁg”ﬁfﬂr . Ndm CUm fuper‘zori » quemn retu[jmﬂ.f’ loco
flatim adfiribat Vitruvius : Supraque ea (_antepagmenta , Tah, XXIX. Jig. 1L
li. E ) tympanum faftigii ( /iz. F ) ex firuCtura, fen de materia conlocetur 5 fu-
praque id faftigium columen , cantherii , templa &c. quonam fieri mody porerit,
wr cantherii , qui @ te@i columine coftarum inflar Seruntur utrinque in fub-
grundam | prodeant in ipfa adis fromte imer  epifiylium & tympanum ! A
sd  accidepe neceffe effet Ji mutuli ad cambermg; pertincrent 5 magna [fane
in Jeribendy Vitruyvi; ofcitantia , qui de cantberiorum muysulis | Sfive extremi-
paribus  prius  Jogyeretyr , quam  diceret de ipfis cantheriis | & quo  €oS Joco

conbocandos  @rbicrarerur . Quod fi de tel1s t¢fiudinatis verba fioremt » 94
' qua-
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delle bafi Tofcane: Abbiano le bafi di loro ( cioé delle colonne ) 2/ plinto rotondo ( Tav. XXIX.

Jig.1.lett.B, ¢ C). Ottimamente , adire il veros imperocche, in quella guifa che nella ma-
niera Dorica i da a’ triglifila taccia, che non (i poflono ufare intutte le forte d' edifizj fatti alla
ftefJa maniera ; cosi molto meno fembra doverfi approvare il plinto quadrato , perch¢ non pué
comodamente adattarfi a tutt’ i templi de’ Greci ¢ giacche , fe il tempio fara rotondo con
portico colonnato all’ intorno , che ne avverra? Sein eflo tutte le linee, per la{ua figura circo-
lare, tendono ugualmente al centro ; come mai potra ufarfi in un tal portico il plinto quadrato,
il quale non fi accordera né col tutto, né colle parti del tempio ¢ Sifon bene accorts di ci0 1 Greci,
ediloro feguaci ; e quindi ¢ avvenuto , che qualora ban fabbricato templi rotondi € colonnati , 0
han tolto via affatto il plinto dalla bafé , come fi vede nel tempio di Tivoli, volgarmente detto
della Sibilla, nel tempio di S. Maria, chiamato del Sole, inrivaal Tevere, e nel {emicircolo
di Paleftrinasovvero ve lo lafciarono,ma poco follevato da terra,ove inciampavano i concorrentl
come veggiamo eflere ftato fatto nel Panteo, quafiché {i vergognafiero di porre in vifta un plin-
to cosi irregolare. Da (%;161 che fin qui s’¢ detto, I'architettura Tofcana di nulla ¢ debitrice
alla Dorica , € pud giuftamente comparire molto pia corretta di quefta . Che fe i Grecis,
allor che incominciarono a ufar la {pira, la fecero di pit parti, € molto adorna,badino,che g vanto
v’ aggiunfero di bello, non le abbia fcemato altrettanto il grandiofo, a cui attefero i Tofcani pit,
che ad allettare i riguardanti . E perché i Dori non poffono difapprovare le colonne alla
Toftana, avendo voluto {eguirne la moda, con rigettar quella che avean ricevuta da’ loro mag-
giori ; fara forfe da riprenderﬁ qualche cofa ne’ capitelli, la femplicita de’ quali da f—:ﬁi ugualqwen:
te, che da’Tofcani, una volta fu pit gradita, che quella sfrenata invenzione di cofe nuove dipoi
fucceduta, la quale ritrafle dalla patria confuetadine i Dori con tutto il reftante della Grecia,
e qualche volta ancora i Tofcani 2 Ma prima di parlar di quefto , giacche {iam venuti all’ archi=
trave, che una volta preflo i Dori fu della tefla mifura di quel de’ TofCani , fembrami di dover
prevenir quella taccia, che porterebbe fcco I” architettura Etrufca, fefitenefle per Tofcana la
maniera, con cui il Perrault, ed il Signor Le Roy han fatto il rimanente del tempio Tolcano
( Tav. XXIX. fig. 1l ). Aggiungono coftoro all’ architrave una {pezie di muro (come fi vede
nella ﬂ?ﬂ:a lav.efig.alla lert. A), lopr’acui, en confeguenza {otto la cornice, fanno {porge-
re le cime d’alcuni travicelli . Sia pur quefto un fregio Greco ( benche neppur Greco po[—
fa eflére s imperocche che vi fan fopra quelle cime di travicelli , le quali avrebbono dovue
to flar nafcofte dentro di eflo, o convertite intriglifi fecondo I’ ufo Dorico , o affatto coper-
te, come ufanoijonj?), non pué certamente tenerli inalcun modo per TofCano ; attefoché i
"Tofcani ufarono, in vece del fregio, di fare {porgere in fuori {u I’architrave le cime de’mutuli co-
perte cogli antepagmenti ( Iav.X XIX. fiz.ILlet2.A,C). Io per me non {o donde mai fia {tata appre-
fa unasi fatta maniera di fabbricare; fo bene di certo, ch’ella non & {econdo i precetti di Vitruvio,
il quale,parlando della coftruttura del tempio Tofcano,dice: Sopra /e trave (cioé fopra I’ architras
ve,dfigdllett.A) e fopra le pareti(let.B) fifacciang fporgerei trapalffi de’mutuli per una quarta
parte dell’alrezza dela colonna s e fi affigano alle lor fronti gli antepagmentt ( leEt.E) .Da que.
fto paflo apparifce che cofa fianoimutuli ; ciog,che non {ono altrimenti I'eftremita de'cantieri,
ma de’ correnti che compongono il {offitto: poiche quefli propriamente {1 dicono trapaflare, e
{porgere fuor del muro ( Tao. XXVIL fig VIl letzl )5 non gia icantieri, che fcendono folanto
all’alto al baflo. Ma que; R s Tl .~ ofte due cofe quella che
, : quei che fono di diverfo parere, eleggano diqoe q

pit lor prace . Se voglion, che i mutuli appartengano ai correnti del {officto, a che {‘efve
qu?lla gunta dimuro? ( Tz, XXIX. fig ML Jets. A) Perché non li pongono eglino ful ar-
chitrave, come infegna Vitruvio? Se poi ai cantierl , il tempio TofCano rimarra {enza correne
t, nOl‘l.ﬂ?DZa {ofpetto , che non olifi fia fatto il foffitto. Ma fara un aflurdo maggiore,qut‘l Ch_e ne
ayverra inconfeéguenza ; imperocché ,foggiugnendo Vitruvio nel paflodi{opra riferito: E fp.
pra quefli (antepagmenti , Tav. X XIX. figll. let.E ) fi collochi 1] timpano de! colmigno (lettFY),
il quale fara di coftruttura, o di legname s ¢ ful colmigno, Pafinello , i cantier? 7 ¢ mpiali, ec.
RS SHE Pf’tf'ﬁ ctiére, cheicantieri, iqualidall’alinello del tetto f1protr aggonoa guifa di co-
ﬂe'dall una € laltra parte fino alla gronda,vengano ad ufCir fuori nella facciata del tempio fra l’ar=
Ctutraw{e t?d il timpano? Ma ne avverrebbe neceflariamente quefto, {fe 1 mutuli ﬁpparteneﬂél‘ﬂ
2’ cantierl ; condifattenzione ben grande di Vitruvio nello {crivere, quale farebbe quella d’aver
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quadrifariam difpertita quod fint , in quatuor item partes , ac proinde in ipfam
¢tiam edis frontem cantherios demittunt a columine , facilis intelleétu res cffet s
ubi wvero de petinatis fermo eff , qualia erant in Grecorum edibus , & Etru-
Jeorum 4 cum c¢a utrinque tantum p:‘*m*/mcmw_ ad latera , quei locus canthe-
riis effe poreft in fromte 2 Ob id ipfum [fatis excogitare mom pofflum , quid
Grecos induxerit o ut in fuis operibus 5 prefertim que rationis Dorice funt ,
ubi zophorus mom decft 5 mec iriglyphi , mutulos niflominus fub ipfum tympa-
aum  adpofuering . Unde enim bi oriuntur ? Non utique a cantheriis 5 nulli enim
ibi fumt . lgitur a tigillis contignationis : at horum frontes 4 cum ipfi triglypht
fint , quid gemmmantur comira omnem Teritatcm ? Habeant fibi quidem hujufmodi
mutulos Greci s [i tantopere ipfis arrident 5 definant vero Tuftanice archite@ure eos
obtrudere , ne alienis hec vitiis {aborare videarur . Cum enim ¢a ex Vitruvio mutu-
los cx comtignatione prodeuntes in pronao fupra cpiftylium , flata menfura , projicerce
(Tab- XXIX. fig. I lit. A ), extra pronaum cvero , ubi cpiftylium non eft , fupra
muros ad wtrumque latus (W.B), & partem poflicam exporrigeret ; quid in illa erat,
quod mon_cum veritate & certa ratione conveniret 2 Neque wero me moves , quod
amutulos Vitruvius pro cantheriorum extremitatibus etiam yfurpaverits fequutus eft , ut
opinor , analogiam quamdam , quod novam non c¢fi apud [iriptoress ne ab ufitara To-
ce difcederct 5 que cum idem valcat, ac mutilum quidpiam, vel extremum, aut de-
truncatum , promifiue ufus ea ¢ff ad fromses feu cantheriorum , fey tigillo-
rum  contignationis [fignificandas : etfi enim bhe cexfelle  wmon  fint tamen ita
prodeunt ¢ - paricte , & ab co quodammodo interfecantur , ut cum exfedtis &
mutilis fimilitudinem quamdane habere videantur . Aqui igitur lelloris erit
quo Sfenfu accipi eam vocem oporfeat o cogitare pro re de qua agitur 5 mec quos
modo Vitruvius loquatur , fed quid fentiat animadvertere : ne o, cum de Tufca-
nicis mutulis docet , i cos pro canmtheriis fumamus , putetur id precipere, quod ficr?
non poteft.

LXXXVIL. Scd,ne diutius immorer in re tam levi, queramus potius, quid Le - R oyum m-
pulerit , ut diceret de Greecis: llsdifpoferent leurs cabannes avec tant de fagelle, qu’ilsen ont
toujours confervé la forme , méme dans leurs temples les plus magnifiques. Les entablements
les plus riches 0’ ont eu d” autre origine que I’ arrangement des piéces du bois du plafond, oudu
comble, qu’ ils remarquoient aux cotés lateraux de cescabannes. Equidem non video, quid
tanta fapientia opus fuerit in cafis firuendis , re mimirum rufticis etiam hominibus exploratif-

fima ;5 nec ctiam arbitror , novi cujufdam generis & mirifici eas cafas fuilc, ut paset ex ipfa
forma fane vilgar: & ufitata,quam in edes tranfiulerunt. b lateribus aliquot figillatis mufe:
Capitolint &8 Kircheriani, in quibus Nili ripa nobis oftenditur 5 duo deprehendimus cafa-
rum genera, rotundun & oblongum , quot nimirum gdzam quoque genera vulgo fucrunt apud
antiquos: fed, firetcnta Sformacgft, quam vere trabium quoquc, & tignorum collocationent
ye in mappalibus erat , dicentur in edibus Greci fw’qu{ﬁf 5 21 _gm&m Jub tympano mutulos
adpofiucrunt y qu? nulli funt nec in cafis , quas rec‘mﬁ{zmm., nec in domibus bumilioribus , quee
telto pellinato funt 5 u? manifefium eft urbes & oppida circumeuntibus? Atque hac guidem
mappalium frrulura , prina ca fggﬁq widentur ad architcGure comparationem veftigia
que Greci ¢x Le - Royo tam fe 3Z{¢35€?‘dﬁf3fﬂﬂ: unt , ut ao corum norma nunguam difcef-
ferint 5 ait epim s Antequanm veniar ad ca wor ba , que [uperius exfiripfi : Les prémiers
pas que les Grees firent dans | architeCture, furent {i heureux , qu’ils ne s’en font jamais
dcartds 3 & ils meritent peut - étre en cela les plus_ grands eloges’,_ la reflexion ne gatant
que trop fouvent les productions fimples du premier eftort du génie . Az £ ram egregic
Cafas exftruxerant , ut nc Deos quidem apud f¢ habitare clegantius poffe arbitrarentur
quid tay; cito cos peenituit rante illius Japicntie , ut, cum mappalium rity edes edifica-
1C C@pifferss , mupulis fub earum tympano trajeldss, priftimam trabiym & tignorum %
20NC™. commurarent | Quod Jfi mom de agrefiibus bifce vefrigiis loqui fe dicar
Lf,’ - quus . Q'Zﬂf tamen ﬁ ila (?/Z' s nOR 3-‘2”5’0}?67‘3 C()mmgﬂdgrg dgbﬂgﬂlﬁf 3

rerunt €U hymanarum vudia Jolent qﬂ'f:‘ principia , & que  perfici paulla-
| L
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parlato demutuli, 0 {iano eftremith de’cantieri, prima di dir de’cantieri medef{imi, € com’egli cre-
deva che fidoveflero collocare. Che fefi parlaﬁe di tetti teftudinati, i quali piegando da quattro
parti,tramandano percio dal colmo eziandio in quattro ver{iicantieri,e in con{eguenza {u laftefla
facciata dell'edifizio,farebbe cofa facilea : ntenderfizma quando trattafi de'pettinati,com’eran quei
de’templi de’Greci,e de’ Tofcani,eflendo queﬁi inclinati foltantodiqua e dila ver{o1 lati,in qual
modo i cantieri poffono aver luogo nella facciata?Per quefto appunto non {ocomp rendere,come
rmai i Greci ianfi nelle loro opere indotti a porre i mutuli fotto lo fteflo timpano, {pezialmente in
quelle di maniera Dorica,dove non mancano ne il fregio,ne i triglif! Imperocche donde mai que-
fti nafcono ? Dai cantieri , non gia s perché quefti non vi fono. Dunque nafconoda’ corrents del
{offittos ma,fe i triglifi formano le lor cime,perche raddoppiarli ad onta d’ogni verita? Sitengano
per tanto i Greci una tal forta di mutuli , & tanto lor piacciono ; ma lafcino di rinfacciarli alla To-
{tana architettura,acciocché non fembri che quefia lia infetta de’vizj altrui:imperocche feincfla,
fecondo Vitruvio. i mutuli,ufcendo dal foffitto, fporgevano fino ad una certa mifura full’architra-
ve dell’antitempio { Tav.XXIX fig.llett.A), e fuori dell’antitempiosove non ¢ architrave,{porge-
vano {opra il muro dall’'uno e I’altro lato (Jez£.B) , e dalla parte deretana del tempio; che cofamal
v’era,che ripu_gn.aﬂé al vero,ed alla giufta maniera d’operare 2 A me poi non reca {tu pore,che Vi-
+ruvio abbia nominati i mutuli per fignificare Peftremita de’cantieri; avendo voluto feguire,come
jocredo, una certa analogia (ilche non¢ cofa infolita preflo gli {crittori ) per non allontanarfi da
un vocabolo ufato,che volendo dir Pifteflo,che una cofa mutilata,o eftrema,ovvero tronca,fe n'é
indifferentemente f{ervito per dinotare le cime si de’cantieri,che de’correntt del foffittosimperoc-
che,quantunque efle non fiano rifegate,elcono nonpertanto dalla parete, € {onda eﬂg in un Certo
modo interfecate in guifa,che fembrano avere una tal qual {imilitudine colle cofe rilegate e mutl-
late . Giudichi adunque il difcreto leggitore , in qual fenfo debba prenderfi un tal vocabolo 1n rl-
‘guardoalla cofa, di cui fitratta e rifletta , non come parla Vitruvio, ma qual fiail dilui {entimen-=
to, affinché quando egli parla de” mutuli Tolcani, {€ noili prendiamo per cantieri , non {i creda,
ch’ ei prefcriva una cofa da non poterfi fare. |
LXXXVII. Ma,pernon perder pil1 tempo intorno a cofa di st poco momento , cerchiam
piuttofto per qual motivo il Signor Le -Roy abbia detto de Greci, che difpofero le lor capanne
con tanta faviexza., che anche ne’ loro templi i pits magnifici ne han fempre confervata la for-
ma.lfoprornati i pitericchi non hanno avuta altra origine, [t non dall’ affeflamento de correntt
del fqﬁgza,o del comignolo,ch’eglino offervavano dalle parti laterali di quefte capannelo per me
non {0 vedere, che bifogno {iavi ftato di tanto fapere nel coftruir capanne;; di che fon capaciffimi
ancora gli ftefli contadini 3 n¢ tampoco credo, che quelle capanne foflero d’ una qualche nuova
€ maravi gliofa maniera, come (i ravvifa dalla {tefla forma, ordinaria in vero ed ufitata, che tra sfe-
rirono ne’ lor templi. In alcuni baflinlievi laterizj del mufeo Capitolino, e Kircheriano, i quali
ci moftrano la riva del Nilo, {i vedono dueforte di capanne, cioe rotonda , € bislunga, quante
appunto furon comunemente preflo gli antichianche le forme de’templi: ma, {e ne f.u -coni:f:rva-
tala forma, come potraffi dire con verita, che quel medefimo afleftamento ditravi, € dicor-
rentl, che {1 faceva nelle capanne, fofle oflervato da’ Greci ne’ templi, ne’quali poféro iotto-ﬂ tim-
pano i mutuli,che non fi trovano ne nelle capanne di fopra mentovate,né nelle cafe pitiordinarie,
che hanno il tetto a due gronde,come € noto 2 tutti coloro,che viaggiano per le citta e per le terre?
Quefta coftruttura di capanne fembra eflere {tate quelle prime orme per I’ acquifto dell'architet.
tura, le quali i Greci, fecondo il Signor Le Roy, con tanta felicita ftabilirono, che dalla loro
norma non {1 dlpartlron giammai ; dicendo egli, prima delle parole di {fopra riferite , che # primi
paffi che i Greci fecero nell'ar chitestura, furono costfelics, éhe non e ne fono giammai allonta-
nati s € meritan forfe percid i maggiori elogj » arscfoche la rifleffione vizia bene [pcf-
Jo b p{'aduzzorzi Jemplici del primo sforzo dell ingegno . Ma ¢ efli aveano fabbricate ca-
panne st egre.giamente , che {fidavanoa credere,, non potere neppur gli Dei avere appo loro
abitazione piu elegante, perch¢ i pentiron eglino cosi prefto di quel st gran fapere , che,
aveqdo lnfon_11nc13t0 a fabbricare 1 templi a guiﬁl di capanne , mutaron pol la precedente
maniera d’ affeftar le travi ¢ i correnti, col fare {porgere i mutuli fotto 1l timpano ? Se poi
1l Signor Le Roy dira, che non parla di quelte rozze vefligic, le quali per aliro, {e cosi €

non doveva €gli cotanto lodare ; imperocché i principj delle cole umane {fogliono eflcr
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tim pofiulent 5 queram ex eo: cum Dores Grafcorz;m omninm primi animum ad are
chiteGuram appulerint 5 cur, cum in ea non mediocriter profeciffent columnas, que
Jenis modulis conflabant apud evs , eptenorum deinde eas efle voluering 2 Cur Jpirams
cifdem adjecerint , epiftylium immingerint triglyphos excogitaverine? Sed, ut nec Do-
res mimium wrgean , & de wniverfa Gracia potius loguar; cum Dorice rationes per-
crebuiflent , num iis ftandum reliqui cenfucrunt ¢ Non Jones inventi funy | qui alirer
Jentirent s non deinde Corinthii2 Quorum omnium multiplex archite@ura etfi Graciam
in partes diffraxerit ,tamen fi,quod dzwrfdﬁ{ﬁl_regzomm propria fuit, a primis und-
queque inflitutis , ac velusi nota qua_difcriminarctur @ reliquis 5 aberraffe dicenda
non erit s num provincialibus hifee finibus Grecos coercuit y me quid nowi molirentur?
Nam preter fpiram ab Atticis excogitatam, quam Atticurgem Vitrypius adpellat 3 quid de
Corinthiis fenticmus, quorum colamne, Vitruvio tefte, prater capitula, omnes {ymmetrias hg-
bent,ut1 Jonice ; cetera membra, quz {fupra columnas Imponuntur, aut ¢ Doricis lymme-
triis, aut Jonicis moribus in Corinthiis columnis conlocantur? Quid, ne abeam per fin-
gula 5 de genere Compofito o quod apnd Grecos ex aliorum generum admixtione coa-
lutt 2 Nibine fimplicibus obfuit inventis tanta hec ingenii contentio in rebus novan-
dis 5 mec ab ca via , quam [femel arripuerant in hoc architeGure regno fibi compa-
rando , Greci unguam deflexerunt, ut maximis ob id laudibus, Le - Royi judicio, ore
nandi videantur > Ego vero laudem corum ingewio tribucrim , quod tam multa pro-
tuberint 5 conftantiam wvero , quam mon agnefco laudare mon_poffum . Negue vero
confugere Le - Royus co potcft, ut dicat, "ab iis principiis , quibus architesre St
ma continetar 5 Grecos numquam defeivifle 5 communia enim bec Juerunt tam Gre-
corum , quam Esrufeorum: ccquis enim ¢ft, fi modo haberi & effe architeGum fe wve-
lit 5 qui non conflantcr ca curct , que ad edificiorum firmitatem s que ad commo-
dum , que demum ad clegantiam & d:g?;ézqzem pertineant 2 Ac firmitatis quidem
unanr 0mnine (,jﬂé' dg‘/?;zpknam y 1071 In qrb{rrza hominum pofitam , fed in jpﬁ; rerung
natura , nemo ¢ft, qui non videat : utilitatis , & commod: ratio 4 populorum confic
tudine perenda, & moribus eft: clegantie vero, & dignitatis variam effe pofle intcl-
ligo 5 pendet erim ab artificum ingenio, & incolentium arbitrio . In bis 1gitur provis
dendis eamdemne femper Graci, quam ingreffi olim fucrant, viam tenucrunt, apud quos
tantam tam [fiepe architeGure rationun commutationem falfam efe deprelbendimus 3
Mibi quidem id de Btrufeis videtur predicari verius pofle , qui (3 maxime emninne
in @dificiis exﬁruendg's Sirmitat: confulucrunt , nec minus utilitati , & eZEganrice,gz;zzm
pleniffimam graviratis femper ¢ffe voluerunt ; eamdem vero , ac Greci , @dium forman
ﬁqzmﬁ y novardm tamen r-q]cic%_’zs czepéiiimﬂﬁ{w 1@ g?rm:z'?zas, inﬁzm{iam’s s quamdin
ipfis licutt , retinuerunt qu’ﬂS ne s’ en font jamais ccartes 3 & ils meritent peuts
¢tre en cela les plus grands €loges , la reflexion ne gétant trop {ouvent les produ-
Ctions fimples du premier eflort du genie . lta profedto ¢ft : una enim omniyn apud
cos & cadem architedura fuit; nec in tam diuturno .Zczzagz;f: per ltaliam 2mperio reper
tus quifquam ¢ft» qui aliquidex ea detrabendum., aut cidem addendum arbitrareturs fod,
pofiquam noviias Rome placuit , & altius in ca radices arcbzteb’fmra G;twmmm pofuit ,
aliquid de priftina feveritare remittendum Etrﬂﬁ?; Juit ; prw/.ér;m? cum in Grecos conver-
fo populi Principis Studio , aut fzzpere Je a@rtge aliorum arfﬁzmq intelligerent aut artens
de finere . Hec ravio fuit, cur in monopreris Grecanico more epiftylium imminuering , Je-
ge tamcnﬁh{m ?"di"e? ﬁ‘tﬁ?ﬁf(}_, ur dfﬁ'_.i‘ aéﬁgﬁé’rﬁﬁmr s ROnR aliis fﬁﬂe 07}3?2]5[;3 Paﬁm 69‘)
promiftue, ut 1MGEN10, &I novis rebus indulgerent . Et vero, cum Grecos viderent ommiume
Jerme generum rationes tam facile permifiere , nefas Jibi effe ducerens, fi , ub; rempus id pos
Sulares, 4 patrio aliquo inflisuto leviter aliquando defleiterent? Quid very, Jt gratiam hoc
10/0 Grecis rerulerunt ? Ait enim Vitruviys @ : Nonnulli etiam de TufCanicis generibus fumen-
tes Columnarym difpofitiones, transferunt in Corinthiorum, & Jonicoryp, operum ordinatio-
nﬁS;qUibuS enim locis in pronao pl‘OCUI‘I‘UHt ante, 1n 11fdem € réglone celle pariemm columnas
binas COHIOCantes ,efficiunt T'ufcanicorum , & Grzcorum OPCIUn Communem ratiocinationem .

Lucue
(1) Lib. 3. cap 1. (2) Lib. 4. cap. 7.
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rozzi, e tali, che abbifognano d’ effere a pocoa poco perfezionati ; glidomanderd : fe i Dori {o-
no ftati i primi cultori dell’ architettura ; per.ché , quantunque non v_’aveﬂ"ero ﬁltEQ poco progref-
{0, vollero, chelecolonne , le quali appo loro €rano di fe1 mﬁduh,_foifero poicia difette ? Per
cheé vidottopolerla bafe, diminuirono I’ architrave , inventarono i triglifi 2 Ma,, per non incalzar
troppo 1 Dori, € per parlar p‘iuttoﬁo di tutta la Grecia; allor chela }naniera Doricafi ﬁ; propa-
gata , gli altri credettero forfe di doverla feguire? E non {1 trovarono i Jonj, che furono dicontra-
rio parerese depo diloroi Corintj?E quantunquela variante architetturadi tuttl coftoro dividefle
in parti diver{e la Grecia ; nondimeno, {&, per eflere {tata cialcheduna propria di varj paef1, non
dovra dirfi, che fiallontanafle dalle prime iftituzioni , € come da un carattere chela diftingueva
dalle altre;fi contennero pol forfe i Greci in quefti confini delle lor provincie,si che nulla macchi-
naffer di nuovo? Imperocche, oltrela bafe inventata dagli Attici, e detta percid Attica da Vi-
truvio , che direm noide’ Corintj, /e cuz colonne , come attefla Vitruvio %, alla riferva de’ caps
telli , hanno Je flefJe fimmetrie delle] oniche 5 ¢ gli altri membri, che /3 pongon fopra le colonnc,
i fanno nelle colonneCorintic o con  fimmetrie Doriche,o alla manierajonicalE pernonparlare
di ciafcheduna,che diremodella maniera Compofita, la quale nacque apprefloi Greci dal mefco-
lamento delle altre maniere ? Forfe che nulla pregiudico alle invenzioni femplici si gran ﬁrurito
d’innovazioni;né i Greci traviaron mai dal fentiero una volta prefo in quefto regno d’architettus

ra,talche, a giudizio del Sig.Le Roy, abbian percio a meritare i pits grandi elogj ? Jo all’incon-
tro loderei il loro ingegno perle molte invenzioni; ma per altro non pgﬂo lodafe in lgro qu‘e]l.a

coftanza , che non vi ravvifo . N¢ il Signor Le Roy puo difenderfi col dire , che 1Greci non i dl:

partiron mai da que’ principj , ne’ quali confifte la fomma dell’ architettura 3 eflendo ftati

efli comuni tanto a’Greci,quanto a Tofcani: imperocch¢ ove maifi trova chi voglia eflere archi-

tetto , ed efler tenuto per tale,, € non offervi coftantemente quel che appartiene alla fodezza,
al comodo, ed altresi all’ eleganza e decoro degli edifizj? Ognun vede, che la fodezza da per
tutto s’apprende ad un modo, come quella che non e ripofta nell’ arbitrio degli uomini, ma bensi
nella natura delle cofe . Quel che riguarda l'utile € il comodo, dee regolarfi fccondola confuetu-
dine eicoftumide’ po_poli.-(@e’l chepoiap partiene all’eleganza,e al decoro,conoico ancor 10,che
pud effer differente;giacche di pende dall'ingegno degliartefici,e dall’'arbitrio degli abitantl.Or In
pr_ovvederﬁ: a quelte cole fitenncro fempreiGrecia quella via, per cui una volta {i erano incam-
mjnati ; i Greci, dico, appo i quali troviamo eere ftata fatta una si grande e si fpefla mutazione di
maniere d’architettura? A me {embra, che conmaggior verita cio dir {1 pofia de’ Tolcani , che
pib di tutti attefero alla {odezza degli edifizj, € niente meno all’ utile e al bello, in cui vollero
che fempre abbondafle il grandiofozavendo poi eglino ufato ne’lor templi liftela forma che ufa-
rono i Greci, né effendofi pero dilettati di altre, fono flati offervatori tali delle prime loro
iftituzioni, finche fuin loroliberta, che non fe ne Jono mai allontanati, e merizano forje per

cid i pits grandi elogj, astefoche la riflgffione vizia_fpeffiffime volte ke produzioni femplici del
primo sforzo dell’ ingegno . Cosi ¢ in verita ; imperocché I’ architettura appo loro fu fempre una
fola, n¢ inunimperiosilungo, e cosi eftefo per I'ltalia, (i ritrov® mai chi giudicafle, doverfe-
le torre, 0 aggiugnere la minima cofa. Ma, dopo che in Roma piacque lanovita, € '1'?1’511“5'5'
tura Greca vi piglio maggior Voga, i Tolcani furonocoftretti a deporre in parte 1 ;}ntxga‘feve-
rita s ffj::ﬂmaimt:nte: al vedere, che , datofi 1l popﬂl Principe a' coftumi de® Grecl, 'b'llogf’a'
va o fapere a modo altrui, o abbandonare la profeflione. Quefta fu la ragione, per cul eglino
ne’ monopteri diminuirono 1’architrave all’'ufanza Greca 5 con quefta legge Per altro , che
da loro rare volte fu trafgredita di ubbidire altrui si , ma non quafi a tutti 5 0C indiftinta-
mente » Per operare 2 capriccio , € cofe nuove - Per altro , vedendo , che i Grecl erano
cosi facili a mefColare infieme quafi tutte Ie maniere , doveano effi credere di non poter
tre{{&ender qualche volta un poco da qualcuna delle patrie iftituzioni , ove il tempo lo ri.
chledf:‘ffe ? E poi che vi fara da dire , e con cid rendettero a® Greci il contraccambig ?
erché , come dice Vitruvio © , alcuni prendendo parimente dalle manicre Lofcane la
difpofizione delle colonne, fe ne fervono in far ke opere alla Corintias € alla Jonica; im-
pcr‘accbe s dove nell dﬂ!fﬁ:mpia vengono innanzi le ante 5 301 incontro alle pareti della
cella , collocando due colonne , fanno comune Ja manicra delle opere Tofcane, e Grgiff;'-
99 ae

(1) Nel lib.3. al capxe  (2) Nel lib.g, al capap.
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Luculentum id etiam eff Grecorum in fuis architeGure rationibus conflantie teftino-
mum: fed, fi illis licuit aliquid in rem [uam derivare ab Erruflcorum diftiplina; cur
imterdictum bis fuit , nonnihil ¢ Grecanica fumere , us quoquo modo poflent, cos re-
muncrareniur i At, cum [iribit Vitruwvius , nonnullos Tufcanicas rationes Grecanicis
inferuifle , cos Gracos fuilfe non adferit . Sane velim , 1d mibhi objici: retexam enim
@quo animo €a , que d_z'xi ﬁ;pe{*ms s mec enim 4 ybi ::zj; Vitruovius, de monopreris, &
pc’:‘ﬁ)ﬁf?ﬁ AgCrS 4 ﬁp;ﬁyfzzzm_T ﬁf:rz‘almm _0/)0!‘5_62“:3 Craffitudinis imae coluwin e parte dimi=
dia , id ita fieri ait ab Etruftis: wtrique igitur fine culpa , tam hi quam Greci ;
Jod réprehendendi potius funt ,qui,nullis addicti magiftris, grehitelture regulis eo tempo-
re tam licenter abutcbantur . Atr, fi ita e¢ff, & in vu. illp Vitruvii capite de Etru-
Siis mon aguur , excident bi e monopterorum, & péripterorum pofleflione . Ego vero
non 11a puto 5 intercedebat emim eis cum g yptiss afinitas neftio que , & commu-
nio , apud quos cafas fuiflc forma etiam rotunda , ut ex memoratis patet lareribus
ignorare non porcrant . Si igitur Greci id forme genus ¢ Juis mappalibus in edes
tranfiulerunt , adeone hebeti ingenio Etrufios dicemus Juifle, ut mec.in fuis cafis cam
Jormam [fequutt fint o nec in edibus oxfirucndis unquam adbibucrine ? Certe, cum de
Etrufcorum architeura dicat Minutulus @ benigne fane , & gratia prorfius imme-
rita,rufiicam cam fuifle, & villarum propriam.ipfos eque, ac Grecos, morem in @di-
Jiciis [ervafle, quem tenucrant in mappalibus, fascatur , uecefle ¢ft. Quod fi bac qguo-
que eis defuifle quis velit , id quidem bengficium fucrit 5 pro quo ( modo ne hi fub
dio 5 aur in fpeluncis vitam traduxerint , quod de florentifima natione neminemn puto
diGurum ) habeans fibi Greci quidquid ufquam ¢ff monopterorum, & peripterorums ¢
quanti cnim erit , Grecos quidem aliquands , Etrufeos vero nunquam 5 in mappals-
bus habitalle? Ceterum ,quam mibi probarur, cafarum formam apud hos populos in cedes
tranfiille, tam videtur vere Simillimum ,edium extra columnatarum origincin, feu mo-
noptere ¢ffent, feu periptere, aut ctiam oblonge, ab Etrufiis primum efle dedulfam:
nam , cum bi latioribus fubgrundiis uterentur in fuis mappalibus, quod patet ex ipfo
more , quem in @dibus [ervaverunt, ut extra cafarum anguftias in operto effe pofscnt,
& apricari , fuleris fubinde circum arredis ad tigilla fubgrundiorum fuftinenda opus
eis fuit , que pofica in colummas mutata porticus effecerunt .

LXXXIX. Quid vero dicam de capitulo , quod Perufii Servatur ? Circumeveftitur id
aliquos acanth: foliis, Jupra que juvenilia toridem proffant capita ; a medio ad fume-
mum in fronte vacuum ornatu { Tab. VIL fig. L ). Ex co froudinm genere apparet
nonnifi poft architeluram Corinthiam elaboratum illud efse , nec Corinthium tamen ,
nee Tufcanicum, fed nova forma, & prorfus inufitata. Verum , fi accenfendum Etru-
Juis ¢ft loci caufia , offendit hoc opere artifex , mon qui corum mos efsct , o quo re-
ceflit 5 fed quid valeret ingenzo in capitulis more Grecorum novandis ; fin Grecis
erit id quoque alterum corum Cé'ﬁﬁtlﬂl:iw in fuis rationibus ﬁ*rvqu_zs indicinm . El-
gans 1pfi wirum maling . Sed, bis omiflis 5 que, ut pleraque edificiorum ornamenta
fatetur l?zz;eﬁz*gdf{?r‘ s Grecos ad arbitrium commutafse s ad arcus veniamus 3 que
Sane non mediocris architelure pars ¢ft . Hos 5 ait hic anitor , a Gracis inventos :
ait 5 inquam ; nam.rationem , cur ita cenfeat 3’"-”_53”47?3 affert . Verum y JE quis dice-
ret 5 €os ab Mg ypriis hanc artem accepifse , utri credendum Inveftigator arbitrare-
tur ? fibine 5 qui ad fidem faciendam fuo tantum mnomine abuteretur s an alteri
qui in re tam dubia conjetfuram Jaltem aliquam adferres ¢ g4 undenam_ petitam ?
ab ipfo Inveftigatore . Scribir bic enim /Egyptiorum populus , prior fuit , quan-
tum exiftimare poflumus , qui & divitiis afflueret , & magnifice lauteque zdificia con

{true-
(1) In Dirz!};‘gir quos initio vecenfuimus .
- p—

&) In fuis Differt. Hiftorico- Critic. differt. 4. de }Jam:bug; gEtxP‘editig iis y que ad domorum materiam _per-
tinent | longe plura circa prifcam earumdem forn::am , fen arc z::e onicam rationem, forent profequenda, ut .funt
¢reS ANtiqui Gracorum ordines , @ quibus & Latini acceperunt @ Boricus , quem fortem adpellabant , modicique
Ornamenti ; virilinm Deorum templis adhibitus , ut Marts , & N"Pt““l_y &c. Corinthiug y quem mollem voca®
bant , fatis comptus , Deabus deftinatus: & Jonicus, inter utrumque medivs: ficur & Italicus ¢x fupradi€lis com>
pofitus : necnon Tufcanicus , feu rufticus , villarum proprius .
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Anche quefta ¢ unariprova luminofa della coftanzade’ Grecl nelle maniere della loro architettu-
ra. Ur e loro fulecito di prender per fe qualche cofa dalle ufanze de® Tofcani; perche dovea elier
proibito a quefliil prender qualche cofa da’Grecl, per render loro,comungque poteano,una fpezie
di contraccambio? Ma,allor che Vitruvio {crive,chealcuni confondevanole maniere Tofcane colle
Greche, nonaflerifce altrimenti,che foflero Greci . Vorrel veramente,che mi {i facelle quefta ob-
biezione s imperocché anch’ 1o mutero volentieri {entimento «circa quel che hodetto di {‘op‘ra :
giacche Vitruvio, parlando de’monopteri, ¢ de’peripteri, mentre dice, che Parchitrave dee farfi
alto per una meta della groflezza del fondo della colonna,non dice alerimenti,che cio fi facefle dai
Tofcani: dunque e gli uni e gli altritanto quefti,quanto1G reci,fon {enza colpa; madebbono piut-
tofto riprender{i coloro,ch e,lenza la direzione d’alcun maeltro,{i abufavano allora con tanta sfres
natezza delle regole dell’architettura.Ma s’egli ¢ cosi,e (¢ nel riferito capitolo v di Vitruvionon
{i parla de’ Tofcani,quefti decaderanno dal pofleffo de’monopteri,e de’peripteri. o per altro cosl
non pen{osimperocché, avendo eglino avuto commercio,ed una certa affinitd cogli Egiziani,non
poteano ignorare, che quefti avefieroavute anche le capanne di forma rotonda , come {iravvifa
dai mattoni gia menzionati. Or fé i Greci trasferirono una tal forma dalle loro capanne ne’templi;
yorrem noi dir , che i Toftani foflero d’ingegno tanto groflolano danon aver mai ufato la ftefla
forma n¢ nelleloro capanne,n¢in fabbricar i templi? Egli ¢ certo,che il Minutolo @,dicendo dell’
architettura TofCana,con cortefia perverita,e con favore veramente non meritato, ch’ella fu roz-
zae V'iﬂere..cc'ia_;b’ifbgna,-che confefli,ch’eglino,u gualmiente che i Greci,aveflero ufato negli edifiz]

I'ifteflo coftume che avean tenuto nelle capanne . Che {e qualcuno yorra,che nonabbianoavuto

n¢ anche quefte,{ara cio un favoresin contraccambio di cui{ purche non fiano ftati allo {coperto,

o vifiuti nelle {p eloncheil che,credo,che nefluno fara per dire d’unanazione ﬁor'itiﬂima)ﬁ tengan

pure i Greci tutto quel che vogliono de’monopteri,e de’peripterk:im perocche qual pregio farade’

Toftani,l’avere i Greci una volta abitato nelle capanne,ed efli maizDel refto,quanto iofon perfua-
{o, E:he appo quefti popoli la forma delle capanne pafso ne’templi, altrettanto par verifimile, che
Porigine de’ templi attorniatial di fori di colonne, 0 monopteri, o peripter che {i foflero,ovvero
bislunghi , fia per la prima volta ftata tratta da’ TofCani: attelo che, ficcome quefli ufavano nelle
loro capanne le gronde pit larghe , come firiconolce dalla flefla ufanza , che tennerc ne’ teme
pli ; per poter talora ftare al coperto a prender aria fuori di quelle angufte capanne, fu loro
d' uopo il fervirfi di foftegni piantati al dintorno per diritto , affine diforreggere 1 travicelll delle
gronde , i quali {oftegni mutati poicia in colonne , vennero a formare i portici.

LXXXIX. Chedird poidelcapitello, che fi conferva in Perugia ? Egli & veftito all’ in-
torno d'alcune foglie d’ acanto, fu le quali fon fituate altrettante tefte di iovanetti; ed ¢ {enza or-
namento in fronte dal mezzo in fu ( Tzz.VIL figd). Daquellaforta di fgronde ben fi ravvifa, che
non ¢ flato lavorato, {¢ non dopo I’ invenzione dell’ architettura Corintia , € chenon ¢ Tolcano,
ma d’una forma nuova,ed affatto inufitata.Ma {¢ per ragion de] luogo debbe attribuirfiai TofCani,
ci dimoftra I artefice con queft opera, non gia qual fofie il Jor coftume , dal quale egli i allonta-

nd, ma bensi quanto egli abbia faputo fare nel riformare 1 capitelli allufo Greco 3 {¢ poi debbe at-
tl‘lbl{H‘f‘l a’Greci, {ara quefto ancora un altro indizio della lor coftanza nel mantener le proprie
maniere. Scelgano efli quel che loro piu piace. Matrala{ciate quelle cofe,le quali confeflal Inve-
ftigatore eflere ftate da’ Greci mutate a capriccio , come molti altri ornamenti degli -qdlﬁ'Z] , ven
ghiamo agli archi,che fono certamente una parte non mediocre dellarchitettura. Affermaqueft
autore , che {ono fiati inventati dai Greci: lo afferma, difli; non portandone alcuna prova.
Ma, fe talundicelle, ch’effiappreféro queft'arte dagli Egiziani, 2 chi giudicherebbe I' Inveftiga:
tore di doverfi preftar fede ; a fe, che per farlo credere fpaccerebbe foltanto il fnonome. O ad
altri, che in una cofa cotanto dubbia adducefle almeno qualche congettura? ma donde de-
{unta? dallo fteflo Inveftigatore 3 il quale {crive @z Gli Egizj furono 1l primo popolo, per quanto
creder polliamo, che folfe ricco, ¢ fabbricalfe con magnificenza, e pulizia ralesche JePpe ifpirare
__(1) Ne’ Dialoghi citati da principio. q q 2 a
sutto cid che appartiene g]

ma(r?r :_52113831: c]‘?}irer;ilgprico-Critiche, differt. 4. fule Cf.fe : Avendo parlato 4 Ju Parchivertura, ciod, [
ive nFIEAE D e D o marrebbe molto pin da dive [u lmz{:;a lor farm,z , 0 fi s 5 Lokl Ju
: T ¢ Grecs y 7 qual; fuvono vicevuti anche das Latins; guals fono 1 ; Chiamavane
forte y € 4z poco ornamento , ufaro ne templi dé’ Dei wirili 5 come di Marte di Nettuno o ec. ; 1l Corintio s
che chismavano molle , ¢ molto adorno , deftinato per be Dee 5 € il Jonico , mezzano fra V' uno e I alro ; 6o

me anche V Italiano , compofte de predessi ; ed in olré il Tofcano , 0 [i raflico 5 proprio delle wille .




clvi DE MAGNIFICENTIA ROMANORUM.

ftrueret : ut Grecos iis ornamentis allexerit , quz utilioribus archite&urae partibus fuopte
ingenio addiderat . 87 igitur Agyptii adeo arte & ingenio valuerunt , ut adificioruns
novilitate ceeteros antecelleremt s quis unquane opinabitur , ¢os fornicibus carutfle, cum
hi & ad magnificentiam , & ag ornatum ransopere faciant? Scio ,multa ex eo gene-
re ﬁ'ﬂ‘(‘l’,ﬂf,ﬂ(?ﬁ jnf)é’ﬁfﬂ,@i% d quoquam reperir: p{?ﬂ:&’ videantur 3 nventa ero , a qya..
VIS, arbitremur rej)eriri-pan{zﬂ‘c 2 que ex mumcro ctiamfi quis arcus qu oque cffe velits tae
men, que utilia valde funt, & propemodum neceflaria, cyjufinodi arcus efle intelligimus,
ea non diu videmus ingeniofos homines & induflrios lasere potuiffe. Neque vero fi adi-
tus intra pyramides ii fucrunt apud Agyptios , ut wihil haberent fornicibus Sfimile ; ine
¢is enim lapides ad horizontcm utrinque compofisi, ita gradatim astolluntur | u qui al
teri fuperincumbat, aliqua fui parte extra protendatur i vacuum aditus Jpatium ; donec
ab 1mo latiori in anguftum apicem lapides extremi deficians 2hos inquam, fi pyramidume
aditus [Egyptii maluerunt , idcirco illud confequitur, fornicatos arcus apud eos non fuif-
Je. Induxit in errorem non paucos, ur ita putarent , hec aditunm Jerma: quod qui-
dem perinde ¢ft 5 ac fi quis crederet , Rome , vel Athenis arcus defuifle 5 quod adi-
tus dumsaxat in nympheum aliquod fpelarct opere ruflico , & arte Sfornicem djffimu-
lante , aut biatum in paricte aliquo, Fgyptio illi pyramidum non abfimilem, quent
Siradtores relinquunt in novis edificiis ad operaruns imtroitumt: NAM qui tam incom-
mode fentiunt de Egyptiis, videruntne cetera corum monumenta, an judicium ferunt
de re, quam exploratam non babent 2 Quod fi hac perierunt , ex religna tamen eo-
rum magnificentia , quam fasetur lnveftigator , & ex ca adificand; arte , in qua
Agyptit ante natum etiam Mofem excrcitati jam crant , conjicere oportuit 4 quid va-
Jucrint in hac architedure parte, ad quam faxa ipfa, & Jpelunce , nature duite
Jornicate , cos inftitucre potuerunt . Quamquan qui ratiocinari ita velit , ut afferat,
queniam jfornices in pyramidibus non fucrunt cos mncc in tora Agypto fuifle , vi-
deat, ne probet ctiam fortafle quod nolit: mulle enim in iis pyramidum monumentis
porte deprebencantur ; naque he quoque mec in edibus , nec in wrbibus g yptio-
rum fucrunt : quo quid abfurdius ? Cur igitur fornicibns , fi cos norant , in his py-
ramidunt monumentis ufi mon funt 2 Duplici , opinor, de caufla : ur nimirum per
patcntiorene biartym lumen ad internum cubiculum , uwbi conditum cadaver ergr
coprofius defcenderer 3 &8 ut magis expedite  fabri opus peragerent , cum ad
hujufmodi cuniculos wulla “indigerent materia 5 quam ad Jornices ducendos certe
requifiiflent . -

CXC. Az fi minus Hgyptii , ne Eprafii quidenm hujus inventi laudem Grecis
preripucrunt © Ad ca, que paullo ante ex eo retulimus , hec adjicit [nvefligator
Grzcl vero libertatem , divitias , & felicitatem poftea naéi , & longo tempore obti-
nentes , hujufmodi artificia in plurimis,, que moliti funt , wdificiis adhibuerunt , in qui-
bus, preter arcus a fc inventos , aliofque, ut adfolet, in zdificandi arte progre{lus
fattos , pleraque adificiorum Egyptiorum ornamenta ad arbitrium commutaverunt 7.
Satis opinor perfpicuum ¢fsc o de qua Gracorum libertate loquatur Invgftigator ; re.
gna enime plura fuerunt in Grecia, que ctfi alia alio tempore dgficrint » liberi ta-
men hi dici non porucTUnr , ﬂgﬁ. cum pleraquc corum pars s aur certe potior o in Ji-
bertatem fe vindicavit . Ac, principes quidem totius Grecie Athenienfes fuifse , ne-
mo inficiabitur s qUOT Um regruie Cecrops anno ante C/;r?“i um natym wmoLvi, dedulfa
ex Egypro colonia, primus infiituit, duodecim pagis ad indigenarum domicilium pro-
pe comjunéliss e Attica conditis , quos in unam camdemque civitatem trecentos & an-
Plius pofp annos Lhefeus inclufit . Hec Athenarum primordia fueruns Jane nec illu-
J‘iria y mec magna , we quis ﬁm Urbi Rom@ remere mlz: oéjzcere; nam de moribus
nfra dicemus. |

CxXClI. Se-
e Eavetins wite o bom thene TS GRS i+ e 2 bl

theit caprice had added to the ufcfull part of architetture .

(%) The Grecks , in their turn, becoming for many ages a free, a xich, and 2 happy people , had an OP;
; PD o
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ai Greci yn amore per quegli ornamenii , che il fuo capriccio aveva aggiunto alle parti pits
utili dell architertura © . Orfe gli Egizj ebberoarte ed ingegno tale, che {uperarono le altre na-
zioni nella fplendidezza degli edifizj ; chi mai potra indurfi a credere , che non avetlero gli ar-
chi, contribuendo quefti cotanto alla magnificenza € all’ornato? So, ellervi molte cofe di
tale {pezie, che non e(Tendo ftate ritrovate , appena parc, che alcun pofla ritrovarle 3 ritrovate
poi, {embra, che fianfi potute ritrovare da chiccheflia: nel cui numero fe taluno volefle riporre
anche gli archi , nondimeno veggiamo, non effer potute {tar Jungo tempo na{cofe agli uomi-
ni ingegnofi ed induftriof1 le cofe di molto utile € preflo che neceflarie, come ben conofciamo
efler gliarchi. N¢ perché dentro le piramidi degl Egiziani furono androni tali , che nonavea-
no alcuna{imiglianza colle volte,clevandofi le pietre d’ambe le parti,pofte orizzontalmente 1'una
{opra ’altra, di grado ingrado in sifatta ouifa , che la {uperiore {porge verfo il vacuo dell’an-
drone un poco pitl in fuori della inferiore , finche dallofpazio piii largo ch’eflelafcian d'abbaflo,
vadano a finire in cima in uno firetto 3 né perché gl Egiziani, dico, {icompiacquero d’aver tal
forta d’androni nelle piramidi, ne vien percid in confeguenza, che non aveflero gli archi a
volta. Non fon pochi quei che dasi fatti androni {i fon lafciati fédurre a cosi {uppore ; il che ¢
I'ifteflo , che fetalun credefle, che a Roma, € ad Atene foflero mancati gliarchi, perche vi
vedefle foltanto gl’ ingrefli d’un qualche grottefco, fatti alla ruftica, e con tal arte , che
infigefle una voltas o vedefle in qualche muro una di quelle aperture, non diffimili ai ri-
feritiandroni delle piramidiEgizﬁame , che 1 muratori nel far le tabl?r'iche {oglion lafCiare per
I'ingreflo degli operaj : imperocche chi degli Egiziani ha si baflo concetto , ha forfe egli
veduto gli altri for monumenti, 0 pur giudica d’una cofa dicuinon hacontezza? Che {e que-
fii {on periti, nondimeno dalla magnificenza di quei che ne rimangono , confeflata dalllnve-
ftigatore , e da quell’arte di fabbricare , in cui gli Egiziani fi sranoefercitati anche primadella
nateita di Miosé, dovea congetturarfl, qual (1a ftata laloro abilita in quefta parte d'architettura ,
ch’eglino poterono apprendere fin da’ {afli, € dalle {pelonche fatte a volta dalla natura. Peraltro
chidal non effer(i trovate le volte nelle piramidi, pretende d’inferire, che quelte ne tampoco
{iano ftate in wtto I’ Egitto,veda dinonapprovar con ¢io ancor quelche forfe non vorrebbe: im-
perocche inqueftimonumenti delle piramidiné tampocofiritrovan porte;dunque nell’ €gitto non
le aveano né le café, néle citta s del che pud egli darfi maggiore affordo ? Ma, {efapean far Iz
volte,perche dunque non {ervirfene in quefti monumenti delle piramidiPer due cagioni,cred’10:
clo¢, perché per mezzo d’ una maggior apertura ricevefle maggior lume la tanzainterna , OV’
era ripofio il cadavere 3 e perche gli operaj pit {peditamente profeguifiero il lavoro, non aven-
do per tal {orta di cunicoli bifogno d’alcun legname, il quale vi farcbbe certamente voluto per
farglia volta,

‘CXC+ Ma {c gli Egiziani nontolfero & Greci la lode di queftainvenzione, ne tampoco Ia
tolfer loroi TofCani ? Ecco come (oggiugne I'Invefligatore al {uo patio riferito poc’anzi: Jla i
Greci, effendo pofiia divenuti un popole Jibero, ricco, ¢ felice, ed avendy profecguito in
quefto fato per lungo tempo , ufarono quefti fielk arsificj in molre delle Jor moliy doves oltre
la invenzione degli archi , ed aleri progreffe fartiy come fiol avvenire , nelbarte di fabbrzca.
re, fecero molte mutasioni a lor piacere circa gl ornamenti degli edifizj Egiziant E4s Credo,
che baftantemente fi vegga, di qual liberta parli I’ Inveftigatore rifpetto ai Greci s f;:ﬁendo
flaii nella Grecia pit regni, alcuni de’ quali quantunque ceffaflero in diverd: templ, Ton
percio potercno i Greci Chiamarfsiberd, & non quando alla maggiore,, 0 P valida parie i
loro riufci C!l Eorﬁ in libera. Or vi fara chi neghi, che i principali di tutt la Grecia {ian cer-
tamente {jtat' gh Atenief1, il cui regno fu fondato primamente da Cecrope I’anno vprviavanti la
venuta di Crifto, coll’aver condotta una colonia d-Egiziani , e coll’aver fabbricate nell’Attica
dodici caftella, I’'uno vicino all’altro,per ricovero di queftifuol paefani ,che , trecento € pill annj
dopo, furon radunati da Teféo in una fefTa citta ? Quefli furono i princip) d*Atene ; Per Vero di-
re ,néilluftri, n2 grandi, acciocché taluno non abbia la temerita di rinfacciare ifuoialla citta di

Roma ; giacche quanto aj coftumi, ne parleremo in appreffo.
r r CXC]. L’an-

¥ : ' -
rtunity of prattifing thofe arts in many fumptuous buildings 3 where , befides the invention of arches , and

other folid improvements ; 1 hei
Egyptian ornaments s in the arc of building, they made many changes, as their fancy led them, upon the
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CXCL  Sequuta Troje cverfio ¢t anno ante Chriftum natum vexxcry. & paunllo pofp
Lnee in Italiam adoventus que rempore quanto in honore effet Efruria cum imperii
Jmibus , tum optimarum artium laude, Livius teflatur : hec ewim, ait”, totam qua
patet Italiam ab Alpibus ufque ad fretum 'S'icu'i'ur_n fama nominis {ui impleverat . Recos
lantur modo que pag.ai4. retulimus ex Thucidide de Grecorum virg s Corumque la-
trocinandi gencre: que etfi diffiindta ab co temporibus non fint , in primam tamen
illam ctatem ante coloniam e¢x fEgypto dedudtam referri pmmnia non poflunt s cum au-
for hic , patria Athenienfis , qui ﬂqrmﬁ qiarto poft Remam conditanm feculy , Jire=
bat+ Hoe autem nunc etiam cum alii nonnulli ( Greci ) , qui in continenti habitant ,
manifefte declarant; quibus decori eft hoc ( latrocinium ) egregie cxercere . Kr paully
poft: In mediterraneis etiam alii alios predabantur; & ad hoc ufque tempus muld Gre.-
cie populi prilco more vivunt , ‘Id pero nunquam Birufii , nec p0ft Urbeme conditam
Romant feceruns,

CXCIL  Non abludit ab bhis moribus Grecorum literatyra . Quidam , inquit Taci-
tus @, Cecropem Athenienfem, vel Linum Thebanum, & temporibus Trojanis Palame-
dem Argivum memorant, {exdecim literarum formas , mox alios , ac precipuum Simos
nidem , cxteras invenifle . Coberer cum Tacito Juftinus martyr s ut in re Grecorum
Greeci teflimonio utar, qui eos alloguens, Ne hoc quidem, ait®, ignorare vos decet,
nihil ante Olympiades a Gracis accurate fcriptum effe , neque exitare {Cripturam ullam
veterem, in quam res aliqua Gracorum, vel barbarorum fit relata . Prima Olympias ex
Dionyfio incidit in annum regni Latingruwe <ovin. ac proinde mon ita multe ante
ipfum urbis Rome initiune , cum condita hec fit ex communi Romanorum, & Ipfius
Dionyfit fententia anno 1. Olympiadis vi. ante Chriftume vero natum anno vccirv. ldems
SJandiius Martyr , commemorata Mofis hifroria, quam omuinm primam firiptam teftatur,
addit deinde: Grecorum enim (Jitere) nondum exftabant , pro eo atque ipfi literarum
magiftri adferunt, docentes , Gadmum eas primum ¢ Phenicia adlatas Gracis tradidifie s
quamquam Plato, philofopherum princeps , pof terius inventas efle, profiteatur . Qbster boc
loco mon pretermittam, quod dicitur @ Tacito™; Demaratum Corinthium literas Etrufcis
tradidifle. ltane vero? Qui ad Hnee adventum tantopere florerent ex Livio, tam foro
demum ab bofpite magifirg Larquiniis firibere didicerunt ! Quod fi Grecas is literas
docuit , cur Etrufearym comperta vis adbuc probe non eft, & vocune fignificatio? Si vero
Phenicias, cur veteres illt Errufcorum charaeres ab iis tantopere difcrepant , qui tan-
quam Phenicii circumferuntur © Sed @gre immoror in vebus tam obfeuris & dubiis: re-
deamus potins ad Athenienfes.

CXCIH.  Defecit eorum vegnum amno ante Chriftum natum wiv. poft captum verg
lium cxxix. Archontibus Regum loco fuffeis, quorum primus Medon fuit Codri filius.
Hinc libertatis Grecorum initium , arque adeo , ut ait lnveftigator divitiarum , &
glorie . Neque vero Statim hi, s Idem ﬂz;c_mr, ﬂd poﬂgz;am longo tempore divitias
& felicitatem naili funt, ad OpEImarum. arsiune & arcﬁz;ﬁﬁym landem querendans
incnbuerunt . In I:ymwol enzm Platonis , narrat S olan'_ s qul c!czrzzz; Athenis Olympia-
de xxxv. Tarquinio Prifto Rome regnante, hec fibi dixiffe de Grecis Sacerdotem quen-
dam Eg)pp;jym (). QSO]OI} 3 SOIOH s VOS Gra:cn pucri qfque adhuc Cf@[s; neque quifquam eft
Graecus fenex s ff‘fﬁ”dﬁ’ id ipfum explchz{ztem dddfd&ﬁ: Adolefcentes animo eftis om-
nes ; nullam enim 10 €0 per veterem aqutlonem habetgs prifEE‘n {ententiam , neque 'al_i-
quam propter temwporis diuturnitatem canis obfitam do€trinam ¢, Sub Archontibus igitur
aucfi oprbus Athenienfes 1mperte Sfuz ﬁﬂé’.&_‘ zzmplgﬁm%’_fﬁ’gﬁi‘?ﬂf s miflis in Afiam 7RO TS
coloniis, duce Jone Xuthi, & Creufe filio, qui cum in Caria s ¢jufque finibus oppida ali-

quor
(1) Liby, (z) Annal. lib.ax.  (3) Paranefs ad Grecos.  (4) Ibidem.  (s5) S.Juftinin ead, parenef;.
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DELLA MAGNIFICENZA DE’ ROMANI. clix

CXCL L’anno vexxav. ptima della nafcita di Crifto accadde la diftruzione di Troja, ¢ poco
dopo Enea fe ne venne inltalia ; nel qual tempo quanto fofle rifpettabile la Tofcana non me-
no per la eftenfion del fiio imperio , che pel pregio delle belle arti, lo attefta Livio: imperocche
quefta, dic’egli , qvova empiuto della fama del fio nome tusta Fltalia, per quanto clla ¢
larga ¢lunga dalle alpi fino al mar diSicilia . Rammentifi ora il pafio di Tucidide, da noi
riferito alda pag.115- intorno al modo di viverde’ Greci, ed alle loro ruberie ; delle quali co-
{e quantunque egli non dinoti itempi, non {i poflon per altro riferir tutte a quella prima eta,
che precedette la trafinigrazion dall’Egitto della riferita colonia ; cosi {crivendo quefto auto-
re,che fu Ateniefe di patria,e fiori nel quarto fecolo di Roma: Cio ci vien manifefiamente dichia

rato da alcuni ( Greci) , che abitano il continentc s 1 quali anche @ di noftrifi recano ad onore

il diftinguerfi nell ¢fercizio di si fasti ladroneccj . E poco piu {otto: Anche nelle parti mediters
ranee fi depredavan Pun Paltro ;s e fino @’ tempi noftrs molsi popoli della Grecia vivono all’ yfan:
2a antica. Non fecero per altro mai tal cofa i Tofcani, n¢ i Romani,da che fu edificata Roma.
CXCII. Ng da tali coftumi ¢ diflomigliante la letteratura de’ Greci. Alcuni , dice Ta-
cito @, narrano, che Cecrope Arenicfe, 9 Lino Tebano, ¢ a’ tempi di Troja, Palamede

Argivo , inventarono fedici figure di letteres ¢ che altri poi, ¢ particolarmente Simonide,
rirrovaron le altre . Concorda con Tacito, S.Giuftino martire , per {ervirmi incofe de’ Greci del-

la tetimonianza d'un Greco; il quale parlando loro, cosi dice @z Dovete altresi fapere,che i Gre

ci, prima delle Olimpiadi , non avean cofaveruna fcritta con pulizia, e che non =vc alcz{ua
antica [crittura,in cui fia riferito un qualche fatto de’ Grect 50 de’ barbari© . La prima Olim-
piade, fecondo Dionigi, cadde nell'anno covi. del regno de’ Latini, ed in confeguenza non mol-
to prima della fondazione della citta di Roma; giacché quefta, fecondo lacomune opinion de'Ro-
mani, e deIPifteflo Dionigi , fu fondata 'anno 1.deila vi.. Olimpiade , che venne ad eilere il pcerive
avand la venuta di Crifto. [l medefimo {anto Martire, dopo aver fatto menzione della ftoria di
Mase, la quale, atferma, eflere ftata {critta prima di tutte le alere, cosi foggiugne : lmperoc ché a
quc’ tempi non eran per anche flate inventate le lettere Greche, ﬁcom{acbé affcrmang g{z’ et
meacfiri di lettere , che dicono , effer effe ffate per la prima volta date ai Grecida Cadmoylqual
portolle dalla Fenicia ; benche per altro Platone , principe dc filofofi , voglia, che fiano ftate in
wentate pofleriormente.”. Non tralafcero diriferir quidi paflaggio quel che dice Tacito,cioc
che Demarato di Corinto infegnd le lettere ai Tgftani. Sieh? Coloro, che alla venuta d’Enea
erano, fecondo Livio, in uno ftato si florido, {1 diedero cosi tardi ad imparare a {crivereda un
maefiro forefticre in Tarquinia! Ma {¢ quefti infegno loro le lettere Greche , perché nonfi € potu
to per anche giugnere a conofCere il valore delle lettere Tofcane,ed a fapere il fignificato dellelor
voci? Se poi egli infegnd loro le Fenicie, perche quegli antichi caratteri de’ Tofcani fon tanto difs
ferf;:,nti da quei,che comunemente {i {pacciano per Fenicj 2 Ma poco piacemi il erattenermi 10 cole
cosi dubbie, ed ofcure: ritorniam piuttofto agli Ateniefi. _

CXCHI. Illor regno cefsd I'anno iy, prima della venuta di Crifto,, che fu ilexxix. dopo la
prefa di Troja; con effere ftati fuftituiti in luogo de’ Re gli Arconti, il primo de’ quali fu Medonte
figliuolo di Codro. Ecco il principio della liberta de’ Greci , € di quelle ricchezze € gloria, delle
quali parla I'laveftigatore . Per altro, com’egli fteflo confefla , nonatteféro fubito 2 diftinguer(
nelle belle arti, ma dopo effere ftati ricchi ¢ felici per lungotempo. In fatti nel Timeo di Platone
racconta Solone, il quale fiori in Atene nell’Oliampiade xxxv. mentre regnava in Roma Tarqui-
nio Prifco , che cosi gli difle de’Greci un certo Sacerdote Egiziano 2 O Soloney Solone, vt altri
Greci finora ficte fanciullisné fi trova tra’Greci alcun vecchio e che pofcia,per ifpiegar quel
che volea dire, cosi foggiunfe: Siete tutti fanciullt di difcernimentonon trovandofi preflo divoi
alcuna fentenza antica , che abbiate imparasa da’ vofirt vecchj, né alcuna dostrina incanutitg
dalla lunghezza del tom po™>.Dunque gli Ateniefi {1 arricchiron {otto gli Arconti,€ f'qtto‘que i in-
cominciaronoa dilatare i confini delloroimperio,coll’aver man dato delle colonie I:lell Afia minore

{otto la {corta di Jone,figliuolo di Xuto e di Creufa,il quale avendo edificatoin Caria,¢ in quei con-
rr 2 fin1

(1) Nel libx.  (2) Nel lib.11. degli annali. (3) Nellefortazione 2i Grecis (4) Ivi.  (5) S.Giuftino mart. nella fieffy eforrazione-
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clx DE MAGNIFICENTIA ROMANORUM.

guot condidiffet , inter quee Ephefum 5 tota ea regio Jonia ab eo dida eft . b primum
Apollini Panionio edes exflrulta, quam Doricam appellaverunts quod in Achaja , que
& Doris appeliata deinde ¢ft , primum conditam co genere viderant. In ea xde , inquit
Vitruvins @, cum voluiflent columnas conlocare , non habentes {ymmetrias earum.., di-
menfi funt virilis pedis veftigium, & cum inveniflent pedem fextam partem efle altitudinis
in homine , ita in columnam tranftulerunt ... Ita Dorica columna virilis corporis proportio-
nem, & firmitatem , & venuftatem in dificiis preftare coepit . Quanam ¢ffer hec Acheo-
rum architelura , memini compertum arbitror . Eadem fuifle videturs ac Dorica: fed
quoniam J ones dicuntur cqlszmmm [ymmeetrias ignorafle, & eas commenti ex ingenio
ﬁ;{ﬂ’e; SJuboriri ﬁ:{fﬁ{f{ﬁ aliqua pqrcﬂ, utrum he certe ¢lfent apud Acheos ; & flabiles
an Jones carum obliti , aut de his nunquam edoli. Probabilius videtur » Doricum genus
ex veteri rudique illo Achaico, & nove ab Jonibus invento cffe conflatum s ejus autens
rationes tradi a Vitruvio, quas ab Jonibus acceperat, guoniam Achaicas non commemo-
rat . Pergit deinde Vitravius : Item poftea Dianx ( Jones ) conflituere @dem querentes,
novi generis {peciem iifdem vefligiis ad muliebrem tranftulerunt gracilitatem , & fecerunt

rimum columnz craflitudinem altitudinis oltava parte ; ut haberent {peciem excelfiorem,
bafi fpiram {uppolucrunt. Quod & Plinius teflatur , cum ait®: In Ephefie Diane zde,
de qua prius fuit {ermo ( zdeft de celeberrimo totius Afie opere ) s primum columnis
{pire {ubdite. ‘ =g ‘ | : :

CXCIV. Ex ballenus dittis babemus, quo tempore ceperit Doricum architeGure ge-
mus (nifi Ji quis maliy immutatun dicere, & Jonicum ), poft annos videlicet cxxx. & am-
plius ab llio jam capto. Hec me referre oportuit cum multas alias ob cauflas , tum ut
palam ficret, quam vere Jeribatur a Le Royo @, que l'ordre Dorique en pailant de la
Grece dans ’Afie mineure fut perfettionné, & produifit méme unnouvel ordre. De Jonico
cum loqui puto . Quandoquidem tam probe novit hic audor , cujufimodi fueris Doricurn
illud genus Achaicum , velim mibi dici , in quo perfelium fir ab Jonibus 3 triglyphas
enitm, & metopas ferius opinor inventas. An quod fex modulorum columne flatute ab cis
SJunt in ede Apollinis Panionii? At, fi ita ¢ff, cur Dores deinceps , repudiata bac perfe-
Hionis acceffione , feptem modulorum eas efle volucruns ? Quod vero ab hoc genere aliud
produlum adferit, & quafi progenitum , fane , quid dicat, non adfequor s nam fi Doricum
diverfum omnino eft, opportunitatem prabere potuit Jonibus, ur fuum illud alterum exco-
gitarent s producere vero boc & progignere equc potuit 5 ac fi ¢ duobus ejufdem frulpto-
ris_fimulacris provfus diffimilibus unum ab altero produltum effe diceretur . Sed beec levio-
ra. Hoc ipfum Doricum genus s ait, {ouffric dans ces tems trés - reculés un changement bien
different, tranfport¢ par des colonies dans la grande Grece, & dans la Tolcane. Que mibi
tempora tam remora, quas narrar colonias? Que prime a Grecis dedudte antiquis illis
temporibus fuering 5 didicimus ex V itruvio: alias nefeimus . Quis igitur boc Doricum ge-
nus tranftulit in Etruriam Pelafzine? At negat Dionyfius, luc eos unquam profedos.
Verum demus, venifle . ldcircone Etrufei Grecum ab s adificandi morem acceperuns?
Cur non item facrorune TEHS,y CUT Hon vefiitum && rjeipyék'cm .:zdfmm/z‘rqudm rationem ?
Mulsos fane , ut id acciderct infudiffe fe in Ezruviam Pclafzos, oportuit; valde agre
Sres praterca Etruftos Suiffe s & i st - cuprdos . Hee quo veterum tefimonio
wituntur ? Sed demus 1icrim id quoque. St ante Ence adventum genus illud Doricum
invelfum cft in I_Errzzrz_am ; dqceat primunm , oporset, l:e-qum, quod tamen mon facit,
quale illud fuerits deinde quid damni fecerie apud Efruftos. Sin pofiquam Jones illud,
ut ait pgrfemmgm; quid Eytrzzﬁ:z ﬁptqm modulerumt coZl{m_ms Jenum Joco SJemper adi-
bucruns; At fi id ipfum fuit, quod exile genus hoc reddidit , & opes veluti fuas illi de-
traxit, cyr Dores deinde id ipfum [fibi faciendune putaverunt? Tamen, inquit , ces der-
niers peuples ( idgft Err vi ) I’ appauvrirent , au licu que les Joniens J'avoient enrichi.
Multas ut videg , adferunti?’ s quod facile cuilibet ¢ft : fed a fapientibus viris attends
paz‘z'a's Jolet, quee rationes gdfcram‘ur, ut ita credant, quam quid adfirmetur . Abfolvir 1a7-

deme bunc bocum bac claufula: lls n'eurent (Etrufct ) pasaflez de genie pour en faire un ordre
nous

(1) Lib.4e cap.1. (2) Hiftor. nas. lib36. capaze  (3) Dife. de bift. avchit, civil,
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fin; alcune caftella, tra le quali fu Efefo,tutta quella regione £, dal medefimo chiamata Jonia . Ivifu
primieramente edificato ad Apolline Panionio un tempio , ¢he fu detto Dorico , perché unaltro
cosi fatto neavean prima veduto nell’Acaja, la quale fu di poi chiamata anche Dori. Avendo egli-
no dice Vitruvioyvoluto collocare in quel sempio Je-colonne,non avendone le mifurea.mifuraron
la pianta de! piede wirilesed avendo ritrovato, che il picde ¢ una fefra parte dell altezza dell uo-
mo , fecero Vifteffo nella colonna... salche la colonna Dorica incomincio ad aver neglt edifizj
la proporzione S i ﬂabz’ﬁtd , ¢labecllexza del corpo umano . Qual fofle quefta architettura de-

oli Achei, credo, non effervi chi lo fappia. Par ch’ella fofle la medefima, che la Dorica ; ma

2 come dicefi, che i Jonjignoravanole & mmetrie delle colonne, eche (¢ le inventarono alor

talento 3 pud nafcere percio una qualche fufpizione , {e quefte foflero certe € ftabili preflo gh
Achei, o {eiJonj{e ne foflero Jimenticati , o non le avefiero mai apprefe . Sembra pitt proba-
bile, chelamaniera Dorica fia proceduta da quell’antica e rozza dell’Acaja, € da una nuova in=
ventatane da’ Jonj; € che Vitruvio poine -bbia defcritte le regole ch’egli aveva appref¢ da'Jonj,
oiacché non fa inenzione alcuna delle Acaiche . Profiegue pofcia Vitruvioa dire: Cercando po?
(iJonj) di fabbricarc untcmpio a Diana,adattarono [ 0/7¢ (Jo andare una fpezic dinnood ma:
niera alla gracilita delle donne, facendo primicramciic, che le colonme fofferogrolle per

un ottava parte dellaliezza, od aceiocché comparifJero piis alte, Jottoponendovt la bafe. 1l che
attefta anche Pliniojallor che Jice™: Nel zempiodi D1ana Ef;fina,di cui abbiam parlato d fopra
(cio¢ dell’opera celeberrima ditutta I'Afia),furon per laprimavolta  fortopofte le bafi alle colonne.

CXCIV. Da quanto finora & {tato detto,1 raccoglie, 0 qual tempo incominciafle nell’architet-
tura la maniera Dorica({e pur non vuol piuttoﬂo talano,ch’ella fofle mutata,e percio dirlajonica);
cio cento ventinoveanni e pia dopo la prefa diTroja.Quefte coft ioho dovuto riferire per molte
alire cagioni non meno, che per porre in chiaro , con quanta verita fcriva il Sig. Le Roy @, che
P ordine Dorico, paffando datla Grecia nell’ Afia minore , fu perfezionaro s ¢ produlfe altresi un
wnovo ordine . Suppongo, ch’ e parli del Jonico. Ma avendo quelt’ autore conofciuto si be-
ne qual fu quella maniera Dorica dell’Acaja, vorrel, che mi fidicefle, in che fu perfezionata
da’Jonj? credendo io, che 1 triglifi , € le metope {jano {late inventate pit tardi. Forfe per-
ché nel tempio d’Apoliine Panionio collocaron le colonne difei moduli? Ma fe cosi €, perche
i Dori rinunziando a tal accre{Cimento di perfezione, vollero pofcia farle difette moduli ? Non{o
poi certamente arrivar a comprendere cid ch’ei fi dica,quando aflerifce,cheda queﬁa maniera ne
{ia ftata prodotta, quafi generata un’altra; imperocche,fe la Dorica & affatto diverfa, pote dar o¢-
cafione a’jonj d’inventare quell'altra loro manieras;ma produrla e generarla,lo potein quella guifa,
che di due ftatue fatte dallo fteflo {cultore, afFatto diffimili, una f1dice (It eflere ftata prodotta dall’
altra. Ma quefte {on cofe pit leggiere . Dic’egli, che quefta ftefla maniera Dorica Sofferfe in
quefli remoriffima tempi un - ambiamento affai diverfo , allor che futrafportara da alcune co-
lonie nella magna Grecia ¢ nella Tofcana . Ma di quai tempi C€Osl remoti, ¢ di quali colonie
mi parla egli? Gia da Vitruvio {appiamo quali furono le prime mandate da’ Grecl 10 quegli
aptxchi tempis non ne {appiamo Altre . Or chi trafportd in Tofcana quefta manicra Dorica?
Forfe 1 Pelaigi ? Ma Dionigi nega s che vi fiano mai flati. Concediamo nonpertantos che vi

{ian venuti. Forfe per queﬁoi Tofcani appreféro da coftoro la manieradi fabbricare alla Greca?
vernar la repub-

E perche nonne apprefer anche le cerimonie facre, il veftire , e la maniera di gover
b‘hca? Affinché cid fuccedefle , molti Pelafgi certamente fu d’'uopo che sintrudeflero nella To.
{tana ; e chei Tofcani di pit fofferomolto rozzi, € difiofi di cole nuove - Or tutto quefto aqual
al}tica te(timonianza s’appoggia > Ammettiamo nondimeno per ord ancor queﬁo . Se ql}ella ma-
niera Dorica fu portatain Tolcana avanti la venuta d’Enea ; bifogna ,che il Sig. LeRoy1n primo
luogo dimoftri, qual ella fofle ; il che per altro eglinonfa:c pofCia , qual danno abbia ff)ﬁ'e rto ap-

oi Tof¢ani. Se poi vi fu portata dopo eflere {tata, com’egli dice, perfezionata da’Jon}; € perche
gli Etrufti ufaron fempre le colonne di fette moduli invece difei? Ma {¢ quefto fu che efienud
quefta maniera, € in un tal qual modo ftrappolle di doflo le fue dovizie ; perche In feguito anche
i Dori penfaron di dover far lo fteflo ? Nonpertanto, dic’egli, queft? wlsimi popoli (€io¢ i Tofcani)
la impoverirono, in vece chei] onj Faveano rricchiza. Der quanto i0 vegg0, molte cofe fi affe-
l'l.fCOHOs il che ¢ facile ad ognuno : ma dagli somini faggj fi fuole piuttofto attendere alle ragio-
ni che fi adducono di cosi credere , che acio che G aflerifce . Finalmente conclude quefto palio

colla claufola feguente . Noz ebbero effi (CioC1 Tofcani) talento [ufficiente per farmne#% ordine
s s 70+

(1) Nel libig. al cap.I- (2) Nellib.36. al capaz:  (3) Dilc fu I'Ift. dellarchit, civile s
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nouveau. Vere id quidem, atque etiam preciare 3 mody particulanm illam , 1ls o eurent
pas aflez de génie., licear smin; interpretari aliter g ipfe fentit : mon enim inge-
nium. defuit Egrufeis qu0 novum archirellure genus cxcogitarcnt , fed utique o
Juit voluntas | Quamquam , fi null; 72000 generi: fuduyerunt o cur quod a Pelafiis ,
ut mpfe putat accceperant , Doricum difum non off Jed Etruftum? Epf enim Jo-
nes in Caria illud , ur iden inquit o perfeciffent prifiinum tamen nomen retinuis .
Quid itaque mutavit in Etruria ? Num  bec contra vitiqpit , & Jpoliatins effecit ?
Car igitur id reticuir Vitruvius 2 Cur Tufeanicas rationes agmovit cafque pofleris
tefiatas reliquit ? Nom arbitror enim , fi vitigfas putafler , eas literis mandaturum
Juifle : contra tamen fentiy Le-Royus 5 ar aliter “vidisur Vitruvio : nos dolorem ex
Le-Royi inclementia , Vitruvii himanisare confolabimur.

CXCYN. B vero quid in Ezmﬁo genere ef] quod nom cum optima archite&ure
ratione confentiat ? Satis opinor o id fuperius ofiendimus + ex quo intelligi una po-
tuit 5 quid differar Etruftum a Dorico 5 nam ney rdeme columnarum modus utrique
Juit 4 neéc par cpifiylium Zophoro enin ufe Dores funt ; Etrufti non item quod
cum cpiftylio adjicere non reuym cenfucrint , mec ex vera architelfure difiiplina .
Spira demum nunquam jis defysy s arque adeo rotunda 3 fero autem cam Dores ’
& quidem quadratam iy architelturam receperunt : ufurpata cnim ab Grecis pri-
mune ¢ft in templo Digne bphefie , quod cum edificari cepiffer poft Reges Athenis
exados , ducentis viginti annis » #¢ art Plinius 0, faltlum a tota Afia fuit. [y JBjs
igitur architeBure rationibus , quas femel excogitaverant Etrufii perfiiterunt , non
tarditate ingenii s aut morum ruflicitase » que duo fatis quidem benigne recentio
res quidam , nemo autem veterum iljjs unquam objecit 5 fed quod patria inflituta
& confuctudinem quam a .majoribys acceperant , pluris facerent quam novita-
tem . Magnum , credo, erar s Poft trabeas” ab cis invenpas s poft fellam curulem ,
& reliqua magifiratuum infignia quibus Romani , etiam cum  maxime florerent ,
Jior utendum effe puraverunt aliquid movi in architeGura moliri » & qua ingenii
vz capitelinm Peryfinum excogitaverans , de quo  fupra meminimus , cadem alios
quoque ornatus comminifii , alig aedificandi genera Quod vero moluering qui vi-
110 wverieret 5 idem o opingr Jaceret , ac f apones 5 aut Sincnfes bardos diceret .
& agrefles s quod  domys acicnde  orthographiam ex Europe  adlatam repudia-
rent : landaret g quideinr , & preclaram dicerer : i negarcnt » & wuti nol-
lent . Et vero, f Jerrvi  judicium Gporicat , utra ex his architelfuris potior fit,
& celigenda , quid tanden Jequemur > Nypis noftra placens , illis fua . In bujufmod;
profefto judiciis magnum pondus habet , non res ipfa 5 quis cnim de hac wvere ju-
dicet ? fed oculorum confactudo y & animi induitio 5 ut mibi proinde mique fa-
cere videatur , qui Tyfeanicam archite@uram traducts 5 quod, 1pfi arridear G-
canica - Num wmore Juo vivere , & pro arbitrio habitare Eﬁ“éfﬂ‘fs nom bicuit > At
male habitarunt . Misto quarere qua de caufla: hoc folum dicam 2 qui ita fentir
Grece habitet quantum <uls , alios amen » wt id faciant , fi noling , non cogar , .
@gmq;ﬂm s ﬁ Ez‘mﬁomm a’amnamr a.rqbﬁeé-}z;ra » HORr Video sy CUI Dorzc{mg qu;g.
qué genus damnar:s non 0p0ﬁ€q{“ : ﬁ'rzbzt crime Lﬁ-quﬂS ’ df{dﬁ{ffz zd 0lim fﬂ{ﬂ&
in Etruriam a Grecorum coloniis 5 mec enim , f; quid ¢ patriis opibus detrafum
¢z fuit ab Epryftis, ut idem ait , non tramen probat , Doricum idcirco effe de-
Jit : quemadmodum effe non deflitit | cum perfelum , uz ple adferit , ab Jonibus
R, aur triglyphis, & metopts aullum . Sed hec fd%‘&_. ﬂ(lzro'r potius , tam adfir-
7are dici ab hoc Scriptore, ¢ Grecia in Efruriam id architelture genus 1r anj-
Veum . Iy rebus tam longe a nofira memorig remotts  mibil  arbitror flatui
oportere fine Iuculentis veterums teftimoniis . Que funt grtur ifle colonie s que
/J.cz{u‘ architeGuram ad Ezmﬂ'as attulerumnt ? QZM rempore faf?mﬂ zd é:ﬁ ? Q}ffs
bujus  rei wulfor , aut teftis ° Hec, ur Jidem facerer , explicgr; ab ¢o utique de-
buerunt ; mec omittendym , fiquidem id veritas patercrur, plumbeys Juiffe Ezmﬁazé ff

]
(x) Lib 36, cap.14
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novello . Tutto cio va bene, anzi beniflimo: ma fiami permeﬁ'o di {piegare diverfamente da
quel ch’ei vuole, quella particella; Non ebbero talento ﬁgﬁicieme: imperocche non ¢, che
a’ Tofcani mancafle ingegno per inventare una nuova {pezie d’ architettura ; ma non n’ ebbero
realmente volonta . Quantunque, & non s’applicarono ad alcuna nuoya manicra , perche poi
quella, chegli fuppone aver efli ricevuta dai Pelafgi, fu detta Tofcana, € non Dorica 2 Giacché
{e bene fofle ftata perfezionata da’Jonj in Caria,com’egli dice,nondimeno ella ritenne il fuo nome
primiero. Or perché mutollo in Tofcana?Forfe perche qui per lo contrario ella fuimpoverita e Vi
ziata?Perché dunque Vitruvio lo ha taciuto?Perch¢ ha egli approvate le maniere Tofcane,e le ha
volute lafCiare {Critte ai pofteri 2 Imperocché io noncredo, che fe le avelle credute viziofe , folle
{tato mai per defCriverle. 11 Sig.Le Roy per altro & di contrario {entimento;ma altramente ne pare
a Vitruvio.Confoleremo il dolor che ci reca I’afprezza del Sig.Le Roy,colla benignita di Vitruvio,

CXCV. Edin fatti che cofa trovafi nella maniera Tofcana, che non s’accordi colle mi-
gliori regole dell'architettura. Credo, chelo abbiamo baftantemente moftrato di {opra ; dal che
del pari fi poté conofcere la differenza frala Tofcana, e laDorica; imperocché le mifure delle
colonne dell’'una , non furon Piftefie ,che quelle dell’altra 2 1o fleflo £ Parchitrave s avende i
Doriavutoil fregio , chei Tofcani , attendendo alle vere regole dell’architettura, non iftimaron
bene d’aggiugnere all'architrave.. In fine i Tofcani ebbero {fempre la bafe, rotonda per altro; ma
i Dori nella loro architettura la introdufiero tardi, € quadrata ; effendo ftata ufata per la prima
volta dai Greci nel tempio di Diana Efefina, che incominciato a fabbricarfi dopo la efpulione
de’ Reda Atene, fu fatto, come dice Plinio @, in dugento vent anni da tutta ) Afia . Perfiite-
rono adunque 1 Tolcani in quefta maniera d’architettura , che una volta aveano inventata , non
perche toflero groflolani d'ingegno, o rozzidi tratto ; che {on le tacce date loro con troppa COr
tefia d_a alcuni moderni, non giammai perd da verun degli antichi; ma perche pit apprezza-
vano i patrj infegnamenti e le antiche ufanze de® lor antenati , che la novita . Non cra
gran cofa , come io credo , dopo aver eglino inventate le trabee , la fedia curule , ele
altre infegne de’ magiftrati, le quali cof¢ credettero didovere ufare i Romani anche nel loro
{tato 1l pit florido , il macchinar qualche cofa di nuovo nell’ architettura , ¢ con quel ta-
lc':.nto medefimo, con cui inventarono il capitel di Perugia , di cui {i ¢ fatta di fopra mens
zione , ritrovare eziandio altri ornamenti , ed altre maniere di fabbricare . Chi poi attribuif-
{e lo;‘o a difetto di non averlo voluto fare , farebbe a parer mio Iifteflo, che s’ ei chiamafle ba-
lordi e rozzi i Giapponeli , o I Cinefi , perche ripudiaflero il difegno d: una cafa da farfi ,
portato dall’ Europa. Coftui lo loderebbe , e direbbe, ch’ eflo ¢ belliflimo: coloro direbbon
di 10, e non ne vorrebber far ufo. E vagliail vero, {¢fiabbiaa formar giudizio , qual delle due
architetture {ia la migliore, ¢ da fceglier(i, a qual partito ci appiglieremo? A nol piaccion le cofe
nofire , ad effi le loro . In tal forta di giudizj ha un gran pefo , non la cofa fteffa , non ef-
lendovi chine pofla veramente giudicare ; ma | afluefazione degli occhj, € la propria per-
fuafione ; talché fembrami non avere alcuna ragione colui, che diffama l’archltettura'?[ofca:-
N2, perche gli piace la Greca. Forfe che non fu lecito a’ Tofcant di vivere a modo 101'0_, ‘6d .abl-
tare a lor piacere 7 Ma abitaron male. Non ne cerco il motivo. Dird folo, che chi ¢ di tal
ff;ntlmento:, abiti pure alla Greca quanto gli piace , ma non isforzi altri a cosl fare , quand
c1nol voglia. Benché per altro, {¢ {i riprova I’architettura Tofcana, non fo comprendere , per-
ch¢ non debba altresi riprovarfi la maniera Dorica: {crivendo il Signor Le Roy, che quefta
fu gia portata in Tofcana da alcune colonie di Greci : imperocche, {e pur le furon tO}fie dai
TOf{Zani alcune delle patrie dovizie, com’ ei dice, fenza pero addurne prova; contuttoclo non
cefso ella d” effer Dorica : conforme non cefsd di efferla, allor che, com’egli afferifce, fu per-
tezionata da’Jonj, o accreftiuta co’ triglifi, ¢ colle metope . Mimaraviglio piuttofto, che con tan.
ta afleveranza da quefto Scrittore fi dica, effere ftata trafportata tal {orta d’architettura dalla Gre-
cianella Tofcana. lo per me credo, che in cof€ cosi lontane dalla noftra memoria non {i debba
;‘OV;‘;;ZWC?OQ alcuna {enza teftimonianze ben chiare degli antichi . Or ‘Z‘Eah fono cotefle Co-

» che portaron queft architettura ai Tofcani ? In qual tempo €0 avvenne ; Chi €

autore o teftimonio di cid 2 Tutte queflte cofe dovea fenza dubbio egli dimoftrare per ol

fer credutos ne tralafciar dovea, {¢ pure il poteva dire, che i Tofcani follero ftati ottulls :
rose
sS 2

(1) Nel lib.36. al cap.14.
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agrefies y qui nibil vidiffent , nihil frirent 5 perinde ac S e draconis alicujus den-
s1bus 5 aut ¢ formicis homines evafiflent , quod tamen, non de Etrufeis , fed de Juis
popularibus , literis olim Greci prodiderunt . At non ita video Livium Jenfifle , ut
ceteros omittam 5 ac proinde qui anmstc illum feripferunt . Et vero qui , ante
quam ncas accederer mm ltaliam , eam nominis fui fama compleverant , hi fera-
rum more vixifle putandi funt 5 aut yne fub dio ageremt , vel in fpeluncis , archite-
uram a Grecis neftio quibus , qui tam parum eam callerent co tempore , effe mu-
tuati ? Hec quam vero fimilia cffc poffunt ?

- CXCVI. 8i, quod Hierofslymis templum a Salomone dedicatum et anno ante Chri-
flum natum wxxx. ex chronologicis Boffuetii fupputationibus Ephefi vero wdes Diance
ducentis & amplins poft annis ab ca dedicatione abfoluta fuir, propeerea adfirmarent,
Grecos ex eo templo multa in rem fuane tranfiulifle ; clamarer opinor , Le - Royus
me pudorem abjecifle , qui fine veterum teflimonio rem tantam tam confidenter adfe-
rerem. Bgo vero 1d mon ajos aliis quarendum relinguo. Sed, fi dicerens potius, ex co
templo , quod tantopere fama percrebucrat 5 & quod Grecis videre facile fuit , non-
nilhpil cos criam in Diane Epbefie wdem derivare potuifle 5 momne flatim reponcs
re¢t 5 ne , quod facerc poscrant , fecifle viderentur pucrile effe ita ratiocinari ,
ut ex co quod aliquid [umerc ex illo edificie potucrint , illico inferatur , id eos
revera fumpfifse ? Preclare oppido . At cur tam iniquo jure cum Etryfcis agi-
tur 5 ut fine veterum teflimonto , comira ctiam quam [fentiat Vitruvius , propria
ecos archireftura caruifse , quis judicet , & Doricam ab advenis fiquidem ¢ Gre-
cia vemerunt illi unquam in Etruriam , ideo accepifse , quod accipere fortafse po-
rucrunt ? Animadvertimus jam , quid interfir inter Etrufam , & Doricam : fi qua
praterea fimilitudo alteri intercedit cum altcra , mirandum non eft 5 cum idem ef-
Jer finis wtrinfgue o fecuritas nimirum z;zccal.::mzm.fz s & utilitas prefertim eo tempo-
re s quo mondum invalucrat ornamentorum luxuries , fed, quee magis erant ad naru-
ram & frugalitatem | ea homines fequerentur . Coterum , fi quam adfers fufcipionem
in_bis duobus gemeribus aliguarum partinm fimilitudo, viderit Le-Royus, quid Vil-
lalpando refpondear , qui meftio quan & ipfe Grece architellure fimilitudinem cum
Palefiina agnofiit in aliquibus .

CXCVIL  Lgo wvero quidpiam in Etrufta Agyptie potius affine olim fuifle dixcrim,
quam Grecanice , quod in aliis etiam diverfi generis operibus poteft deprebendi : nam,
ut redte ait cl. Comes C@JZHS , ces deux nations ont ¢galement été dans I'ufage de re-

refentér {ur leurs monumens des gryphons & des lions ailés, & de graver des infcriptions
{ur les ftatues mémes ; & que les pyramides élevées fur le tombeau de Porfenna, ne per-
mettent pas de dotter qu’il y ait €u un commerce reciproque entre Ies‘Egyptiens ool 165
Etrufques . On ne peut en fixer I’époque 5 mais il remonte fans dolte & des tems fort ré-
culés . Certe ufum aliqguem cum A.gyptiis prius Etrufeis fuifle, quam Grecis, fatendum
videtur  fi » que Plato narrasr , Agyptium illum Sacerdotem Soloni de Grecis dixiffe ,
iterum hoc loco meminerimis.Sed ita fibi perfuafiffe quofdam intelligo , ut putent ynihil in
architeiura efse,quod a Grecis profedtum mon fit , nibil praﬁandzzﬁz,qmd 7117 non adin-
vencrint . Ego vero laudo Gracorum ingenium Esruftorum autem non contemno . U re-
ligua pratcrmittant s 1M UF bes mzm:zr f"r: 6?’ conira bczﬁﬂ{ﬁz mpetum publicam falu-
tem tucri,parunt landandum videtur Non loguor fft? populis,ubivis gentium olim fuc-
rint , ne fit s gt mibi negotium Jacefsar in re 5 de qua non difpuso ; fed de Etruftis

dumtaxat . & Grecis. S

CXCVII. Usri horum igitur in bujufmodi comparando c'z_wbm prefidio operam &
artem fuam primz" conlocaverunt ? (Sr;eci gmd_qm 01}:11 domicilia , zz a7 Tl?zzcic{zdas .(!) ;
nullis munitjonibus fepta habebant. Cum wero 115 uti ceeperunt , quo tandem nomine didle
Z)ff'ﬁ”?t apud cos ? U;que ']_"l]yrﬁs 3 ﬁ: Grfﬂ'ﬁm L_yfopbroms Z?ZZ’C’?“prgjgm .gydjafﬁy.g - qzﬂ.‘
fﬁ”ﬁ””:’ Rominis ¢jus hanc adfer Zs quod Thyrfeni (feu Ihyrreni ) moeenium conftrutio-
nem Primi inveneryne , Tamen bic ordo dufcanicus, rufticus, feu villarum proprius W: a-

Ur,

(1) Loco fuperins cit.
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rozzi , talché niente aveflero veduto, niente faputos quafi che dei denti di qualche drago, o del
le formiche ne foflero diventati uomini, come una volta {criffero i Greci , non cia degli Etrulci s
ma de’ lor pacfani. Io perd non veggo, che ivio fia ftato di tal {entimento , fenza parlar d’ al-
tri, e in.confeguenza neppur di quelliche {eriffero prima dilui. Ed in fatti dovrafli credere ,che
coloro , i quali avanti la venuta &Encain Italia , 'aveano empiutadella fama del loro nome , fof-
{oro vitluti, come le fiere , e che, per noniftare allo fcoperto, od abitare nelle fpelonche , foflero
andati cercando I architettura da non fo quali Greci, che in que’ tempi ne {apean st poco ? Come
mai pud effer cio verifimile? |

CXCVL Se, pereflere (tatodedicato da Salomone il tempio in Gerofolima I’ anno MXxx.
avanti la venuta di Crifto, fecondo il calcolo cronologicodel Bofluet, e per effere ftato compito il
tempiodi Diana in Efefo dugento e pittanni dopo quella dedica, 10 percio {oftenefli , che 1Gre-
<i da quel tempio han ricavato molte cofe al lor uopo, mi figuro,che il Sig. Le Roy efclamerebbes
averio perdutoil roflore, aflerendo-contanta franchezza {enz’ alcuna antica teflimonianza una
cofa sigrande. lo pero nondico quefto:lafcio, chealtrilo cerchino. Ma, fe piuttoftoio dicefls,
che da quel tempio, che {i era renduto cosi famofo, e che a’ Greci fuagevole di vedere, poteron
queflii ricavar qualche cofa pel tempio di Diana Efefina; non rifponderebbe fors*egli {ubito, ac~
ciocché non parefle, che fatto avefléro quel che fare potevano, ofler cofa da ragazzo Iargumert-
tare in guifa, che dall’ aver eglino potuto ricavar qualche cofada quell’edifizio abbiafi tofto ad
inferire , che realmente 'abbiano ricavata? Moltoegre glamente. Ma dunque perche fifaa’ To-
{cani una ingiuflizia si grande,che fenz’alcuna ceftimonianza degli antichi, € contralo fteflo fen-
timento di Vitruvio, da taluno fi giudichi,che non abbiano avuto architettura del proprio,€ che
abbian prefa la Dorica dai foreltiori,f pur mai quefti vennero di Grecia in Tofcana,perche forle
la poteron prendere ? Gia abbiam vecf ato la differenza , che pafia fra la Tofcana e la Dorica; €
non & che fra ’una ¢ I’altra corra qualche fimighanza, o(lendo lo fteffo il fine di ambedue cio¢
la ficurezza degli abitanti, ed il comodo, {pezialmente in que’templ, ne’ quali non era Per,amhe
venuto in ufanza il luffo degli ornamenti, ma gli yomini ricercavano quelle cofe ch’eran piucon-
venient alla natura, ed alla frugalita.Del re fio, ¢ la {imiglianza di alcune parti di quefte due ma-
niere reca una qualche fufpizions, penfiil Sig. Le Roy qual rifpofta dare al Villalpando, che rico-
nofte altresi Farchitettura Greca effer fimile in alcune cof¢ alla Paleftina. '

CXCVIL  Peraltro . direi, chelarchitettura Tof¢ana unavolta fia {tata piuttofto coerente
all” Egiziana , che alla Greca ; il che fi pud eziandio offervare in altre opere di diver{o gencre:
imperocche, come rettamente dice il.chiariflimo Caylus , gugfte duc naziont fono frare ugual
mente folite di rapprefertare Juzlore monumenti grifoni ,e leonz alati, e d’incidere iferizioni
Juule flatuc medefimes e che le piramidi innalzase ful fepolcro di Porfena non lafeiano i dubbio,
¢ffervi flato un commercio reciproco fragli Egizj,ei Toftant. No fe ne pud fill ar £eposas 7%
¢20 indubitatamente dec riferivfia tempi remotiflimi. In fatti fembra doveri confef] gre,Che con
gli Egizj abbiano avuto un qualche commercio prima ; Tofcani , che i Grect; fe' <1 [OvVaHen0
anche qui dj quél che racconta Platone eflere ftato detto a Solone da quel Sacerdote EgiZ1ano.
So nonpertanto, trovarfi a]cuni cosi fifli nella lor perfuafione ,che credono , non ¢rovarfl nellars
chitettura cofa alcuna , la quale non (1a venuta da’ Greci, e che niente debb’ ﬂPP"‘;“"arﬁ ghieon

gu?{%i non fia flato inventato . lo per me lodo I'ingegno de’ Grect , 112 non difprezzo qugl
de’ Tofcani. Per non parfar d' altro, forfe che il fortificar le cittd, € difender la falate PY .-

plma contra gl’ infultj de’ nemici, fembra cofa degna di pocd lode 2 Non Parlo de’ P.OPOh 3
in qualunque luogo {ian eglino una volea ftati , per_non trovar briga con Veruno e
cofa di cui non tratto ; ma parlo foltanto degli Eerufci, ¢ de’ Grecel . ;
CXCVIIL  Chi dunque furono di quefti i primi ad impiegare 1’ opera © I’ arte loro
nel procacciare a’ cittadini un S fatto {occorfo ? 1 Greci veramente 7¢mpo fa non avea-
no , come dice Tucidide @ , le abitazioni circondase da veruna fortificazione . Ma,
quando incominclarono ad ufarle , con qual nome furon elleno Chi&l:ﬂat.e appo loro ¢
Ciertatmattie eon quel di Tyrfis , fe attendiamo al Grego! EEPECIC di Licofrone , che
d’ un tal nome adduce quefta cagione ; perche 2 Tirfeni ( © Tirreni ) furono i pr*

mi inventor: delle fortificazioni . Contuttocio quefta maniera TofCana vien chiama-
tt . ta

| (1) Nel luogo di fopra citate;
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tur a Minutolo @ . Ita pute : villas Thyrreni fuas validis cingebans miuris | quod
urbtbus carercut , & in mappalibus habitarent: quo quid meptins? Menium bujufmo-
di Etruftorum reliquie vifintur adbuc Cortone | Volaterris , & Albe in LEquicolis 5
que ctfi incertum ¢ff - quo tempore exfirua Juering o tamen quadrayi lapides ita dif-
pafiti o ut perpetuo @qualique verfu alins alii fuperincumbar | antiquiffima ea effe fa-
ctle evincunt : bac enim cadem flrulura muri cloacarum Rome fyne quos opere
Etryfto effle , fi Livius , & Dionyfius confulantur , nemy negaverit . Neque wero , fi
Albe in [Lquis menia , ut alibi diximus , lapidibus non quadratis , nec reffa lincs
Jicereftentibus o fed varia Jigura Junt , & uullo ordine fb; Invicens inmexis , idcirco
Litrufeis abjudicanda ea cenfeo quemadmodum & templi rudera quee ibidem fuper-
Sunt 5 non difimili enim artificio veteres vias firatas vidémus quas ita munire faci
e ab Erruftorum muris Romani didicerunt . Videtyr mili potins una cum V. itruvio
hoc flrufure murorym genus ¢o fortaffe , quod primo boco recemfuimus , multo anti-
quins , mec tamen infirmius 3 in hoc enim Simplicizas quedam apparct priorum tem-
porum propria , in ai;em_ clegantia que ut operi accedat s temporis plerumque diu-
turnitatem 5 & exercitationem requirit . .ngquzam quid hac incerta commcmors
cume hanc urbiume muniendarum artem & indufiriam Etrufcorum propriam fuilfe
non difficcatur Le - Royus ? ait enim : Si Pon ne peut aflirmer, qu'ils n’aient pas
( Etrufti nimirum ) appris direGement des Egyptiens 1 art de conftruire leurs fortes
murailles . Igitur ex ipfo Le - Royi teftinonio hanc architelure partem a Grecis
quos me mominas quidem , Etrufci mon acceperunt 5 immo wvero videmsur b potius
Grecis tradidiffe . - '

CXCIX.  Satis id quidem eras , ut oftenderem quod propofucram 3 fed , quoniam
laudis buyjus partem detrabir Etrufiis Le - Royus , ut eam cum g yptiis commu-
nices s id ipfum paucis Videamus . Quid enim Greci qui rem totam wmelius nof~
Je poterant , quam Le - Royus , muros ad urbium cuftodiam , cum & ipfi ifs wti
ceperunt » Thyrreno potius momine vocaverunt quam MAgyptio ! nam & ab hoc
popule s qui- propior s quam Etryfii, ipfis erat difcere hoc artificium citins potuc-
rans s & buic momen inde potiffimum Jieri oportuit , unde duccbat originem . Qua
praterea de caufla falum dicemus , ur Scriptores o qui fubfecutis fucrunt temporibus
Esrufcorum munitiones celebravering s g yptias reticuering ? Quamquam manca vi-
deri munitio potuit , mec fatis Jirma , que ad portarum tutamen , & reliquos bell:
ufis o arcu_careret , & fornice.” Ay Inveftigator inquit, incognitos Mg yptiis eos Suif-
Je s & a Gracis inventos 5 utrumque opinor, non rede . Fgo wvero bemignius in hac
controverfia agendim m'zfgz qﬁ%_ arbitror , ut & Egypriis , & Grecis s & Etrufiis
arcuum ducendorum peritiane libenter indulgeam 5 mon cmim tam difficile excogitatu
hawnc rem cenféo , ut ab ingenigfiffimis bifce populis 5 ipfo pene nature dulu |, mveri-
ri non poffet. Sed s quoniam ommnia video GF(E‘:CZS rm?m a Le - Royo, eos arcuun; re-
pertores ab Invefiigatore pradicari , de Eprufiis fileri s S eodem jure 5 quo multa ipf;
affirmant 5 ¢go negarcm s apud Gracos arcus unquam fuiffe , vellemque o offendi maihi
monumentune- aliquod , unde id palam fierer , haber cnine quod proferrent » Eguidens
non dubito 5 protuliffe tamen Invefligatorem prius oportuit | cum in Grecos hanc laue
dem, & quidem folos, conferret. Quod fi idipfum petatur ab Etryfiis , duo Slatim ar
cunm monunicntd cxbibebunt quee adbuc fuperfunt 5 alterum clpgep maxime , Tar-

uinio Superbo regnante ( Tab. 1L & 1L ) , alterum , quo lacus Apgmus emiflus eft
%ivia tefiec , anno Urbis condite ccevi. ( Tab. XXX.) ambo eodem omming opere

' artificto 5 b, cum certum fit , prius illud conditum ab Ezruftis Juifle , due
bitari de altero , quin Etrufe rationis St 5 mullo modo poffis . Ay poficriora s
INQuict | guihi warras monumenta : ita profeéo 5 fed q4x ab matione profeds
ﬁzm‘, que  moris fui prwﬁ’rjj?ﬂ n rebus graz}zorié_m : 89’ quee utiles 'z;jdergnﬂlr:
MANING VYetmens fuir 3 ut proinde fatis ofiendant , jamdiu fgye artem , & a Ma-

joribus acceptam * pornifl
/ ’ Js CC. Hze
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ta dal Minutolo® ruftica , e propria delle ville . Cosi cred’ io: 1 Tofcani cingevano le lor ville
con forti mura , perche non avean cittadi, ed abitavano nelle capanne: puo darli cofa pit {ciocca
di quefta ? Le rovine di quette fortificazioni de® Tofcani {1 veggono tuttavia in Cortona, in Vol-
terra, ed in Alba negli Equi; € quantunque il tempo della lor coftruzione {ia incerto , non-
dimeno quelle pictre quadrate, € difpofte con perpetuo ed ngual tenore 1"una fopra I"altra,
danno facilmente a divedere , ch’elleno {ono amicii[ﬁnw : effendo della medefima coftruttura
de’ muri delle cloache di Roma , che neflun neghera efler d’ opera Etrufta, fecondo la teftimo-
nianza di Livio, e di Dionigi. E {¢ le mura d’Alba negli Equi,come altrove abbiam detto,non {on
dipietre quadrate , n¢ pofte aretta linea I'una fopra ’altra , ma di varia figura,e connefle fraloro
{enz’alcun ordine ; non per quefto io credo, che non {i abbiano a tener per Tofcane , come pu-
re le rovine che virimangon del templo; veggendo noi laftricate nello fteflo modo le antiche
vie, la ftruttura delle quali i Romani apprefero dalle mura de’ Tofcani. A me piuttofto {eme-
bra con Vitruvio,che quefta maniera di coftruire fia molto piti antica,non perd pit debole dell’alr
tra che in primoluogoabbiamo riferita ; imperocche in quefta {i fcorge una certa femplicita pro-
pria de’primi templ ed in quella un’eleganza , la quale per lo piti dilungo tempo, € d’efercizio
ha d’uopo, per efler ufatane’lavori. Ma che ftoioa parlare di quefte cofe incertc, quandoil Sig.
Le Roy non nega chelarte € *induftria di munir le citta & propria de” Tofcani ? Se 707 /i puo af-
fermare,egli dice,che non abbiano apprefo direttamente dagli Egiziani barte di coftruire lelor
forti mura. Dunque anche fecondola toftimonianza del Sig. Le Roy i Tofcani non {ono debitori
di quefta parte d’ architettura ai Grecl, ch’ eglinc tampOCO NOMINa ; anzi pare, cheiTofcani
I’abbiano infegnata ai Greci.

CXCIX. Cio baftavami per quel ch’io m®eraaflunto di dimoftrare ; ma ficcome il Signor Le
Roy toglie ai Tofcani una parte di quefta lode, per darla agli Egizj,efaminiamo brevemente que-
flo medefimo . E per qual motivo i Greci, che meglio del Sig. L.e Roy potean {aper come ando la
cofa, chiamaron piutto{to connome Etrufco, che Egiziano, le mura fatte per difefa delle citta ,
quando ancor efl1le incominciarono a fare ? giacché piu follecitamente avean potuto apprendere
una tal arte da quefto popolo,ch’era lor pia vicino,che i Tofcani, e doyerono principalmente de-
nominarla da quefto, dacuiella tracvaTorigine. Di pilt per qual caufa vogliam noi dire, che gl
Scrittori de’ fucceflivi tempi celebrarono le fortificazioni degli Etrufci, enon fecero la minima
parola dell’ Egiziane? Sebbene difettofa, e non molto ftabile potéfembrare una fortificazione,
Che. non avea né arco, n¢ volta per difefa delle porte , € per olialtri ufi della guerra. Ma dice
I'Invettigatore , che gli archi furono incogniti agli Egiziani , e che {fono flari inventati da’
Greci; aflerzioni I’una e T'altra irragionevolia mio giudizio. Io poicredo di dover procedere
con maggiore indulgenza in quefta controverfia; talch¢ concedo volentieri, che egli Egizj,
e i Greci, e i Tofcani abbiano avuto ingegno da volger gli archiz zon giudicando o cio
cofa si difficile , che non {i potefle inventare da quefti ingegnofiflimi po oli quafi per ifti-
gazione medefima della natura . Ma poiché veggio s che 1l Signor Le_ Roy attribuiice tut-
to a1 Greci, e che I’ Inveftigatore li decanta per inventori degli archi, {cnza punto par-
lar de’ Tofcani ; fe in quella {tefla maniera ch’ effi affermano molte cofe , 10 negafll , che
i Greci abbiano mai avati gli archi , e volefli , che me {e ne molftrafle qualche monumen-
to per prova, avrebbon eglino che moftrare 2 Non ne ho certamente dubbio; Mma -blf'ogrga:-
N che I’ Inveftigatore lo accennafle prima di dare una tal lode a1 Grecl s € quel ch’ &
pitr , ad effi foli . Ma f¢ lo fteflo chiedefi ai Tofcani, moftreran {ubito due monumentl di
archi, che per anche {ono in eflere, 1’ uno della cloaca maflima de’ templ di Tarquinio Su-
perbo ( Tawv. Il ¢ 1IL ), T altro dell’ Emiffario del lago Albano, fatto, {econdo Livio, I'an.
no cccLv di Roma ( Tap. XXX. ), ambedue della fefliffima coftruttura © MAnicra f1c-
che , eflendo certo , che il primo fu opera de’ Tofcani , non puod eflervi dﬂbl?lo » che il
fecondo fia di maniera Tofcana . Ma , mi dira , voi mi proponcte monument de’ tempi
pofteriori : cosi €: ma monumenti provenieﬂti da una nazione riteﬂen'tiﬁm‘ﬁ delle {ue ufan-
ze , Ipezialmente nelle cofe di maggior rilievo ¢ riconofciute per le pitt utill s di modo che
baftano a dimofirare , che queft’ arte fu da antichiflimi templ profellata , ed apprefa daglt

antenatl . |
; | - tt2 cC. Tut-
(1) Nel luogo di fopra citato ; ‘
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CC. Hec, que haftenns dixi de T ufcanica archite&ura 3 eo Solum pertinent , ut
camdenm @ criminationibus vindicem potius , quam ur in grasiam ponam apud Le -
Royum 5 fieri enim id a me poffe ‘non puto 5 cum imtelligam, ita cum Grecani-
ce [fludio abripi , ut, quemadmodum Ceres olim Proferpinam , hanc ille , tantum
Jacibus non accenfis ,” querat amiffam , ut putat”, e confolari dolorem fuum
pafic s quod ejus quidem videat veftigia s ipfam vero nufquant reperiar . Ego ve-
ro cam opinabar , cum tantopere fe coli viderer nufquam difcefluram fuiffe s
aut 5 quoniam ¢ foro exceffiffer , ur ait , in Vitravii Jeriptis ltbris | vel “in lta-
lie monumentis  potiffimum delitefiere . Non , inquit 3 ngam , i nous ne pou-
vons nous flatter détre enticrement fadsfaits fur les proportions des ordres par les prin-
cipes que Vitruve nous a donné , devons nous flatter de les trouver dans les rui-
nes des monuments Romains ? ]’ ofe encore regarder cette voie comme fort 1ms
parfaite . Az nonne prqfize.wr: Vizmz;z'{::s s Siquidenz habenda fides ei ¢ff , nihil ef-
Je eorum , que Greci, Latinique tradiderant ad cam diem de architeura cjufque
generum  proportionibus , quod in Juos libros non retulerit ? Aup igitur arguendus
infeitie is ¢ft y quod multa non intellexerit, & omiferit 3 aut negandum , ad eam
architedtur@® cognitionem , que prioribus illis @tatibys percrebuerat o Vitruvianis in-
Siiturionibus adfpirari non pofe. Quod fi his omnino contenti effe non poffumus , que
Grecorum architelfura fuit ante Vitruvium , ut cjus laudibus , quibus tantopere one-
ratur ab aliquibus , contenti effe velimus ? Uz cnim humanum Corpus 5 cyjus partes
refte fibi mon refpondeant , merito reprehenditur ; ita, qua proportiones nom fervaverit,
architelfura probari mon poseft . St vero perfeda poft Auguftum Principem eff , cu-

Jgus tempore floruit Vitruvius 5 ferius id quidem falfum videbitur , quam aliquorum
pradicatio de Grecorume ar:gﬁm & ingenio fortafle poflularer .

CCL  Cognofii tamen potuit, que perfelionis accefio fala illi St s quoniam [feri-
ptt libri , i qui fucrant exciderant , cx antiquis monumentis , que Rome [fuper-
Junt 5 artis emim prafiantia ex operibus deprebenditur? At negar hanc viam Le - Ro-
yus tutam ¢fle & expeditam ad verum eliciendum s car quoique les Romains ayent
pris leur architeCture des Grecs, ils n’ ont peut - étre pas tranfporté dans leurs monuments
toutes les perfetions que I’ on trouvoit dans cenx des Grees . Mirume id quidem
quis enim tam habetes dicet Romanos , ut quo artificio Grecorum capitula ¢ffent , &
Jpire , qua_menfira columne , qua [Jymmetria relique ediym partes , affequi per-
pendiculo & linea non poflent ° Verum cecuticrint quidemr Romani : num & Gre-
ci laborarumt hoc vitio , quorum mec mumerus , mec opera illis temporibus Rome de-
Juit, ut artis buyjus , in qua primas fibi tribuchant , nec munditias, nec clegantias fa-
tis agnofcerent 2 Senfit , opinors Le - Royus , sutum Jibi hoc mon ¢ffe perfugium ; itaque
alio flatim f¢ convertit : Et quand nous fcrions aflurés qu ils 1 cuffent fait , il refte en
Italie une {i petite quantité de ces monuments par rapport a ceux qui I’ ornoient » que les
plus precieux nous lont peut-étre échapés. Fureor, non multa ex veterum monumentis S
pereffe , fi conferantur cum 1is, que pericrunt ; pauca wero adbuc ex/z‘.czre,_ S mumcerensur
omnino nego . Vellem, ea vidiffet Le-Royus 5 potuit Ceree 5 Cum RW?;:E Juit & in ltalia :
non quererciur prrgﬁ’ﬁ? amifla, que cffens omnium optima, pf_'cfﬁr;zm ex his operibus ,in
quibus aliud alio magis affabre claboratum ¢ffe potust ;aur etiam ornatius 3 architelfure
vero diftiplina inira pmﬁ*rzpzorﬂm generum Ea?:»’c‘eﬂos unum fere guodiibes ,&8 idem Suit.
Lamen us bac pauca ¢fsc ofiendas, & inclegantia s provocar nos ad eorum examen : que
P'on examine fans prevention ce qui nous refte dans les monuments Romains fur I or-
dre Dorique , on 0’y trouvera qu’un exemple , encore cet exemple que Pon voit aut thea-
tre de Marcellus , eft - il condamné par Vitruve a caufe de fes denticules qui font dans
la corniche , Unumne, an plura exfient Dorici ZENeres monumenta , quid refers , fi prec-
ser gonus nibjl gfferant novi ! Unum Rome ¢ft 5 plura Le - Royus assulis ¢ Gracia :
provoct & ego”4d eorum examen , & quidem partium [fludsy prorfus amoto : om-
nia in fingulis eadem reperientur . Quid 1gitur attinuit , cym de perfe_c?ioﬂ?bm

gengs
(1) Difc. de nat. princ. archit, ¢iojl,
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" CC.. Teattoitin qui detto intorno all' architettura TofCana , tende foltanto a redimerla dalle
imputazioni che {¢ le danno, piuttofto che a porla in grazia del Signor Le Roy; imperocche cre-
do di non aver forza baftante a farlo ; offervando, ch’ egli€ cosi partigian della Greca, che, co-
me Cerere un tempo cerca Proferpina, cosi egli, allariferva di non aver accefe le faci, va cer-
cando una tal forta d’architettura,che fuppone perdutazné pud mitigare il fuo dolore per vederne
Je veftigie, nonritrovandola in verun luogo. Io poi mi lufingava,che, vedendofi ella cotanto ono-
rata,non {¢ ne fofle dovuta fuggire in luogo alcuno; o, giacche {e n'era andata,fi fofle {pezialmen-
¢e nafcofa ne’ libri di Vitruvio , o ne’ monumenti d’ Italia. No , dic’ egli 3 imperocche , fe nors
poffiamo lufingarci deffer appicno foddisfasti delle proporzioni degli ordini fecondoi princis
f daticene da Vitruvio, dobbiam noi forfe lufingarct di trovarie nelle rovine de’ monuments
Romani ? ardifeo riguardare anche quefta via come molto imperfetta. Ma nonprofefla Vitru:
vio, {e pur gli fidee preftar fede, che nulla v*era di quanto fino a quel giorno i Greci, ed 1
Latini avevano infegnato intorno all architettura, ed alle proporzioni delle di lei maniere,
ch’ egli non avefie riportato ne’ {uoi libri? Laonde o debb’ efler tacciato d’ignoranza, per
non aver intef€ , € per aver tralafCiate molte cofé 3 o deefi negare , che colle iftituzioni
Vitruviane afpirar non f1 poflaa conofcer I'architettura fino a quel fegno, a cui ell’era crefciu-
ta in que’ primi tempi. Che {¢ quefie totalmente {oddisfar nonci potlono, qual fu mai l'archi-
tettura prima de’ tempidi Vitruvio, che abbiamo a flare alle tante lodi, di cui da taluno vien
ricolmata? Imperocché ficcome meritamente {1biatima il corpo umano, le cui parti ben acconcia-
mente fra loro non corrifpondono, cost non puo approvar{i]’ architettura, qualora non confer-
vi le {be proporzioni. Se poi ella & ftata perfezionata dopo i tempi d'Augufto, ne’ quali fior1 Vi-
truvio , {embra certamente , che cio fia avvenuto pil tardi di quel che forfe richiederebbero gli
encomj dati da alcuni alle operazioni ed all’ ingegno de’ Greci .

CCL Per altro, quantunque ne fieno periti gli {Critti, {€ pur ve n’erano , nientedimeno dai
monumenti, che rimangono in Roma, {1 pot¢ riconolcere, quanto {ia crefciuta la perfezionc—: della
medefimas gilacche dalle opere {icomprende 1’ eccellenza dell’ arte ? Ma il Sig. Le Roy dice,
che quefta non ¢ la via fpedita e ficura per rintracciare il verosimperocché,quansunquc i Romani
abbian prefu ia lore architessura dai Greci , forfe non han trafportato ne’ lor m onumenti tut-
ze le perfezioni, che firitrovavane in quci de’ Greei . Quefta veramente ¢ cofa mirabile 3 poiche
chi mai dir3, efiere ftati i Romani si {ciocchi , che coll’archipenzolo, e colla riga non foflero capa-
cid’apprendere, com’eran fatti i capitelli, e le bafi de’Greci,di che milura fofler le colonne,e con
qual fimmetria difpofte le altre parti degli edifizj? Ma fieno ftati pur ciechi i Romani:ebbero for-
{e quefto difetto anche i Greci,che a que’tempi non mancaronoaRoma ne di numero,né d’ajuto;
talché né tampoco quei che sattribuivano la maggioranza in quefta profeflione, nc conofcetiero
abbaftanza la pulizia, ¢ la graziofica ? S’accorfe, per quel che io credo, il Sig. Le Roy, che quefto
fuo rifugio non era ficuro; € percio fi rivolge ad altro ripiego: E guando anche foffimofictirty che
4 fw‘?ﬂﬂ_‘fr o fattoyrimane in ltalia una si picciola quantira di quefti monumenst , 1 paragone
di quci che I adornavano, che i piis preziafi forfe ¢2 fon mancasi Confeflo ,non effer molti imao.
numenti antichi che reftano , in paragone di quei che fon periti; ma nego affolutamente, che
fian pochi di numero quei che tuttavia ne rimangono. Vorrei, che il Signor Le Roy gliavef-
fe veduti ; e certamente pote vedergli , allor che fu in Roma, € nell’ Italia : fon certo, che
nen {1lagnerebbe della perdita di quei ch’ erano i migliori di tutti, fpezialmente di quelle ope-
re, nelle quali poteron effer cofé I'una lavorata con piix maefiria dell’altra; ™2 Parte dell’ar-
chitettura fra 1 limiti delle maniere ftabilite fo quafi una medefima cofa . Nondimeno , per
far vedere , che quefti eran pochi , e rozzi, ci sfida ad claminarli = 57 efanuint fenza
prevenzione cid che ci refla fra i onumenti Romani dell ordine Dorico s 707 ve fe ne
Irovera che un efempio 3 ¢ queft’ ¢fcmpio che fi vede nel teatro di ﬂ/fdr{'ﬁf{ﬂ: ¢ condane
nato da Vitruvio a cagion de fuoi dentedli 5 che fono nella cornice . © C TMAabga uno ,
o _pit monumenti della maniera Dorica , che importa , quando quefli , oltre la Jor ma-
niera , nulla abbian di nuovo ? Uno n’ ¢ in Roma ; pid 0° ha portati il Signor L€
ROY dalla‘ Grecia : lo sfido ancor 1o ad efaminarli , ma {enza PI‘&V?HZIOI}E. s In tuttl ﬁ-tfﬂ:
veraano i€ itefle cofe . Che importava dunque , allor ch’ egli cercava le perfégggﬁ
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generum quereret , unum ¢ffe Rome dicere in theatro Marcelli , mole tamen ipfa
& gravitase ceteris ¢ Grecia delavis praflabilius ? Quamquam nefiio, qua de cauf
Ja dans les monuments Romains Dorici generiss de quibus examen infiituit , Pafia-
num, quod in Lucania ¢ff, non recenfucrit s puto emim, pari jure , aut fortaffe potio-
ri tribui Romanis boc poffe , quam Grecis, quod ab ¢o fadum video, Polanum in lfiria.
In ¢a wde , que magna fui parte adbuc fuperefe in ltalia ; ac proinde in ea Jarcicn-
da minus impendiffet laboris , quam fumpferit in Grecanicis , vidiflet profeo , &
certe etiam vidit quidpiam ,quod ipfum monuit ;ut,que columnaruns origo éffet, conji-
ceret 3 animadvertit enim , quod non viderar in Grecia , quafdam ex his in media
bujus edis cella trabem tantummodo [fuftinentes . Ego wvero , quod de arcubus dixi ,
id mibi iterandum hoc Joco cemfeo , altius earum originem ¢ffe repetendam ;3 cume
enim , ad vite ufum , fulciendum aliquid fuit , & fuftentandum , ne ruerer , quid
negorii fuit hominibus o natura ipfa fuadente , fulcris primum ligneis uti , deinde ce
smentitiis o luxu demum accedente, marmoreis ! Sed hec obiters ne widear, diverticus
Ja querendo , Le - Royi accufationem in monumensume ¢ Marcelli theatro petirums
velle fubterfugere . Ait , damnari a Vitruvio , qued in eo denticuli fub coronide cok
locati perperam fint . Fateor, vitigfum id efle , & contra veritatis ratiomem 3 nam
cum denticuli frontes afferum fint templis impofitorum in tefo ad tegulas imbricefque
Suftinendos , quam vere prodire bi poffunt infra coronidem , cum fupcriorem ¢i locume
obtincant 2 Antequam tamen re¢fpondco , mcmincriz Lﬁ' = RQJ{M s @ quibus Romanos
adfirmaverit architeuram accepifle , a Grecis mmirum ;3 ita enim Jeripfit = Quoi-
que les Romains ayent pris leur archite(ture des Grecs . -,Qizfid Igitur €i vemit in men-
tem objicere Romanis o quod Grecorum vitinm eft? Non longe abibo, nec rudera af-
SJeram incognita neftio que, & incerte fidei, fed que Leé-Royus ipfe vidit apud Gre-
¢os , & in fuo wolumine edidit.

CCIL Inter pracipua Grezcorum monumentorum vefligia numerantur ab co edicu-
la quedam fane perexigua, quam Laternam Demofthenis nuncupant ( Tab. XX, num.4.),
aliud item edificium templo Ereithe: adjunium , veluti porticus » quam Caryatides
Suftinent ( Tab.XX.num.3.&86.) . In utroque hoc opere, quod antiquins Auguflo Ce-
Jare ¢ft s & theatro Marcelli , denticuli fubjiciuntur coronidi ( ut videre ¢ft in ea
dem 'Tﬂf?lﬂa nm 4. & 6. ) . ldem fallum animadvertimus Athenis in arcu
Hadriani , quo Principe , ait Le - Royus , Grecorum archite§uram maxime viguiffe.
Fuit itaque Z?_cec apud Grecos licentia mon primis tantum temporibus, fed pofiérioribus
etiam, & quidems optimis; neque wvero intereft, in Dorico ne genere, an in Corinthio
ufurpata ea fit s quod enim contra veritatem oft s fiquidem hanc foquitur architeGura,
generis diferimine excufari non porefs . Quid igitur caufJe off o cur s cum idems utro-
rumque fit crimen , Romani culpentur y Greci ne appellentur quidem o @ guibus jlj;,
tanquam @ malis preceptoribus , peccare didicerunt? de JE Vitruvys priora dup ex
adlatis ¢ Grecia monumentis non nominat , nEGuUe CHIN fortafse noveraz, quemadnzo-
dum multa Rome non vidit Le - Royus , licet n propatulo pofita 5 tamen ubinam in
fuo opere meminit de theatro Marcells ? Ponit_tantum _Eﬂ"{’rqudeﬁz generatinm 5 quod
vitiofum putat In denticulorume conlocationg 5 fic enim ait 0 ; Quemadmoedum mutuli
cantheriorum proje€tur® fert_mt imaginem , {ic denticuli ex projecturis aflerum habent
imitationem . Itaque in Gracis operibus nemo {ub mutulo denticulos conftituit 3 non enim
poffunt fubtus cantherios afleres efle: quod ergo fupra cantherios, & templa in verita-
te debet efle conlocatum, id in imaginibus f{i infra conflitutum fuerit, mendofam habebit
operis rationem . Hoc Vitruvii judicium eque contra Romanos facit , ac Grecos ;
ut mirum wjdeatur 5 Le -~ Royum , cui hoc wutriufque populi vitium ijgnotum cfse
non potergy | jd objecific ex Vitruvie Romamis , quod in Grecos turpins re-
cideret . '

CCIIL Quamquam miror etiam magis 5 Vitruvii aultoritate eum wuti voluifse »
quem ¥4 Iraducsy , g¢ mgi!:giﬂ ut illius me fortunce miferear 3 de tali enim
2Iro ,

(s) Lib 4 ¢ap. 2. :
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* Roy non ha veduto molti di quei di Roma s benché efpofti alla pubblica vifta,
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degli ordini , il dire , chein Romaven’ ¢ un {olo nel teatro di Marcello ; il quale tutta volta per

la {ua mole ¢ gravita, {opravanza quanti altrl onumenti fono flati portati di Grecia? Beuche
per altro non {0, per qual cagione fra’ monumenti Romant di maniera Dorica,ch’egli ha propo-
o d'efaminare, non abbia compreﬁ) quellodi Pefto nella Lucania ; credendo io,eflervi uguale, o
forfe maggior ragione dattribuir quefto a Romani,chea Greci quello di Pola in Iftria, com’egli
ha fatto. Inquefto tempio d’ Italia , che rimanendo in gran parte per anche in eflere, meno gli fa-
rebbe coftato di fatica nel rifarcirlodi quella che haimpiegato in quel della Greciaavrebbe fenz’
altro veduto, € certamente gl vide ancora un non {o che, che avvertillo a congetturar qual fofle
Yorigine delle colonne ; avendo oflervato alcune colonne difpofte in mMezzo al tempio, non per
altro, che per foftegno d’una trave ; il che nella Grecia non avea veduto. Tuttavolta credo di
dover qui ripetere cio che hodetto in quanto agli archis cioe efler piti antica I origine delle
medefime : imperocch¢ quando , per comodo della vita, fu d’uopo il {oftentare , ¢ tener {u
qualche cofa, acciocche non rovinafle , qual difficolta ebbero gli pomini , ﬁlggerendolo la
natura medefima , d’ ufar prima puntelli di legno , pofcia di cementi , ed alla fine, effendo
{opravvenuto il luffo , ancor di marmo? Ma cio detto fia di paflaggio, acciocché non pa-
ja, ch'io voglia fottrarmi colle digreflioni dal rifpondere all' accufa data dal Signor Le Roy
21 monumento defunto dal teatro 43 Marcello. Dice , che Vitrurio condanna il vedervifi identel-
i malamente poﬁi {otto 1l gocciolatojo _Confetlo, efler c10 una cofa difettofa, e contraria al veros

imperocche etlendo i dentelli I oftremitadidegli afleri, che fi foprapppongono nel tetto per {o-
ftegno degli embrici e delle tegole 3 con qualveritfh pnﬂon eghnq uicir (%1'10@:0 al gocciolatojo
quando il {ito loro ¢ di fopra? Ma prima che 10 ri{'ponda, (i ricordera il Sig.Le Roy dachi
egli ha detto che i Romani han prefa l'architettura , vale a dire da’ Grecis avendo eglicos‘l ﬁ:r{t-
to: Benche i Romani abbian pre/a 1a loro architertura da’ Greel . Or come gli € venuto 111
mente d'obbiettare ai Romani un vizio, ch’& proprio d¢ Greci? Nonmi dilanghero, ne addur-
rd non fo quali rovine {ConofCiute,, € di dubbia fede ; maquelle medefime che il Signor Le Roy
ha vedute in Grecia , € defCritte nel {uo volume.

CCIL. Fralerovine de'pis bet monumenti della Grecia da luifi annoverano un tempietto ben
picciolo, chiamato la Lanterna di Demoftene ( Tavola XX. nuim.4.)» ¢ anche un altro edi-
fizio contiguo al tempio d Erettc0, fatto a guifa di portico, foftenuto 44 Cariatidi ( Tavola XX.
vium.3.e 6.). Inambedue quefte opere, {enza dubbio pittantiche di Cefare Augufto , € del tea-
tro di Marcello, {i veggonoli dentelll poﬁi {fotto il gocciolatojo (come dimoftrafi nella frefm Ta-
vola at ki meri 4. ¢ 5. ). Lofteflo veggiamo offere ftato fatto in Atene nell’ arco d’Adriano , fot-
toilcul imperio, dice il Signor Le Roy » effer piti che mai fiorita I’ architettura. Ufarono dun-
que i Grecl quefta licenza non folo ne’primi tempi,ma anche ne’fucceflivi, € ne’migliori: € non
importa, feella {ia {tata ufata nella maniera Dorica, o {¢ nella Corintia s imperocché tutto €iod
cl:n’é contrario alla verita, poiché ad effa s’appoggia I’ architettura » {cufar non fi pud colla
dlﬁ‘?renza della maniera. Or perché dunque, €l endo I’ errore comune agli uni ed_aghaltn, {&
ne incolpano i Romani 3 € né tampoco 11 nominano i Greci s da’ quali i Romarli , come da
cattivi maeflri , apprefero I errore ? Che fe Vitruvio non fa menzione de’ predetti due

monumenti della Grecia, pcrché forfe non ne avea notizia, in queﬂa g‘ﬁﬁ‘ cheil Slgrf?r Le
contuttocio ove

nomina egli mai nella fua opera il teatro di Marcello ? Propone foltanto, © gencralmentc propone
uel che {hma difettofo in riguardo all afieftamento de’ dentelli,cos‘l djcendo (. Szccome? mutulz

Jon figura degli f[porgimenti de’cantieri; cosi Jentelli imitano gl _/pargimemz’ degliafseri . B,

erc1d nelle opere Greche niuno pone i densells f0779 i1 murulos imperocche gli afserinon pojson
¢ ﬁﬁrﬂ?ttt{ i cantieri. Laonde cio che in verita deefi collocar, fopra 1 cantieri,e z';empmlhﬁ? in fi-
guraf ara pofto al difotto , fararipurata opere viziofa . Quefto giudizio di Vitruvio fa contro ai
R.omani non meno, che ai Greci; di modo che fembra cofa da maravigliarfi, che il S1g: Le Roy, il
quale non poteva ignorare quefto vizio dell’una, e dell’altra nazione, abbia rinfacciato,con Vitrus

vio , ai Romani quel che piti vergognofamente veniva a ricadere contrd Grecl.

CCIIL Benche peraltro vie piimi maraviglio,ch’eglifiafi voluto erviredellautorita di Vitruvios

cuiinsifattamanierasbefleggia,c vilipende,chela diluiavventurami fapietd;parlandoeglid'un tal
‘ vV 2 womo;

(1) Net lib. 4. al cap. 2.
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VIr0s qui niff fuillet, mulra s ut leviter dicam, de veterum architelfura ignoraremus,
& a guo non pauca didiciffe Le-Royum ipfum, puto , ita loquitur , ac fi ad archite-
Euram cogngfcendan, ejufque gencrum proportiones, & ad eligendum , quod optimumne
¢flet in Singulis, mentis iJj; acies, & faris acre judicium defuerit . Solari tamen ho-
minem arbitror, quod mon ita recemtiorum tam mulsi Jenferint, fane bujus artis Stien-
’es s mec in comparatione contemmend; s quordm fi eadem ac Le - Roy: fuiffer “de ey
Sententia , ac proinde in gus libris multoties exfiribendis amanuenfium non defidaffes
nduflria , ad nos hi non Jacile perveniflens qham quidem temporum injuriam pafja
Junt volumina ex optimis multa ex malis vero nulla propemodun coaferunt . Sed ¢g-
Ji Vitruvius emerferit ex alioryn naufragio. Si manifeflc peccaret, & que pracipit,
parum inter [¢, aut cum propofito fibi fine cobererent s nemo recufarct, guin dimjs.
teretur ¢ manibus. Verum, S levia in eo menda Junt quod tamen non adfero, pl.
ta vero fiity dignag , & ad architelfure cognitionem utilia 3 equitatis cff aliguans
gjus haberi rationem , non Solum  bhumanitatis - quotus enim Jiber eff , in qg1o alj-
qia reprehendi non poffing ? bgo de meo boc opufiulo fateor : de fuo videris Le . R o~
Juss nam ., quodde hominibus 7 Horatius, id in libros etigm Jiriptos cadere Jortafe
poseft mon immerito ©: Vitiis nemo fine nafCitur : optimus ille eft , qui minimis urgeryr,
Demus enim , non effe Vitruvium : 4 quo architefuram difcemus? Nulli veterym, pre-
terea ﬁperﬁfm,gw' cant doceant . Ex Romanorumne monumentis ? Pauca fint , & inepta,
Le -Royi gudicio’. Ex Grecis igitur: at les monuments des Grecs font d:’ms le méme cas
que ceux des Romains : I3 plus grande partie ont €té¢ détruits , & on ne fait plus feulement
le lieu ou ils étoient fitués ; mais il en fubfifte cependant plufieurs tres-magnifiques de toys
les ordres. Retulit horyn, Jchemata in fuum volumens quorum tamen monnully etufinodi
Junt , ut mihi quidem, St ingenue fatendum ¢ft s locus mefiio quis apparcat , monumentuynz
vero s quod illt inferibitur prorfus non videan: Infpiciantur ramen omnia; intelligetur
enim utrum ea fint , que Jalantur , aut cumz Romanis comparanda. Superef}, yz . qug-
niam aliunde non poffumus , ab iis faitem architeluram doceamur qui feculo xv. col-
lapfam refiitucrunt . Ar hi magni fane homines., & merito pradicands , a gy, inflituri
in ea funt? Ab eodem, 4 quo etiam Le-Royus, nempe @ Vitruvio. Hos igitur aud; s
0% 5 inquit fubiratys: La connoiflance des monuments des Grecs que ces auteurs n’avois
€Nt pas , nous offre une nouyelle maniere de nous déterminer : devons nous les imiter
fervilement 2 11 y agroie de [a partialit€ & le prétendre . I re tam dubis quid fieri potius
debeat , ipfe nobis oftendit : 11 paroit | que ce que I’ on peut faire de micux fir cette ma-
ticre , eft de regarder tous les fragments des monuments antiques que 1'on peut récueillir
dans la Grece ; tous. ceux. que'l ‘on' peut trouver dansJ’ Afie mineure , ou daps Ja Syrie ,
ainf que ceux quireflent encore & Rome; les préceptesde Vitruve ﬁn: les proportions deg ordres;
& enfin les fentiments des plus Céléb.res architeétes fur ces pProportions, comme autant q’ ¢le..
ments , qui peuvent {ervir a compofcr les meilleurs ordres pofiiblesd APres toutes ces donndes ,
Optime ; fed quinam eruny qui 1d exequi fludeant? Tempzzs deerit aliquibus ; non paucis pe-
Cunia in fumptis ; plurimis, opinor , etiam voluntas. Poft hoc auvem examen, fiquiden inf;.
tuarnr , cum alins alind probabir , d_czrmzaé»izqw s ur fit inter bo{rzzfees prefertim z'nge;zjq/&; :
‘ffﬁ;d certi in drfﬁg%‘g&ﬁ}"gz qﬁpqquf Adeo hujus ar‘.tuzs Cﬂﬂfﬂfﬁé‘ IH‘IC’P/Z:’ Hon -60?22)6'72565, ur
puten: ynec ea 0mnia , qff'f?ﬁ ribit L,ff’ - Royus 2 07LNCS Probaturos, Periculum Jaciamus . Roma.
norum monimenta defpicit , extollit Grecan: ca. Cenferne, unam hane omnium futuram fen-
tentiam? Opinari porius contra non paucos , m{dkga 5 quod ?/zmdam paullo poft . Aiz de Vi.
truvio : Ils nous dit biens dans Ia préeface de {on feptieme livre , qQuil avoit tiré Ja plupart
de f&s principes des auteurs Grecs » qul avoient écrit {ur l'archzte&ure; mais il auroit
fally qu’ il elt eu une parfaite connojffance des édifices mEmes , & qu’i] les et defli-
NEs , & mélurés avec la plus grande attention 5 ce qu’il n’ a point fait . Probg-
buntne iq ;000 y quibus architedtis ¢fle non licebit 5 nifi edificia dimenfi per fo 743
Juerins ;& defcripferint ! At id Greci jam preflitcrant , a quibus generum | & ‘pdium
proporeiones  Yip, i accepifle fe narrar . Unde autem Jew-sEe:. . Royus , eum
. Circis
(1) Lib. 1. Satyr. 3.
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uomo , il quale {¢ non vi fofle ftato , ignoreremmo pur, pet dir poco, tante cof€ intorno all *archis
tettura degli antichi, ¢ da cui molte cole fuppongo aver apprele il Signor Le Roy medelimo,
n¢ parla in tal guifa, come e, per conoftere I architettura, € le proporzioni delle maniere
d’efla , e per elegger fra quelte il meglio, non abbia avuto né ingegno, né fino difcerni-
mento. Ma {pero, che rincorerafli queft nomo al vedere, che nonfono del medelimo f{enti-
mento tanti moderni, certamente intendenti d’una tal profeflione ;€ non ifpregiabili al paragones
il cui parere {t fofle {tato lo fteflo, che quello del Signor Le Roy , € { non {i foflero pot affaticati
i copifti inifcrivere e rifcrivere i di lui libri , difficilmente quefti i farebbero giunti ; la qual in-
giuria de’ tempi han {offerta molti de’migliori volumi, € de’ cattivi niuno quafi o’ ¢ andato
efente . Ma {1a pur Vitruvio {campato a cafo dal naufragio degl altri . S¢ manifbﬁamem
te egli errafle, elecofe, che prefcrive , aveflero poca coerenza fia loro, o colfine chefic pro-
pofto , ognun converrebbe di lafciarlo da parte . Se poi i difetd , che vi fi trovano , lon
lievi, il che perd io non aflerifCo, e e Jllincontro vi fon molte cofé degne deflcr (apute , ed
utili all’ architettura, ella & equita, non che convenienza, di tenerlo in qualche conto : 1m-=
perocche qual ¢ quel libro, che non (ia riprenfibile di qualche cofa? lo di quefta mia operet:
ta non lo nego: il Sig. Le Roy pen: alla {ua; potendoll forfe non irragionevolmente adatta-
re ai libri quel che Orazio dice degli uomini ¢ : Nzuno nafe fenza difetti: ortinmo ¢ colui , che ne
ba meno deglt alyri. Ma {upponiamo,che non vi {ia Vitruvio:da chi apprenderemo I'architettura?
Degli antichi non v’¢ alcun altro, che ce lainfegni. Forf{e dai monumenti Romani ?Q];f’ri, fecon-
do 1l giudizio del Sig. Le Roy, {ono pochi ed inetti . Dunque dai Greci: ma z monument? c\!c’Grccz
Sononel medgfimo cafv di quet de’Romani : per lam aggior parte Jono ftatt diftrusti, e ne tampo-
co fiJa pits il luogo , 00 eran fituats s ma nondimeno ne fufliftono de'magnificentiffimi divurtt gl
ordini . Ne ha riportati nel {uo volume i difegni, alcuni de’quali per altro {on tali, che,a parlal‘ con
candidezza , a me fembra ben di vedere la campagna , ma non vi{o vedere 1l monumento, chele
i attribuifce. Si offervin purtutti, € {t vedra, {¢ fon quei che {1 decantano,0 da porfi in paragon co’
Romani. Altro non rimane, giacch€ non pofliamo apprendcrc I’architettura per altro verlo,fe non
che la impariamo almeno da quei che nel {scolo xv. la tornarono in eflere.. Ma quefti yomini ve-
ramente grandi ; € degni d’efler celebrati , da chil’ hanno ﬂppl‘cﬁl > Dall’autor mede{imo da cuil
I’ha imparara il Sig. Le Roy cio¢ a dir da Vitruvio . Dunque {entiamo coftoro . No,dice con 'qual
che alterazione il Signor Le Roy : La cognizione de’monumcnii de’ Greci , che quﬁﬁi autori nomn
aveano, ¢i offre una nuova r{zmzécm dirifolverci: dobbiam noi imitarii fervilmente [ arebbe
j)ai"zmlzm il pretenderlo . C10 che debba farfi in un frangente cosi dubbiofo, celo dimoftra egli
reflo: Sembra,che quel che [ puo far di meglioinquefta materia, fia dofservare tust’i frammci.
ti de monumenti antichi ,che fi pofson raccorre in Grecia s tutti quei yche fi pofson trovare nell’
Afia minore, 0 nella Siria, come pure quei che per anche rimangono in R oma s i precesti di Vi-
truvio .:j_rc;;z le py'gpm'gjgnj dggfi grdj;zj;@ﬁ?mfmﬁﬁfé’ I parert de’pist celebrz d?ffb?té’ﬂéﬁfﬂra ?:QZZf
proporzioni ,come altrettant! clementi, che pofson fervire a comporre i miglior? ordimn: P%ﬁfbfk
dopo tutt : quefti propofti . Beni {imo; ma chi {faran mai coloro, che vorran prftndel'il queﬂa briga 2
:Ad alcuni manchera il tempo; a molti il danajo per le {pefe,e ai pitt la yvolonta ancora,per f]ﬂel che
io credo . E poi, dopo queft’efame, quando anche facciafi, approvando, € riprovando chiuna co-
{a, e chil’altra, come appunto accader fuole fra gli uomini particolarmente di {piritos che fOﬁl mai
potra trovarfi di certo nell’ architetturaiConverranno sipoco fra loro i profefiori di queft’arteche
10 {on di {fentimento,che neppur ammetteranno quel che {crive il Sig.Le Roy- Facclamne la prova.
Fgli difprezza i monumenti Romani, ed innalza quei della Grecia. Crede forf€,che ognuno fary
er efler dello fteflo parere ? Sento , che molti penfan piuttofto al contrario, COMC dimoftrero pi
{otto. Dice di Vitruvio: Cz dice ben egli nella prefazione del firo Settimo libro d 470€T eftratto la
maggior parte de’ fuoi principj da auzori Grects i quali aveano [iritto di archire??ira s ma [a-
rebbe Jtato d uopo , clf egli avefsc avurouna perfetta cognizione anche degl edifizj > € che gli
agq/fve difegnati ¢ mifurati colla mag giore attcnione .2l che mon ha fatto. APProveranno mal
cio tutti al fentire di non poter efler architetti, 1€ non avran mifurato © defcritto gli edifiz) da
per {e ftefli? Ma quefto gia era ftato fatto dai Greci, da’ quali nartd Vitruvio d’ aver egli im-

parate le proporzioni delle maniere ¢ de’templi. Donde poi ha notizia il Signor Le Roy , che nont
X X fapel-
(1) Nel lib- 1. alla Satira 3.
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circing , & lnca, & haematite ufum non elle s prafertim cum frhemata intercide
vint corum que tradiderat,& que ad operis fiui calcem adjecerat? Quid vero dicent,
cumt audient , les principes que Vitruve nous donne fur les ordres ne dojvent pas nous {uffi
re , parceque quand on fuppoferoit qu’il efit eu un Jjugement exquis & capable de faire
le meilleur choix entre les diiferentes proportions des ordres, ou de partie d’ordre qu’elit
¢t¢ poflible de connoitre de fon tems, il n'auroit pas pu le faire, parce quil ne les a pas cone
nus parfaitement? Nawm, /i, Le-Royi conceflu , finxerimus, magno ingenio fuifle Vitru
vinm , & ad optimas ZONErum  QUE tUm erant, proportiones cligendas idoneo quant
recte adfirmabimus 5 bhanc nibilominus ab eo eleionem Jieri mon potuiffe 2 Proportio-
7S 3 INquUit o GENErUN _perﬁ’éf_e non norat. At quas Greci ad eam diem tradiderant,
calluit quam qui maxime ; nihil enim Ipfi defust, quominus eas penitus noffet . ltaque
qui proportiones vrtuperar 5 quas ille rerulit in fuos libros, s non Vitruvium impros
bat , fecd Grecorum que tum crar , architefuram . Verum i proporziones non nopit
Vitrnoius , que tamquam nervi guidam funt quibus ca continetur Jequi oporteret
Le-Roy: judicio , ut rejiciendus viderctur : at hic inger clementa potius quibus coa
lefeere novum quoddam cupir , & mirificum architeGure genus 5 numerat precepta ,
que de iifdem proportionibus edidit Vitryovins. Hec non parum fibi Jortalle coberen-
t1a putabunt archisedi, quos de hac arte inflaurands perficiendaque tam follicite ad-
monet . Sed mifla bec facio; quoniam, quam commode fenfuri bi fint de its, que ha-
Cenus diximus |, divinare non poflune : ad denticulorum potius caufam revertar , in
qua aquo me difceptatore certe utetur. Conflituat taque Le-Royus, quam welit anéo-
ritatem ¢fle Vitruvii = fi nullam elle arbitrabitur |, gur parvt faciendam .- omnem
deponcnt metum denticuli tam Latini , quam Greci ; Jin vero ‘magnam , urique ,
opinor , damnabuntur , & , quod omittendum non ¢t s triglyphi etiam in genere
Dorico , quos reprebendit Viernvias , Le-Royus taren wnon “memorar Ego “unam
camdacinque denticulorum , de quibus agimus, effe cauflam cenfeo . NMeditetur igitur o
quid refporndear Le-Royns ;s quod enim pro Grecis attuberit, id a me dildym putet pro
Latinis.

CCIV.  Quoniam vero de Dorico Grecoruns genere agimus, ne quid in eo preter-
miffum queratur Le - Royus, quod parum animadoverfum fit a Romanis , ea que [cri-
pror hic refert de columui bujus gemeris, quas vidit in Grecia, earumque menfuris,
breviser dicam . Ac varia quidem alvitudine cas clle s & fortaffe humiliori , quam
putaremus, j actle agnofient, qui ejus feripta perlegering 3 pan que in templo Thoris
cit [pedtantur in Attica, minores, us ipfe firibit , quinque modulss funt ( Tab, XXXI,
fig. IL.); que in infula Delo inter ruderg wdis Apollinis, fex modulorum menfuram
non equant (cadem Tabula, fig. II1.). Nova «ero earum forma eft , nec tacize pre
tereunda 5 firiate enim cum_ fint , ita amiciuntur panno veluti  quodam | yue
Sirias quidem paullulum ofiendant infra bypotrachelium , & fupra imum Seapum,
religuo vero corpore tamguam facculy videantur mfute y mods mon abfimili quo
Rome videmus per eftatem rufticos craffiori teffos indufio fenum ex areis urba-

nis comportantes in fenilia (Tab. XX. num. 5. & Tab. XXXI. hg L) . Quid fibi
Graecus  hic  arzifex  ©OlCTYE 5 myfierium  me  fpeffaverit aliguod , an  meram
movandi licentiam , qU® Jepe ad mepta ducit & exptica s provfus meftio ;
puto tamen , hujufmod: IRVCHINNE  NeC ﬂ/}?fi’m’m » nec  dignitatem apud Le-Royum
ipfum , &F elegantes virps ﬁaézmrzszz: Jt qua vero Grecanice grehiteFure perfes
dio hec eff , fatendum ingenue erit , eam igioratam a Rgmam‘s Suifle , nec iyves
Gam in Latium . ldem “columnas ommium breviffimas in  ruings templi  Dori-
2 teflatur f¢ Corinthi vidifle 5 wnam , ut air , elles n’ ont pas quatre dia-
eSS de ‘hautcur . ( Tab, XK. fig. 1. ). Contra , que Athenis in wde Miner-
0& Suplfunr , & Thefei , fex modulis confiant 5 feptem verg , quw  ibideme
m VR dusufii ‘( Tab. XXXI. fig. IV. ) . Hanc columnarum altitudinem nov
Jatis prodag Le-Royus, guamuvis €a wmitatur aunlforitate Vitruvii s timet cnim., opinor s

ne Grecanica illg g, fure brevitas reprehendatur. Kt vero, fi virilem: habitum,& J;"‘“ 2
il -
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{apefle tenere inmanoil .c:ompaﬂb_, lariga, € la matita; molto p1u che fon periti i difegni delleco-

{¢, che egli aveva infegnatee che aveva appofto appic della {i1a opera ? Chediranno poi eglino,

allor che udiranno, che 7 principj datici da Vitruvio intorno agh ordini,non ci debbon baflare;

1mperocche s fupponendofi, che avelJe avuto un difcernimento fquifito, e capace d Jar lami-

gliore fecltatrale differenti proporzion: deghi ordini, ¢ di parte dordint, quali foffe fato polfi-
bile di congfiere @ Juoi rempt, 0% avrebbe potuto farl perche nongliba conofciuti perferta-
mente? In fatti, {e, come accordail Sig. Le Roy, {upporremo, che Vitruvio {ia {tato uomo di gran

talento, € capace d’ eleggerele migliori proporzioni de oli ordini, che allor v erano; Con quan-
ta ragione aflerir noi potremo, non aver potuto egli, contutto quefto, far tale {celta? Non co-
nofteva, dic’egli, appieno le proporzioni degli ordini. Ma conofceva peraltro pit di chiccheflia
quelle ch’erano ftate fin allora infegnate dai Greci s giacche nulla gli manco per una piena cogoi-
zione delle medefime. Perla qual cofa chi biafima le proporzioni da lui riportate ne’{uoi libri,non
difapprova altrimenti Vitruvio,ma l'architettura de*Gredi di quel tempo. S€ poi Vitruvio non {ep-
pe le proporzioni,che {ono come £¢ rti nervi,iquali {oftengono I’architettura,ne verrebbe necefla-
riamente in confeguenza,a giudizio del Sig.L.e Roy,che dovefs’efler rigettatoima quefti all’incon-
tro ripone 1 precettl, che ci ha dadi Vitravio intorno alle medefime proporzion’i., fra gl elementi,

co’quali vorrebbe che fi formafle unanuova e maravigliofa {pezie d’architettura. Non giudiche-
%wﬂe cofe poco coerentl fra loro gli architetti dalui tanto {ollecitati a {ta-

ran peravventura efler. _
bilire e perfezionar que ‘arte. Ma pongo da parte tali cofe;non potendo io indovinare quanto fa-
-e il coftoro fentimento 1ntorno al fin qui detto: ritornero piuttofto a trattar la

vorevole fia per efler 1n _ : T
caufa de*dentelli, in cui egli mi {perimentera contradditor ben difcreto. Elegga per tanto il Si-

onor Le Roy, qual vuolche fiaT"autorita di Vitruvioz {e giudichera , che far {e ne debba peco,
o niun conto, nonavran pit diche temere : dentelli si Latini , che Greci; {¢ poi v orra, ch'abbia
gran pefo, gl uni e gli altri {aranno a parer mio condannati ; n¢ deef1ommettere, che lo faranno
cziandio i triglifi nella maniera Dorica, riprovati da Vitruvio, € dal Signor Le Roy neppur 1o
minati . [o per me credo, efler la ftefla la caufa de’ dentelli, di cul trattiamo. E Pcrciﬁ).vegga
il Signor Le Roy cofa rifpondere ; poich¢ quanto egli addurraa favor de’ Greci, {1 figuri, che

da me {ia detto a favor de’ Latini.

CCIV. Ma giacch¢ trattiamo della maniera Dorica de’ Greci, acciocche il Signor Le Roy
non abbia a lagnarfi , che in effa 2bbiamo tralafCiata qualcuna di quelle cof¢ che fono f{tate poco
attefe dai Romani, dird brevemente cio, che quefto {erittore riferifce intorno alle colonne di

uefta medefima fpezie d’architettura , da lui vedute in Grecia, ed intorno alle loro mifure . Or
ch’elle foflero di pit altezze,e talora pit bafle di quel che foflimo per immaginarci,facilmente po-
tra ravvifalo chileggeraidilui {Critti ; effendo quelle del tempio di Toricio nell'Attica,, per quel
ch’egli {crive, minori di cinque moduli ( Tav. XXXL fig.1L) 5 quelle che {ono nell’ ifola di Delo
frale rovine del tempio d’Apollo, non arrivano alla mifura di fei moduli ( detza Tzwaizz,ﬁg-m-) .

Lalor forma poi ¢ veramente nuova, degna dinon effer taciuta s imp‘emcché , effendo {iriate,
{ono altresi veftite come d on certo panno per si fatta maniera , che lafcian yeder foltanto un po-

chettodi firic in cima, € da’ piedi, € col rimanente del lor corpo {embrano eflere come infaccate,
in quella guifa appunto che veggiamo in RomaTl eftate i contadini coperti d un groflolano cami-
cione andar riponendo il fieno dalle aje della citta ne’ fenili ( Tavola XX, nunz. 5. ¢ Tavola XXX
fig.1L). Che cofaabbia intefo di far queﬁo Greco artefice , s” egli abbia ayuto in vifta un 'CIE-‘EI‘
che mifterio, of1a flato un pure fiie eapriccio di far cofe nuove, che fpeﬂb ne conduce alle 1ne-
zic, ed alle ftravaganze, non faprei ditlo;; credo bene, che nelo fretlo Sig.Le Roys 1€ quallivoglia
altra perfona dibuon gufto terra unatale invenzioné per una bella cofa. Se pol queita ¢ una del-
le perfezioni dell’architettura Greca , deefl ingenuamentc confeflare , che non fu mal apprefa dai
Romani, némai portata nel Lazio . 1l medefimo attefia d’ aver veduto in Corint0 fralerovine
d'un tempio Dorico certe colonng che fon pit bafle ditutte le altre s giacche, com’ egh dice,
non hanno quattro diamerri d’altez2a( Tao.XXXL fig.1.) . Al incontro quelle che rimango-
no in Atene nel tempio di Minerva, € di Tefzo, fon difeimoduli, € d; fette quelle che vi riman-

gono nel tempio d’ Augufto ( Tavola XXX figuralV.). Quefl’ altczZ2 dicolonne, benche
autorizzata da Vitruvio, non ¢& totalmente approvata dal Signor Le Roy 3 perche teme , cred’io;

che non venga riprefala troppa cortezza delle Greche. Ed in fatd, fele colonne Doriche r ﬂFPre'
XX 2 : entas
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mitatem, ut autumant, Dorici generis columne referunt y quoniam varia homin um pro-
ccritas oft, tame exiguum earum modum pucros  arbitror, reprafentare nobis & offen-
derey aut ¢os, quos natura, brevi ftatu peracto, nodofum femel in globum ligavit, uz ait
Statius O, lraque argute queritur Le- Royus de Vitruvio, & Romanis s quod dammum
per cos mon mediocre fecerit Doricum gemus: Sil ordre Dorique du temps d’ Augufte
differe de celui des temples de Minerve, & de Thefée, on appergoit encore des change-
ments plus confiderables , & peut-étre plus défavantageux dans les monuments de cet or-
dre, qui ont été élevés par les Romains. Vitrave noug enfeigne, que les colonnes Doriques
doivent avoir {ept diamétres de hauteur. Sed muiro gravior criminatio ea ¢ft, quam fia-
tim adjicit: 11 fait I’ architrave de cet ordre bas contre I origine de ce membre d’archite-
€ture, qui devant porter toutes les autres parties de I entablement, doit avoir de la force .
S1 cpifiylit tmminutionem nufquam apud Grecos reperiifles , damnares antem Roma-
n0s s quod cam ufurpaffent , probandus videretur ; Jed, fi multo ante, quam templum Aun-
gufto Athenis exfiruerent , ufitata bec Juit apud Grecos, camque Le- Royus, cum pof-
Jety noluit animadoerzere, quo recidet nota, quam inurit Vitruvie, & Romanis? Re-
colat quefy Tab.VIIL part. Il. guam inter ceseras edidis 4o ade IMincrve , gue Athenis
¢fts epiftylia, que fecunds columnarum ordini fuperincumbunt in ejufdem pronao, & a
tergo ( Tab. XXXII, ex nofires , fig. L lit. B ) s quid differunt ab eo , quod repre-
bendit inm Vitravio ? Recolat items Tab. VUL quam edidit part. . quid a Vitruviane
differt epiflylium tribus antis impofitum  in  monumento Trafyll: @ Si eadem
utrobique temuitas eft , & gracilitas , tamen Greci s qui tanto gute ca uft
Junt s a Romanis bunc morewm didicerunt , an Vitruvigs o Grecis , a quibus ,
que tradit de Grecanica archite@ura J¢ profitetur accepifle 2 Sed quoniam hu-
Jus a@dis mentionem fecimus cujus Pericles auor perbibetur longe etate Augu-
Jt1 fuperior 5 videamus , num qua fuerit in eca perfeltio, quam penitere Romanos de-
buerit Romam inde non tranftulifle . Duo in illa tam a Jronte, quam a tergo, colu-
mnarum ordines fung ( Tab. XXXIL fig. L), quorum utrobique inrerior ( lit. AB) non
collineatr in anmtcriorem, & clatiori infides Jolo, non cafis aliquo, quod ipfum effet
vitiofum , fed duobus gradibus (lit. A, ut magis promineat , confulto appofitis: Le
pied, znguit Le¢ Royus, de ces derniéres ( columnarum feilicer fecundi ordinis ) eft
par_cette raifon plus élevé que celui des prémiéres: le haut de leurs chapiteaus |’ eft
aufli 3 quoique leurs diamétres, & leurs hauteurs {oient: plus petits. Probatne hac Le
Royus? Now arbitror. Tacercne, Jo quid tale faltum @ Romanis deprebenderer , ut
tacet de Grecis? Non opinor. Vellews heic quoqie mon partium studium, fod, quod
monct Horatius , ® ponderibus modulifque fuis ratio uteretur.

CCV. Ac nequis puter fabrorum ofcitantice tribuendum |, quod in hac ede pofite ¢
regione  colymne nen fint , idem ufurpatum. reperier apud Le Royum in ade
Corinthi ( Tab. XXXIII fig. I ). Peristylos hec criam ¢st 5 fed imterior coly
mnarum ordo, qui in pronao est , & parte postica ( lit. AB )s nec a frome ,
nec ad larera cum iis confentit , que @dem exterius circumennt . Quid dicam ¢
antis , que IR fﬂjﬂgi‘ quidem a_fromte & 4 tergo (lit. B) mimis proximee .r:a]zzmrzz’;
Sfunt , quas refpiciunt : In ct‘df{ vero .Tbgﬁi non relte iis r%bo;gdm;, que - porii-
cum  fulciunt ( Tab. XXXIIL fig. . lt. AB ) Ex quo fit , ut epistilium | quod
antis AB fuperincumbit in  pronao (fig. UL i, E). cum witi columnis non pof-
Jit s que a larcre adjacent ((fig. UL lit. HL) | epistilio porgicys oportuerit imponi
(lit. AB). Non defuturos qui id reprehenderent , fenfit Le - R oyus ; itaque , ne parume
Jolers wvideretur , 1d ipfum fagetur : L intericur de ce temple n’ eft décoré d’ aycun
pilafire ; 1" exterieur méme de la cella, ou du corps du temple , n’ en g que quatre
fituds aux quatre angles , qui ne répondent a aucunes Colonnes de la face , ni
da retour - Az improbatne hanc licentiam , ne quis, quod Grecorum ea est , pi-
1 tmitanudam ? lmo wvero excufat , quantum potest : Ge qui montre que les amn-
ciens défican que leurs fagades fuflent compoiées de colonnes peu efpacées I Uge

e

(1) Silvar. ltbx. @y pap Jat.3.
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fentano,come vien fuppofto, la ftatura,e la robuftezza virile,ficcome gli uomini fono di diverie al-
tezze, una baflezzacosi fatta delle ftefle forfe vorra rappreféntarciifanciulli, 0 pur coloro,che,co-
me dice Stazio™,dopo effer creftiuti un poco,fono fiast riftretti per Jompre dalla natura in unglo-
bo nodofo. Per laqual cofanon fenz’ arguzia il Sig. Le Roy lagnafi di Vitruvio, ¢ de’Roma-
ni,che abbian fatto non picciol danno alla maniera Dorica:Se Pordine Dorico de’sempi & Augufto
differifce da quello de’zempli di Mincrva, ¢ di Tefeo, fi feorgono ancora mutaziont pii confide-
rabili e forfe piis foantaggiofe nc monument di quef¥ordine innaleati dai Romani .. Cinfegna
Vitruvio, che le colonne Doriche debbono aver feste diametri d altezza. Ma aflai maggiore el'ac-
cuf3, che immediatamente foggiugne: Egli fa baJo Farchitrave di queft ordine conira Porigine
di quefto membro d’architertura, che dovendo Joftencre tutte le alsre parti del foprornato, debbe
aver della forza. Se in niuna parte di Grecia egli avefle ritrovato l'architrave diminuito,e ne rime
proverafle I'ufo ai Romani,farebbe da ammetter{i; ma f€ tanto prima dell’edificazione del tempio
d’Auguftoin Atene, fu una ta] diminuzione ufata dai Greci, e {e il Sig. Le Roy, avendovi potu-
to far rifleffione, non ha volutc farvela, dove andera a ferirlatacciach’eglidaa Vitruvio, €
2’ Romani? Sidegni di dare un’occhiata, frale Tavole ch’egli ha date in luce , /7’ VIIL dellall.
parse, ove rapprefentafi il tempio di Minerva in Atene . Qualdifferenza pafia fra gli architravi
foprappofti al fecond’ ordine delle colonne si del dinanzi, che del di dietro di quel tempio
( Tavola XXXIL delle noftre fig. Il Jezz.B), € I’ architrave ch’ egli riprende in Vitruvio ? Dia
parimente un'occhiataalla Tav.VIlL dalui pubblicata nella I parze; qual differenza pafia fral'ar-
chitrave Vitruviano,e quello che {1 yede foprappoftoai tre pilaftri del monumento di Trafillo? Se
nell’un luogo e nell’altro trovafl la medefima tenuitd e gracilezza, per queﬁoiGrem , che
tanto prima I’ ufarono, apprefero un tal coftume dai Romani , Ovvero Vitruvio lo appt‘eﬁt
da’ Greci , da’ quali {i protefta d” aver ricevuto futto quello, che infegna ntorno all’ ar-
chitettura Greca © Ma giacché abbiam fatto 1nenzione di quefto tempio , il cul fondatore
diceli effere ftato Pericle , che vifle molto prima & Augufto , veggiamo un poco qual
fia la perfezione , che vi i ritrova , e che i Romani dovellero pentirfi di non aver po-
{Cia trafportata in Roma . Vedonfi in eflo tanto dinanzi , che di dietro , due ordini di co-
lonne (Tavola XXXIL figura .) , T'interiore de’quali ( /ezs. AB ) tanto di qua , quanto
di la, non ¢ allo-fteflo piano dell anteriore , ed ¢ fituato piu alto , non gia a cafo , 1l che
pur farebbe viziofo , ma fu due gradi (lett. A), poftivi di propofito, acciocche maggior-
mente rifalti : 1/ piede di quefte ultime , dice il Signor Le Roy ( cioé¢ delle colonne del {e-
cond’ordine’) & percid piis elevato di quel delle prime 3 ¢ piitelevata  altresi la cima de’lor ca-
pitelli , benehe il diamesro e Paltexza ne fiano piu piccioli, Approva fori€ cid il Signor Le
R(I:y ; l}k}n locredo. Tacerebbegli, f¢ trovafle, efler ci6 flato fatto dai Romani, come lotace
kic G["em 2 Suppongo dino. Or vorrei , che anche qui non avefle alerimenti luogo lo {pirito di
partito, mache /z ragione , come avverte Orazio 0, v’ avefJe il fuo pieno- :
CCV. E perché talunnonabbiaa {i upporﬁ , che il non effere fiate pofte in quef’fo tempm?]::
C(_)lonne., I'una incontro T'altra, debba attribuirfi a negligenza degli operaj; troverd appreﬂo il
Signor Le Roy, effere ftato fatto I ifteflo nel tempio di Corinto ( Tav. XXXIIL fig.L.). Anche
quefto ¢periftilo; ma Fordine interiore delle colonne, si nel dinanzi , che nel di dietro (Jert.AB) s
non corrifponde né di fronte né dalati colle colonne efteriori del circuito del tempio- Chedovro

io dir delleante della facciata,e della parte deretana dello ﬂeffo(ZeH.B),avvicinate cotanto alle co-
lonne loro-corrifpondenti ? Nel tempio di Tefeo poinon v'¢ quefta corrif‘pondenza di ante colle

colonne del portico (Tav. XXXIIL fig IL/cz2.AB indiavvi he I'archi {oprappoftoa
(14 Srg Il Jets. " Quindi avviene, che l'architrave 1op pp
quefte ante AB, nellantitempio ( fig. 1. Zg;g,E)z n%;otendo pofar {i1]le colonne laterali (fig-1IL
lest.HI), 1 ¢ dovuto porre fu l'architrave del portico (Jezt.AB). Siaccorie bene il Sig.Le Roy,che
non farebbe mancato chi avrebbe riprefo una tale difconvenienza , e per quefto I'ha confeflata,

perche non gli i avefle a dare di poco oculato: L’ interiore di quefo tempio non ¢ decorato con

alcun pilafiro, e Peflerior delja cella , 0 del corpo del tempio y non ne ba Je nor guattro fituati @’
quatsro angoli , i quali non corrifpondono a veruna colonna né dellafacciara; neé de’ lati . Ma
d1ﬁ1ppr0?'a ?gh queftalicenza , acciocché taluno, al {entire ch’ella € de'GreC_l , ION creda, che
{i debba imitare ? Anzi la fcufa quanto pil puo: Quz'ndiﬁ vede , che gli antic hi d%dﬁrﬂﬂﬂg’f

| e

(x) Net libog. delle Selve.  (2) Nel lib, 1. fatir. 3. -
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de I' autre , ne failoient pas repondre les pilaftres des angles de Ta cella
vis-a-vis une des colonnes de leurs facades . Verum guem moveat hac ratio,
que fi valeret, architeGuran wullam baberemus ¢ Multa enim funs, que placere fine
vitio mon poflunt , hoc autens exemplo propofiso , quis wop arbitrabitar , 1d potins Jequz fe
polfles quod collibuerit, quam quod leges prefcripfering? Sed quoniam nikil penfi Grecis
Juit s quam archite$ure jaturam facerenr , mods angufiis inter fe fpariis columne ab-
Jungerentur ;5 num id caufle ctiam fuit , cur placeres carum ab aliis in edibns aberra-
1102 Malo enim ita putare, quoniant unllam hujus rei cauflam adfers Le-Royas, quame
Jufpicand: locume cutquans relinguere o id ufvenifle olim 1 Grecia , quod in Manilia-
1o Q. Frasris edificands faltum a Grece quodam architeo Cicero queriiur: Columnas,
inquit *°, neque retas neque e regione Diphilus collocarat » eag {cilicet demolietur: ali-
quando perpendiculo , & linea difcet uti . Id 680 MoK dico 5 guere tamen , cur paribus
SJaltem fpatiis ea intercolummnia diftinéta non fint? Utrumque magne cure Romanis fuir,
ut vider? poteft in temply Pantheon, & alibi s neutrum Grecis, ut edium Jrhemata, que
Le-Royus atrulit ¢ Grecia, confulentibus patcbis .. Equidens, i querenda horum incom-
modorum 0rigo ¢ff , ex eo arceffendam potiffimum arbitror | quod prius a Grecis orna-
tunm babita ratio fit , deinde architeSure . lrague , dum laxas porsicus voluns , dum
“angufia intercolumnia , dum trighyphos , bee autem omnia » HOW UE 0portuit, fed ur pof-
Junt o fludent difponere , ordinem amiferunt : quid enim ranta columnarum crebritare
opus fuit , figuidem ex hac norant , eas inter 5 & antas , quominus una confpirarent
oriturvm cffe difidium } At hujufmods difeordiam putat Le - Royus & autant plus toléra-
ble qu’ elle échappe dans I' exécution aux fpeCtateurs : quafi vero lippirent dodi ommes ,
cum @des afpicerent , aut | quod femper fit , ut faftum videmus a Greecis , id animad-
werfum crrato fabrili potius , quam prave confuctudini , tribuendum videretur . Adiit
Pantheon , ut opinor , fupe Le - Royus , vidir alia Rome monumenta fane non panca:
cequod eorurm ¢ff, in quo , fen laxa, [eu modica intercolumnia, & porticus fint , ante
Columnis non congruant ? Quod fi Palladjum confitlucrit , id ipfum agngfiet fanite a Ro-
manis fervatum in templo , five Martis |, ut vocar Palladins s Jive Marci , ur fentit

Vignolins 5 quod cum pfendodypteron efler , & picngflylon , ut Minerve templum
Athenis , tamen caruit ‘hac labe . Quid wero probari  minus poteft 5 quam in edium
Doricarum angulis triglyphus ? Cum enim in bis capita tignorum muon fint , que con-
tabulationcm cfficiuns ,\ & ex quibus ille orisur s triglyphus ibi effe non potcft: ramen,
ne bujufmodi ornarus 'Za_c'a movearur , quid f’"g”i ﬁamgz;g Greci non Jaciunt? Aberrent,
lcer , triglyphi a mediis colimmaryn, tetrantibus ( Tab. XXX fig: IV. lic AB ) : mole-
ﬁ[ﬁﬂ 70w {}{Zt. Prodear L’X’ﬁ:‘d CGZH??ZH(ZW j)z.&'.i' quam par gJZ- ﬁf){ﬂjkﬂm 1201 [ine g[quo #1171
ne perzculo ( Tab. XXXIL fig. Vo) : idipfum deje&at = Ces deux partics , nzbil hoc ufitate
vitio commotus inguit Le - Royus s I'architrave , & la frife prifc (;.Ie la hauteur du tri-
glyphe , portent fort en fur plomb fur le haut de la colonne : ce qui eft obfervé généra-
lemient dans tous les monuments que I’on trouve en Grece . Sinz in edibus angufliora
ceteris intercolumnia s que porticus clandunt a latere ( Tab. XXX}H. fig. IV. 1it.CD) :
quid tum ? idem a4zt : La diftribution de 13 fife Dorique forga les Grecs de faire les en-
trecolonnes des angles de _Ieurs tm:n.ples Doriques un Eeu‘plus pelits que les autres y par c¢
qu’ils vouloient que les frifes Doriques fuflent terminées a leurs angles par des triglyphes.
Ego vero expedabam , dum ratio 7?22??2 aliqua ,{a;gm consroverfie afferresur ex intima
arte deprompta 5 que ﬁ'rzzpz{szz mﬁ_z omnent s & ambiguitatem qdimerer s quearcham
enint , quidnant trighphos in angulis Greci confiizucrent  ex quibus hec intercolum-
niorum ine@qralitas fequeretur: aundio autem mihi reponz , tn&qaalitatem hanc confequ,
quod triplyphos in angulis Greci co;zﬁimam‘. Quefo , quenam verborum collufio unquam
Crit, fi haec non ¢ft? Quamquam video tamen qued dicat : ex malo ovo, ur ajunt, malum
pullum exfiftere quod quidem noram . At ¢go hine iljud colligo potius , & multo s
it arbigrop rectins , quod panllo ante propofucram: Grecos de ornatibus magis, fmm

de architelyr, Juifle follicizos ; [fi ¢nime bane tamsi feciffent quanti profecto debiut-

rant,
(1) Epift. 1. lib.3. ad 2. Fratrem ,
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che le lorofacciate foffero compafte di cobonne,l una poco difcofto dall altra,non facevans corri-
Spondere 1 pilafirt angolari della cella averuna colonna della facciata.Ma chimai fi perfuadera
diquefta ragione,la quale {caveflevigore non vi farebbe pit architettura’fmperocche molte {fon
e cofe,chenonpofion piacere fenza Jdifetrostalche, (€ i ammettera quefto efempioschinon crede-
ra di poter piuttofto fare quel che gli piace , che quel che preferivon leleggi? Ma giacch¢ i Greci
non{1 curarono del danno che potefie {oftrire I"architettura, purche le colonne laiciaflero fraloro
{pazj ftretds fu forfe altresi quefta la cagione, per cui piacque loro, che ne’templi le une non €orri-
fpondeﬂéro alle altre 2 Voglio creder piuttoito queﬂo » giacche il Signor Le Roy non ne appore
ta veruna ragione , che lafciare a chiccheflia motivo di {ofpettare , che {12 avvenuto una volta in
Grecia quel che Cicerone lagnafi eflere ftato fatto da un architetto Greco , allor chefi fabbricava
14 villa Maniliana di Quinto {no fratellos Le colonne,dic’egli ™, innalzate da Difilojnon erano ne
dirisseme corrifpondentilunacoll altrasmale demolirased impareraana volta adufar Parchi-
penzolose la fquadralo non dico queftosdomando bensiperche qu egPintercolunnjnor abbiano
almeno ad efler ngualizl -Romani lettero molto attenti all’unay ¢ allaltra cofa, come i Pué vedere
nel Panteon,ed altrove;niuna pero delle due ebbero a cuore i Greci,come puo riconolcere chiun-
que offervai difegni portati di Grecia dal Sig.Le Roy - S¢ richiederafli dell’origine di quefte dif-
convenienze,tengo per certoch’ella dedur {1 debba principalmente dall’aver i Grecipenfato pri-
ma agli ornamenti,e ,pofaa %lll’flfchltetfura.%'ll?ti{ cav venuto,che, volendoeglino i porticl Jarghi,
oPintercolurn] fretti,ed i triglifi,e ftudiandoli didifporre tutte quefte cofe,non come vorrebbono,
ma come poflono shan pofto tutto ‘1 difordine . In fatti che bifogno v’era d’una tale {peflezza di
colonne ;quando vedevano,che ne {arebbe rifultata frale colonne,e le ante una difcrepanza,per
cui le une non corrifponderebbero alle altre ? Mail Sig:Le Roy giudica,che queﬁa difcordanza fia

_tanto pits tollerabilesin quanto che nellefecuzione gt fpettatori non la difcernono:non altrimentl

che tutti gl’intendenti, quando rimiravano i templi, foflero {ciarpellati, o cheal confiderarla, {em-~
brafle doverfi attribuire , piuttofto che alla perverfa ulanza, a sbaglio degli operaj; il che fempre
{iiccede,come veggiamo effere ftato fatto da’Greci.Credo,cheil Sig.Le Roy fara ffatopiu volte nel
Panteon,e che avra veduti molti altr monumenti di Roma,che certamente non {on pochi:or qual
& quello ,in cuf, o fian larghi,ofiano ftrett ol intercolunnj, ed i portici,le ante non corrifpondono
alle colonne?Se poidard umwocchiata al Palladio,trovera,lo fteflo eflerfi religiofamente offervatodat
Romani nel tempioso fofle ditvarte,come lo chiama il Palladio,o di Marco,come vuole il Vignolis
il quale,efiendo ftato un 61(o alato,e di firette colonne,com’era il tempio di MinervainAtene,non-
dimeno fu fenza quefto difetto . Qual cofa poi € meno comportabile ,di quel che fiano i eriglifi {u
gli angoli de’templi Dorici? Imperocche,non eflendovi cime di correnti,che formano il foffitto, e
da’qualinafce il tri glifo,queﬂo non vi pubeﬁ'ere5€ pure,per non rimuover da quel pofto un tale or-
namento, qual ¢ quella cofa che 1 Greci non tengono per ben fatta 2 S1 allontanino purei trig]iﬁ di
mezzo al tetrante delle colonne(Tab.XXXIILfig.1V.Jes.AB)mon da faftidio.Sporga purl ‘architra.
ve oltremodo fuori del perpendicolo della colonna , anche con qualche pericolo di rovina (I aw.
XXXILfig.V.:quefto fteflo piace:Quefle duc partidice il Sig.Le Roy,fenza punto reﬂfar c_:ommoﬂo
da queftofolito vizio de'Greci,cZo¢ L architraveedibfregio prefo dall altexza deltri glif ﬂﬁargq-_
no molto fuori del perpendicolo della cima della colonna: 1) che generalmente fioffervaintust z
monumenti che firitrovang in Grecia. S1ano ne’templi gl’intercolunn] an golari del porticale pia
firettsdegli altes (T SOKULfim 1V Jers.CD )3 € per queftordice il SigLe Roy- La difirs s ire
de i rﬁgz,‘? Dor: “_"?ﬁ’ rz01Grect a far gl intercolunnj deglt angoli de’ lor sempli Doriciun poco
pitt picciolt tilﬁ‘glz altrizpoiché volevano, che i fregj Dor#ct Sfiniffero ca’;rjgz,fﬁ aglt aﬂgafz. Maio
m’afpetgava 11 queﬂa controverfia difentire qualche ragionc ricavata dalle vifcere dell’ arte, la
quale m1 t_c_iglieﬂé tutti gli fcrupoli; e tutt’i dubbj: imperoccheio cercava di faper€s pef‘qual ca-
gione mall Greciponeano {u gli angoli triglifi, da’quali nalceva quefta difuguaglianza d’interco-
Junnj : ma {ento rifpondermi, che quefta difuguaghanza nafce , perchel Greci pongono {u gli
angoli i triglifi. Di grazia dove {1 dara mai collufion di parole , fe quefia non ¢? Per altro vedo
bene quel che vuol dire: dall’ uovo cattivo; come {uol dirfi, ne nafée il cattivo pollo : il che io
ben f_ﬁpe"ﬂ - Ma quindi piuttofto € con ragione a mio creder maggrorc deduco quanto po¢’
anzl 10 avea propofto, cio¢, che 1 Greci hanno badato pit agli ornamenti , che all’ archi-
tettura; imperocche {e veramente lavetlero apprezzata quanto dovevano, che farebbe loro

(1) Nell’epift. . del lib. 3. ad Q. Fratrem. Yy B impor-
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rant 5 quid megotii fuit , trighphos ¢ zophoro tollere , aur Jaltem ex angulo 4 auz ,
S us deleiarentur , @dium frontes, & latera latins producere 5 quidvis demum alind,
quod nom curo , moliri & cfficere , modo ne in architeSure leges tam fede pecca-
rent 2 Hec certe vitia nufquam in Romanorum monumensis Le - Royus reperiet , qui
licee: ab eo dicantur architelfuram a Grecis acc pifle , ea tamen imitati nunquans
Junt , fed propriis edificandi rationibus , quas ab Epryfers didicergny , Corrigenda
putaverunt . e :
CCVL 4z gui in Grecorum vitiis adeo commiver |, yr ¢q etiam probare videatur ,
acute vidit mefcio quid in Romanorum operibus quod reprebenderer . Laxitatem
ntercolumniorum  primum objicit in edium pronao 5 quam labem ex eo fufecpram
ait 5 quod vellent Romani , que la porte quoique grande ne fut point mafquée. Deinde
ctiam contraltionem : lls firent d° autres efpéces de temples , dont 1’ entrecolonne du
milieu étoit trés-grand , & les autres trés - petits Quifnam putaret tam wvolubili R g-
manes ingenio 5 ut tam facile mutarent [ententiom ? 1mo_potius quis unquam hec
dicerct , nifi partium fludio provfius abriperetup ? Quam efle oportear intercolumnio-
rum menfuram , doceri primum velim a Le-Royo's arbitror enim, nec cortam cams
¢lfe , nec univerfe definitam Jed ab edis cujufque Jorma & magnitudine petendam,
non fine prudenti artificis judicio , & oculprum Jenfuu s qui in his rebus plurimum
potefe . Unde igitur evincet , laxiora modo ¢fle , quam par [it, Romanorum intcr co-
lumnia , modo anguftiora ? Neutrum nos s qut Rome fumus, in corum monumentis
agnoftimus; omnia potius ad reitam rationem , & ad [ymmetrie leges exalla & com-
pofita . Atque in hoc quidem requirerem Ctiam , fi fas effer, Le - Royi prudentiam ,
qui, cum Grecos, quos tuetur, in manifeflis erroribus toties deprehenfos intelligat, ac
precipuc in amsarum & columnis aberratione , ut parum laxa intercolummia Staruant
in pronais 5 id opponat Romanis, quod probare mon poteff , & ex quo , fi verumt
ellet s mibil tamen inde fequerctur s quod mendofum  oftenderes . Simillimum  buic
¢t 5 artque adeo geminum , quod ait de intercolumnio pronai medio . Maximum
hoc fuille adferit in aliguot Romanorum @dibus : L entrecolonne du miliey {feulement
étoit tresgrand : cum religua que utrinque adjacerent , minima effént : Et les au-
tret tres-petits . Hee puto dia ad Captandam Grecorum gratiam : ubi enim id
faltum a R_amgmfx reperiet, ut , nulla partium dificii habita ratione , maxima
CUTIL TRITIIIMLS intercolumnia  conjungerent ' Caffigatius logui Le - Royum oportuit ,
aut [faltcm probare , quod tam fidenser adferutt 5 ne de fuo maximum iflud , &
minimum , quod Romanis objjcis adpofuille videretur . Ego vero , ubi tam lata
intercolumnia nom  funt , ut edis Januam @quent , fateor , medinm quod  eff
in pronao , Jatius effe , quam reliqua s ita tamen , ut fua tunc etign edi, &
partibus [ymmetria caf?ﬁer s . quo- quid ¢fi , quod Romanorum cenfor  redar-
guar? Uz triglyphus in angulo fit , merus. feilicet ormatus , & minime necefla-
rius 5 dicuit Grecis extrema intercolumnia mmpune  contrabere ;3  medium  Jaxage
re ad hunc inﬁﬁim > que la porte quoique grande ne fut point mafquée : Ro-
manis fine criminatione mon licuis | Senfus mehercule ,  communis 4 fert , ne
aditus in @des , quecumque he fint 5 columnis obfiruasur quod Greci ta-
Wen fafz'mzz . Verume y e _PZW' a dicam , ftatuat jeic quogue Le - Royus , quam
velit  effe intercolumnii  fyjus cadflame : fi mendo carei objicere id eum Ro-
manis mon 0poriuit ; fin vitigfum ¢ff , antequam ferat fontentiam , de temn-
plo ~ cogitet , Jiwe Augnfii fir , five Caji o 1d enim non quero , quod Athe-
nis ¢ft . Remintfiiturne , tcirafiylum in eo promaum cffe , medium wero interco-
lumniym Jatius patere s quod januam [peftet quam duo reliqua ? .Argui non Lati-
na ftruGyra z*empfszm W y Jed Grecanica: non rriglypbz' in ¢o, non horum extra tetran-
vCM Pafitio , pom epiftylium extra columne perpendiculum defuns | Objicictne tamen
Romanis , "o, 1 s Ji confultum Grecis vellet ', tacere debuiffer? .
COVIL ™ Sed b~ intercolumniis ad @dis  Thefei  contignationem wocor @
Le - Royo ( Tab, XXXIIL tig lll. ). In ¢a, inquit, les folives de marbre ré[zion-t
. en
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Importato ditor Viz} itriglifi dal fregio, oalmeno dagli ang_oli ; 0, levelivolevano, prolungare
un poco piu le facciate e 1 laterali de’templi 3 omacchinar finalmente , e fare qualiivoglia altra co-
{a, che a me non importa, purche non contravveniflero cosi enormemente alle leggi dell’archi-
tettura? Quefli vizj non fitroveranno certamente dal Sig. Le Roy ne’monumenti de’ Romani,
1 quali per altro non gli hanno mai imitati , quantunqu’ egli dica, che apprefero I’ architet-
tura dai Greci 3 ma han creduto doverli correggere colle propric lor regole di fabbricare , appre-
{¢ gia dai Tofcani.

CCVL Per altro, chi diffimula si fattamente 1 difetti de’ Greci , che fembra ancor che
eli approvi , offervo acutamente nelle opere de’ Romani un non fo che da riprendere.
Obbietta in primo luogo la largezza degl’ :ntecolunnj negli antitempli 3 il qual difetto, di-
ce efler proceduto dal volere 1 Romani, che la poria , bencheé grcmde , non rimaneffe
punto parara . E poicia obbietta il riftringimento : Fecero altre [pezic di templi 7l cut
fmc’rmlzmnia di mezz0 cra grand;ﬁma , ¢ gli altri piccioliffimi . Chi mai fupporrebbc
i Romani di mente cotanto volubile , che mutaflero parere cosi di leggieri ? anzi chi mal
direbbe cio, {&non un partigian de’pilt ciechi? Vorrei, che il Signor Le Roy m’ infegnafle
primamente qual debba efler la mifura degl’ intercolunnj; giudicando 1o, che non fe ne dia
certa regola, € ch’ella non fia ftata univerfilmente determinata , ma che debbafi prendere
dalla forma g € d‘ElHH grandezza di cialcun tcn‘jpio ; mediante 1] {avio difcernimento dell’ artefi-
ce, € 1 {uo buon occhio, che vale affaillimo i1 tali cofe. Come dunque provera egli, che
gl intercolunnj de’ Romani {ieno or pitilarghi, or pit ftretti di quel che conviene? Noi che
fiamo in Roma, non fappiam vedere ne’lor monumenti ne I'un, né Ialtro difetto; all'incontro veg:
siamo, che il tutto & ftato fatto ed accordato con giufta ragione , € {econdo le leggi della fimme-
tria. E qui parimente, {& folle lecito , bramerei la prudenza del Sig.Le Roy, 1l quale, vedendo,
efler caduti in tanti, € tanti evidenti difetti i Greci che ei vuol foftenere, e {pezialmente nella non
corrifpondenza delle ante colle colonne, per far poco larghi gl’intercolunnj negli antitemplis
obbietta poi ai Romani quel , che non pud provarc , € da cui, fe fofle vero, nulla pero
vifulterebbe, ch’egli poteile fpacciare per difettofo. La efla {tefliffima cofa & quellache dice
dell’ intercolunnio mezzano dell’ antitempio . Aflerifce , che inalcunt templi de’ Romani eflo
era grandiffimo: 1 folo intcrcolunnio di mezzo cra grandiffimo : cflendo ftati piccioliffimi quel
 che rimanevano dalluna € I'altra parte: £ glz altri piccioliffimi. Voglio credere quefte cofe dette
Eer procacciarfi la grazia de’ Greci ; imperocche dove mai potra egli trovare, che i Romani ab-

ian operato in guila, che ,fenz’attender punto alle parti dell'edifizio , abbian congiuntl infieme
intercolunnj grandiffimi, e picciolilimi. Doveva il Signor Le Roy parlare con piu riferva,
oalmen provare Cio, ch’egli ha afierito con tanta franchezza 3 per non dar a divedere d effer(:
egli inventato quel grandiffimo , e piccioliffimo che rinfaccia ai Romani. Confeflo per al-
tro, che nell'antitempio, dove glintercolunnj non fonsilarghi , che agguaglino laporta del tem-
pio, queldimezzoc piu largo deglialtri; ma in maniera pero, che non pregiudica punto a]l-::
ﬁmmetl_'ia né del tempio, ncdelle parti: nel che qual cofa trova da riprendere quefto cenfor de
Romani? Affinché negliangolirimanga il triglifo , il quale altro non ¢, che un ornamento puro,
ed_ in verun modo neceflario, poterono | Greci impunemente riftrignere gl intercolunnj eftre-
mi; e non poterono i Romani, {enza taccia allargare 1l mezzano,a fine cbe_lf:z porta , bens
che grande , nomn rémmzqﬂe punio parata ' Il {enfo comune certamente richiede s Chff I n-
greflo di quafivoglia tempio non venga parato dalle colonne : il che fanno per altro 1 Gre-
ci. Ma, per non dir di pit, fo anche qui arbitro il Sig. Le Roy della caufa di quefto mterco-
Lymnio : fe non v* & difetto, non dovea rinfacciarlo ai Romanis {€ pol ¢ viziofo , primadi profierir
la fentenza, penfibeneal tempio, ch'¢ in Atene, o i effo d’Augufto, ovverdi Cajo, non di-
fputando io di qucfto. Sifovvien egli, che I'antitempio ¢ tetraftilo, € che I’ intercolunnio di mez-
zo ,perche rignardala porta , € pit {paziofo degli altri due ? Or quefto tempio non ¢ di opera La-
tina, ma Greca: non vi mancano triglift ; quelli {on fituati fuor del tetrante 5 € oli architravi{por-
gon fuori del perpendicolo delle colonne . Opporra egli nondimeno al Romani quel che avreb-
be dovuto tacere , fe defiderafle il vantaggio de’ Greci ! . :
CC_V"- Ma il Signor Le Roy mi chiama dagl' intercolun al ff?:fﬁtto del tempio
di Tefeo ( Tavola XXXIII figura lll.) . In ello, dic egli , # correnti di marmo x:}r‘f;'
z Z pon
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dent par leur dire@ion horizontale 3 chaque triglyphe. Refte; fed quid inde? Ce rap-
port tres - remarquable qu’elles ont avec les triglyphes prouve , qu’elles tirent leur ori-
gine des piéces de bois qui les formoient par leurs extremitds . Hyc Vero HOVHM HOK
oft . Quis enim nefiis, triglyphos a tignorum capitibys, que conrabulationem cfficiunt,
originem ducere? Ego wero fubdubitaverim poruus, fi finat Le-Royus, utrum hec tignd,
el marmora , Joco (Tab. XX XIIIL ﬁg. V.& VI ]it.B) r@?)gggdgg;zg, in quo ;r;gjypbgg eﬂf{
oporzet 5 prafertim cum ewm videam , horum opinione flarim rejea, de mutulis Jufpi-
cari : Cependaat , gi¢ , comme ces {olives du plafond font élevées 2 la hauteur du mutule,
(Tab. XXXIIL Sig. V.lit.l. & fig. VL. liz. D), onpourroit crojre , qu’ elles annonceroient plutot
Porigine de cet ornement . Non quaro, quonam modo que tigna triglyphorum loco B prius
congrucbant , ca tam fe [ubito extulering ( #fque ad |l , DD ), ut videri mutuli pqﬁm ;
laudo potius, quod in hac pfa fufpicione pendeat Le-Royus anims quid flatuendum fibi
Jit y Vitruvium veritus, qui mutylos a cantheriorum Jrontibus ortos docer ( hg. V. littEY:
Si Vitruve ne nous apprenoit pas qu’il fut imité de la faillic des forces dy comble. Quam-
vis 5 quod acclives cantherii fint ( lit. E ) s 11 ¢o pene eff y ut mutulum , de quo loquitur
(lit. EF), #l/is accenfear: Ce qui paroit d’ autant micux prouvé, que la face de ce mutule, fous
la quelle {ont les goutes, eft inclinée . /i) vero nom ita videtur snam ,cum a culmine ad
smum tedum proclinentur cantheri, quei fieri poteft, ut in edibus, in quibus peltinatum
rectum ¢ft , & vergit tantum ad latera s corum frontes exerantur fub tympano, , ubi tan-
tum contignatio locum habet, ac proinde tignorum capita,& trighphi? Hujufmodi autem
telto funt @des Gracanice , de quibus agimus . Quod fi tefludinato uti tefo volyerimus
('Tab. XXXIL fig. VI), proftabunt quidem capita canthcriorum Jupra 20phorum ( lit. C);
Jed s preserquamquod bi in angulis efle non poffunt , quid tympano Jiet (lit. CE), qguod aur
abfit ab edibus necefle erit , aut teflo Superfiruatur ? Utrumque autem quam inde-
corum fit, & ineptum , neminem later . birgo hec edis Thefea tigna (idem dico de wde
Periclis, quee laborat hoc eodem vitio ) nec ad triglyphos ,nec ad mutulys pertinent . Quid
igitur ea volet effe Le-Royus ? Vertir f¢ in alteram partem , & ab Etruria Grecanice
culpe patronos ,aut Jocios fluder arceflere: La difpofition de ce plafond du temple de The-
{¢e me paroit jetter un nouveau jour fur la difpofition du plafond du veftibule du temple
TolCan. ltane Errufee contignationi hec Graecornm firufura lucem affundit? Quam ve-
reor s me_ potius temebras | nam, cum ait » Les piéces de bois qui formoient ce dernier,
ctoient, {clon moi, difpofies, comme on a vu que celles de marbre I’étoient dans l'autre ;
oblffﬂfﬂf Crar, an potius nunquam didicerat , edes Tufcanicas 2ophoro carere, ac proiix
de ctiam trighyphis; fupra epiftylinm vero , & fub tympano nec tigillorum , quee conta-
bulationem [uftinens > "eC cantheriorum ad latera frontes ully modo apparere ( Tab. XX VIL
tig. V. Tab. XXVIIL fig. IL.), fed eorum loco @dem totam uno eodemque ordine antepag-
amenti circumire coronidens ? Quid igitur hec Jirulura commune habet cum Grecanica,
ur i ab hac lux aliqua poffit affundi? |
CCVIL  Tranfit deinde hic aulor ad monumenta Jonici Zeneris 5 quorum primum
arcis Athenarum Propylea Junt . Eorum ichnographiam qui «viderit orthogra-
phiam , [edionemque fam accurare defcriptam , facile arbitrabitur , boc opus adbuc
exflare provfus incolume, aur temporum Injuria parum violatum . Verym non ita eff 3
ait enim Le - Royus : Harpocration nous inftruic o’ aprés Heliodore d’ une particularicé
de ce monument , que Pauf;::mias a omife : ¢’ ?.ﬁ quil. étoit perots de. iz pohiiat
marques que les auteurs anciens nous ont la1ﬂees pour réconnoitre les Propylees , {ont
frappantes , méme dans I’ état des ruines 5 Ou eft attuellement cet édifice . Quoniam
vero dirutum ¢ft 5 dignofei faltem poteris ex quinque portarum wvefligiis , Propyleum
id effe 2 Minime vero 5 nam, cum minus dilapfum effet , alii alia opinati de ¢o
flfﬂf - qﬂdrﬂ? ﬂ eﬂ: étonnant y pr‘?ﬁ’qmﬁw Le i quu&‘ . que .ICS VOyageurS m()d.ei:'
nes , qui I’ ont vii moins ruing que mol , I’ ajent tous méconny Spon penloit
ae € éroit un temple , par ce qu’il y avoit un fronton 3 Ja facade . Fanelli
PPelle avec le vulgaire I’ arfenal de Lycurgue . Igitur Sponio ™ templum id

G s MOn Propyleum ; Fancllio autem navate Lycurg? s & quidem ex pﬁrvﬂfg‘”‘?
- hoini-




chi non fappia, che i triglifi traggon or
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Jpondono colla loro direzione orizzontale a ciaftun triglifo? Bene; ma che percio? Quefla

corrifpondenzanotabiliffima, cly effi hanno co’triglifi , prova , che traggon origine dallc travi
di legno , che li formavano colle foro eftremira? Quetta poi non & cofa nuova ; non effendovi

igine dalle cime de’correnti che formano il foffitto? lo poi
con buona licenza del Sig. Le Koy avrei piuttofto del dubbio, {e quefli correnti, o marmiche
{iano , corrifpondano veramente al ito ( 1 av. XXXIIL fig. V. ¢ VL /e2.B), dove debbon eflere
i triglifi ; molto pit al veder, ch’citotto rigetia quefta fua opinione, pel {ofpetto che ha de'mutu-
li: Contutto civ, dic’egli, ficcome quefiz correntsi del  foffisto fono innalzati allaltezza del mu-
tulo ( Tav.XXXILfig.V.lett. 1., € fig.Vllew. D), potrebbe crederfi, che péutraﬂo annunziaflero
Porigine di gueft ornamento . lononcerco, in che maniera quei correnti, che poco fa corri-
{pondevan al poflo B de’triglifi , (ianfi in un fubito innalzati cotanto ( fino ad Il , DD )5

-

che poffan parer mutuli ; lodo piuttofto , che il Signor Le Roy trovifi per tal {olpetto perpletio

d’ animo 1n non {apere a qual partito appigliarfi, per timor di Vitruvio, €heinfegna, 1 mutull
eﬁer nati da]]e cime de’ cantieri (ﬁgV. lett. b ): S{: ijrgmja #Hon f’ jnﬂfg?zgﬂ& 5 C/J-’ 5,’ﬁ‘5 g‘ﬁgm«'g
dello fporgimento de cantier: del comignolp . Benché per altro,al {entire , che 1cantieri {ono in-
CHI’Iﬂti ( Zb’ﬁ'-E_), {tia QUE{] per attribuir loro il mutulo ( Zgz,‘f.EF) ; di cul parla: H Ebﬁﬁ?ﬂé’}"d ranto
j)fifﬁrﬁﬂ’ﬂff?a quanto la faccia di queflo mutulo, Jorto cui fon le gocce, & inclinata. A me per
altro non par cos ; imperocché inchinandofi i cantieri dal comignolo fino all’ eftremita del tet-
to, come mai puo cllere, che ne’ templi, il cul tetto ¢ pettinato , € piega {oltanto dai lati, {1
abbiano a veder le lor cime ufcire di {otto al impano, dove haluogo {oltanto il {offitto, e 1n
confeguenza le cime de’correnti, ed 1 triglifi? Untetto Cosl fatto hanno i tewpli Greci, di cul
patliamo . Che {e vorremo ufare il retto a teftuggine ( [av.X XXl fig.VIL.) ,egli e certo, chele
cime de’cantieri {porgeranno fopra il fregio (/ez.C ) 5 ma, oltre che quefti non potion efler neglt
angoli, che fara poi del timpano ( Jezz. CE ) il quale, o bilognera, che fia tolto dat templi, O
fabbricato ful tetto: I'una e l'altra delle quali cofe , ognun vede, quanto fiano {convenevoli, ed
inette. Perla qual cofa quefti correnti del tempio di Tefeo (lo fte{lo dico del tempio di Pericle,
che patifce lo fteffo difetto ) non appartengono né 2triglifi, né 2 mutuli. A che dunque vuole
il Signor Le Roy che appartengano? Siappigha egli ad un altro partito; € {1 {tudia di chia-
mar dalla Tofcana protettori, o compagni del reato de’ Greci: La difpo Ixione di qmﬂo fofptto

[fembrami dare un nuovo lume alla difpofizione del foffisto del veflibolo dcl tempio Lofcano.

Dunque quefta coftruttura de’ Grecl da un lume si grande al foffitto Tofcano 2 Oh quanto 10 te-
:mo,g-chet piuttofto non 1’ ofcuri ! imperocche , dicendo egli : 1 travicells , che formacvar
queft ultimo, crano, a parcrmio, difpofii come fi ¢ veduto , effer quei di marmo nell alros
{i era forfe {cordato, 0 piuttofto non avea egli mai faputo, che i templi Tofcani erano {enzafregio,
€ in confeguenza ancor {enza triglifi ; ¢ che {opral'architrave, e {otto il timpano non apparivano
inalcun modo né le cime de’correnti, che foftengono il {oflitto , ne de’cantieri, che fporgon dai
lati ( Tav. XX VIL fig. V. Tav. XXX VIIL fig. IL); ma che in vece loro vedevali girar da tutte Ic
parti deltempio una cornice con un antepagmento d’ugual tenore ? Qual fimilitudine dunﬂue {1
trova tra quefia coftruttura, e quella de’ Greci, che la Greca poﬂh darle un qualche lome :
CCVIL Pafla dipoi queft’autore ai monumenti di maniera Jonica ; il primo de’quali fono1i
Propilei della rocea d’Atene . Chiunque ne vedrala pianta , I'elevazion¢ ; © la {ez10NC defcritte
con tanta accuratezza , fi dara facilmente a credere , che queft’ opera per anche rimanga illefa,
o poco guaﬂa dall_a ingiuria de’tempi. Ma non & COsi 3 {erivendo il Signor Le Roy: Arpo-
crazione preffo Eliodoro ci dinota una particolarita di q::ygﬁg monnmento ,ommef|a da Paufa-
niazed e, ch eglieratraforato dac inque porze. Quefti contraffegni laftiati dagli auror: anti-
chi per ricongfere i Propalei , danno fu Pocchio exiandio in mezzo alle rovine , in CdZ THITAVI
risrovafi quefo edifizio. Ma, poiché & rovinato , almeno dalle veftigic delle cinque porte {1 po-
tra riconolcere , ch’ello era il Propileo? Non ola ; avendone detto chi una cofa, € chi 1ja1L1'a ;
qandq era non rovinato: laonde ¢/’ ¢ maraviglia , proliegue a dire il Sig. Le Roy s che 1 viag-
1ar0rt moderni , i qual; Jo han veduto meno rovinato di quel che lo abbiatrovato 10y non lo ab-
bian Japuro congfcere . Spanﬁwuraz}qﬁ, rf:fefqﬁe un tempio ,pﬂrdﬂé v'era un timpano alla fac-
ciata . Fanelli col volgo Io chiama | arfenal di Licurgo . Allo Spon dunque ¢ paruto U7

tempio, non il Propileo ; ed al Fanelli I’ arfenal di Licurgo, fecondo la comune opinione degli
%7 2 yomis
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hominum opinione , ex quo eruitur , multo etiam prius nibil certi de hoc @difi-
cio confiitiffe . Av Wheler ad rem ipfam propius acceffit , ita nibilominus , ut
palmam Lc - Royo non  preripuerit : Vvheler paroit celui de ces trois auteurs , qui
a le mieux recontré fur ce fujet. Aprés avoir dit qu il éteit mal-aife de determiner ,
{1 ce monument étoit I'arfenal de Lycurgue , un temple , ou un autre édifice , il ajoute :
Ne {eroit-ce point les Propylées ! Hec autem tenuifima fufpicio eff , cujufimodi eo-
rum ¢ffle folet, qui in re maxime dubia <veritatem cafu  potins querunt , quan
certa ratione ;5 mam , ut praclare notat Le-Royus , il ne domne aucune preuve de
fon fentiment ; il paroit meme qu’il n’ a pas mieux connu !’ enfemble & Ia difpofr-
tion de ce chefd’ ceuvre d' architeéture, que Spon , & Fanelli : preclare, inquam ; mo-
do ab hac cenfura [ibi etiam diftedendum wnon putet: nam, cum judicii fui ra-
tionem , eque ac Wheler , nullam qiferar 5 quid eum impulis , non ut [ufpicetur
Jed ut tam gffirmate Propylenm effe adferat hanc ruinarum congeriem ? Viditne
quidpiam inter ea rudera, guod cateros latucrit ¢ Nom arbitror 3 id enim tacets
att  tantum , cujufmodi boc olim fuerit edificium , non quale repererit: La face de ce
monument qui regardoit I enterieur de la ciradelle d’ Athenes , étoit compofée de fix
colonmes... On trouve encore das la partic du milieu de cet édifice fix colonnes Jo-
niques... La colonne moins mutilée a encore {on aftragale.... Les colonnes Joniques
qui foutenoient le plafond .... La petitetle de leurs diametres m’a fait juger qu’ elles
croient glevées fur des piediftaux ; mais je ne garantis pas la verité de mes conjectu-
res.... Quoique je ne puille pas me flatter d” avolr découvert la veritable difpofition
de ces degres, je crois cependant ne m’ étre pas fort cloigné.... Une des plus gran-
des fingularités de ce monument étoient les deux piediftaux couronnés de ftatues &e.
Nibil durius ¢go quidem hoc loco dicams fed, fi qui fuerint ex Romanorum, quos
ille traducit , fauroribus , qui forte fufpicentur ichnographiam , & reliqua , que ad
boc adificium persinent o e€x Le - Royi ingemo effe , quafo , quid reponet ? "Atque
Uli quidem ea frhemata imtnizi tam diligenter confedta, magnum profeito virum,
& architedum cum dicent 5 timendum tamen eff , me querantur 5 recems fibi opus
ebtrud: , dum perantiquum Grecie monumentum infpeifuros Je putant.

CCIX.  Aajoris momenti , nec adeo temporis injuria corvuptum, eft templum
Erciher . De ¢o, quod varie mobis [peSfandum proponit , ita loquitur Le-Royus:
It eft un de plus precieux reftes de I’ antiquité par la beauté des ordres Joniques
qui I’ ornoient , par la perfection , la richefle, & la fingularité de leurs chapiteaux ,
dont nous n avions aucune connoiflance , & par I’ entablement qui couronne les Ca-
ryatides , qui eft _anﬁ tres - beau , & nous étoit également inconnu . Magnum qui.
dem preconiume id ¢ft 5 vitia tamen , que ab hoc opere nonm abfunt 5 inter tot
landes reticer: mom oportuit : mam , preter demticulos , qui in contignatione
Caryatidum perperam cantheriorum loco  prodeunt o ut diximus , intercolumnia,
que in pronao [funt, fi conferamtur cum 115, que [unt a tergo , aut cum aliis
alterius dificit s quod buic edi adjungitur ad latus partis poftice ( Tab. XXXIV.
fig. L litt. ABGC ), @quis inter [v fpatiis diffinita non funt . Praterca cum ante
ea latitudine éfJe debeant , quanta  columnarum diametros ¢ff , alie bujufmodi
Sunt ( litt. G ) 72 wiroquce hoc as*dgﬁga_, ﬂszf_ norn ita : aliqua bifariam dividitur
(ﬁg, I & 1L lit:E), @Zm(ht.F) CUm 6/ fPf@ dm{ff! m:fpm ‘ﬁ%‘, caret altera parte . Uuwnius
demum medictas @ fuperfiruto alterius edificii pariere (itH) fede intercipisur . Que
vero probabilis afferr: ratio poteft, quo minus hec tam abnornis alterins parietis EH
in antam incurfus coarguatur? Si enim parics buic anmte ita adjacerer, ut conjuntfus
tamen cum ca non ¢ffet; confrarct quidem antw ratio, oculs vero,& edificii firmita-
¥l parum confuleretur: nam quod edificii latus alterius @dis lateri deberet incumbe-
re s Sejunétum provfis clfer & diflelutum : nunc wvero, cum murus wdicule adjede
Jwe edifici; quodcumque iud fity in antam edis Eredhew ita incurrat , ut-inK ci-
dem adbereas , &5 jn ynum coalefiat yantajam periie: ejus autem capitulm , quod fupereminet
(GglllitL)saliquanto enim humaitior hec adjacens edicula eft, cui aj/g ornamento dicemust Hu-

Jus s
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vomini ; laonde deducefi, che anche molto prima non v'era alcuna certezza intorno a queit’edi-
fizio. Ma il Vvheler {i & appofto meglio degli altri, in guifa per altro, che non ha fuperato il Si-
gnor Le Roy: Wheler fembra fra 1tre aurori¢ffer queglis che meglio fi é appofto in qucfio pro-
. pofito. Dopo aver _a’ctm , cb’ era malagevole Jo ftabilire Je quefio monumento foffed arftnal di
Licurgo ,un tempto s od aliro edifizio, foggingne: Non farcbbe ¢ffomai il Propilco ? Ma quelto
non &, che un deboliflimo fofpetto , come {uol effer quello di chi in una cofa dubbiofifiima va in
Cercadel yero pit a cafo, che per viadi certa ragione s imperocche, come ottimamente diftinguc
1l Signor Le Roy, egli non reca prova alcuna del fuo fentimento s anzl fembra che mon abbia
conofciuto punto meglio di Spon s ¢ di Fanelli il comple(Jo s ¢ la difpofizione di quefio capo d’ope-
ra 4" architetturas: ottimamente, torno a dire, purché ne pur egli voglia {canfare que{_‘ta Criti-
ca : giacche, non adducendo , a {imiglianza del Vvheler, alcuna ragione del {uo giudizios
qual motivo mai ha egliavuto, non giadi {upporre; ma o aflerire con tanta franchezza , che
quefto ammaflo dirovine fofle il Propileo? Ha egli for{e veduto fra quegli avanzi qualche cola
non avvertita da altri ? Non lo credo 5 giacché lo tace : dice foltanto, com’ ¢ ftato una volta queft’
edifizio , non gia come lo haritrovato: La faccia di quefto monnmenio , oppofta alla parre ¢fter-
na della rocca d Atene , eracompofta di fei colonne. ... Rimangono per anche fei colonne] oni-
che nella parte mezzana di queft’ edifizio..... La colonna meno mutilata ba tuttavia I afira-
galo....Le colonne] oniche s che foftencvano il foffitzo....La picciolezza de*loro diametr? n2'ha
1ndotto a credere,che foffero innalzate Jopra prediftallisma now m fo mallevadore della verita
delle congesture. .....Comecche 10 non pofla lufingarmi davere [coperto lavera difpofizione dt
quefti gradicredo nonpertanto di non ¢ffermene ~olto allontanato ... Una delle mag giori i
golarita di quefto monumento erano 1 du¢ piediftalli fiu cui pofavanle Statue s &c. Non iftar0
1o qui a dire cola piddura; ma, (& talun de’ fautori de’ Romani da lui diffamati, verra perav-
ventura mai a fofpettare, che la pianta,e gli altri difegni appartenenti a queﬁ’ediﬁzio,ﬁano d’in-
venzione del Signor Le Roy, di grazia, che r“i{'ponderéi egli?Ehal veder quei difegni fatticontan-
ta attenzione , dira certamente , ch’egli € un vomo orande, un orande architetto ; ma ¢ benda
temerfi, che nonfilagni, che gli venga efpoftaun’opera moderna, mentre {1 alpetta di vedere
un monumento de’ pittantichi di Grecia.

CCIX. Egliépoi degno di maggiore attenzione il tempio d’ Eretteo , COME quello, che
non ¢ ftato guafto cotanto dalle ingiurie del tempo. Cosl ne parla il Sigror Le Roy nell’ atto,
che in varie guife celorapprefenta: Quefi’é uno de’piu preziofi avanzi dell antichita per Ja bel-
lexza degli ordini Jonici, che I adornavano, perla perfexione , laricchexza, ¢ la fingolarita
de' lor capitells, di cuinon avcoamo veruna cognizione , ¢ pel foprornato fofrenuro dalleCaria-
tidi, 1l Q’ﬂdi@ ¢ pai"émﬁﬂt@ 56”{%??20 y € Cclera z;gydlmc?zre i?zc'ogﬂi_ta. Quelto yeramente € un
g rand’ encomilo ; ma per altro fra tante lodi non doveanfi tacere 1 difetti, che pur notl mancano
a queft’opera: _imperocch &, oltre i dentelli, che nel {oprornato delle Cariatidi {porgono l?e{‘:"eﬂa'
e o g o cam eomme, e G GO el

x ,0 con quei dell’altro edifizio ,aggiuntoa t ¢ Jeretant
medefimo tempio ( Tov.XXXIV.fig.Llezz.ABC ), non {on fra Joro di{paz uguali . D1 pm,doven-:
doi pilaftri efler larghi quanto1l diametro dellé colonne,altri 1 veggono efler cosiin ambedue gli
edifizj (Zez2.G) edaltri no: quefto ¢ ftato divifo per mezzoin due parti ( figl.e 1L Jert.E), ed a
queft’ altro (s, F ), eflendofi incominciato a cosi dividere, ¢ ftata poi tolta una delle due
parti . mellm‘ente la meta d” un di effi ¢ brattamente inveilita dalla parcte ( lest. gl
{econdo ecl}ﬁmo‘fqbbmcatagli a ridofio. Or qual congruente ragione, pud mal addurf che
non {i abbia a bialunare un cosi irregolare imbattimento d’una parcte ( Jett. EH) 1n un pl-
laftro ? Imperocche f& la parete foffe cosi vicina al pilaftro che non fofle pero congiun-
to con efla , 1l pilaftro pur pure potrebbe {tare , ma per altro non (i avrebbe avuto Tiguars
do n¢ all’afpetto , né alla flabilita dell’ edifizio ; poiche 1 lato d’ un edifizio, che dovereb-
be poggiare fu quel dell altro , ne rimarrebbe affatto {eparato € difciolto : ora poi ve-
dendoli, che il muro del tempio aggiunto, © dell’ edifizio , qualunqu€ effo fia , imbattef
nel__pllaﬁm del tempio d’ Eretteo 1n gui{a . che in K wviene ad unll‘fégll y €4 dlvennir una
cofa fo}a-, ecco che il pilaftro & perduto; € 'l capitello foprappoﬂoglx (e 1L letz. 1) ,el-
fendo il tempietto contiguo un poco pit baflo, che cofa direm nol ch’ eflo adorni 2 La<or"

aaa | nice,
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Jus 5 opinor , corone , & cymarzo (Ng.IL 1it. C); bis enine , cum anta latear s Dide-
sur impofirum .

CCX. Hec unius partis cum alsera miftende Jicentia ( fig.L lit. EHK ) wtinam in
Grecia conflitiffes . Pervenit tamen paullatim in ltaliam wom fine magna archise-
Gure corruptela , & ad nofira etiam tempora . Uz recentiors omittans exempla
que omniumg oculis patent 3 vidimus Graecanico more nen ita prius in templo Pan
theon antas , que ad fenefirarum interiorum latera erany , interfecari harnm fuperio-
7 coronide » & antepagmentis obfideri ( Tab. XXXV, tig.1.) . Sed guoniam de fene-
Siris fermo incidit o ad eas , que in poltica @dis hujus Ercihbee parse Junt ( Tab.
XXXIV. fig. IL1it. M), animuys adjiciatur . Hyperthyrum in iis, Jive fuperliminare, uk
tra pofiium 5 qui illud fuffulciuns perpendiculun: exporrigrzur ( Tab. XXXV. fig. IL
lit AB): ne vero hec hyperthyri capita ita prodeant utrinque, ut fulcro careant, qH e
dam [fummis poftibus , five antepagmentis adjectio falla coft tanta latitudine quanta
corum capisum eft (1it. CD). Lra confultum huic mals effe Greci putaverunt ;5 cui ta-
men adeo obviam itum non eff , ut alia ex eo non pauca in architelfuram promana-
verint ¢ ubi enim g perpendiculy , & lineis que membra fingula definirent , difcef-
Jum fuit , quid fibi non licere Graecoryn: excmplo arbitrati reliqui funt ? Atque 5 ut
abfiincam hoc ctiam loco a recentiorum excrnplis 5 hinc illud defluxit vitinm , qued
n fepulcro Metelie ad viam Appiam notatu facile ¢ft 5 in eo enim fafiia , que re-
tis lineis , & ad horizontem procurrentibus circumagitur , mutato repente curfi, eas in-

Jertus demistit ,non alia de caufla,quam ut anlo finiunm Suorum fpatio anaglyphum am-

pledtarur (Tab. XXXV.fig.NLlit. A): adeo nullus Jape locus relinquitur legibus , ut pare-
tur ornatibus . Ac, ne difcedamus ab byperthyro, de quo fermo fuit , videmus hac no-

ol

Sira etiam wtate, non modo illud protend; extra pofies , fed quod ad idem fuffinendum

utringue poftibus apponitur , primo quidem fuperne convolvi |, deinde tnferius refupinari
( Tav. XXXV. fig, IV.) prothyridum n morem ( Tab. XIIL. fig, VIII. & IX. ), que non
raro fpedtantur in mediis arcuum fornicibus. At quem locum ibi haber tmportunus 1ble
lincarum flexus ? utrum ne quid defis , ut aliqui putant , clegantice ; an , ut €go 0pIinoT

- major? licentie ?

CCXL de curis guidem usi lineis ceperunt archite&i , ex quo capitulum Jownicum
ALY one mf_lld?‘ s Ut auiumant , contortis velut: crinibus , & ad rempora convolutis pro-
diit in publicum, magno fane priftine gravitatis detrimento , quam tam preclara Sacul-
tas ad cam diem retinucray Neque heec eo dico s nt dammnem genus Jonicum s improbo
crunt quE ab co detorta prave funt ad architeSuram corrumpendam 3 gemeri vero ipfi
pareo » & vituperandum non duco, prefortim cum irafci mibi nolim Le-Royum, f; quid
minus commode de eo genere [femtiam , a quo capitulum prodiit in hac wde Eredtea
( Tab.XX.num. 1.), quod mirifice commendar , & reliquis preferts ait enim: Il eft d'une
tres-grande beauté & fuperieur a plufieurs égards aux plus beaux chapiteaux de cet ordre que
I’on voit encore aux monuments antiques des Romains, & a celui dont Vitruve nousa donné
ladefcription. Mirum , f qui bec legit , non Jratim proficifeitur in Greciam , ut opus
tam eximinin 5 in quod omnem Jonic generis pulchritudinent , munditias ommnes , & ele-
gantias Graci contulerunt , propius insucarur’ ; neque vero fine magno compendio id fa
ceret cum archite@ure o tum fuwo , fi Le-Royum andimus <" es perfonnes , inquit , ver-
{ées dans la connoiflance des arts , & particuliérement dans J° archite@ure , & qui font in-
formées par coniequent de la difficuli¢ de compofer des nouveaux ordres , & des tentati- |
ves infrutueuies qui ont éeé faites dans ce dernier fiecle fir ce {ujet par des architeétes
célébres , qui y étoient invités par I appas des recompenfes , fentiront de quelle
Importance peut étre pour larchitefture la découverte d’un chapiteau Jonique. Verum,
bac tanta fpe propofita 5 wvereor mihilominus |, ue qut Rome funt , vifende
Grecie cupiditate primum -incenfi , navigandi confilinm  abjiciant , fratinz ac Ta-

bulam ‘afpexcring 5 in qua capitulum hoc dgferipfit Le - Royus : quid enim pés

regre Querany , quod domi habent 1 mec porius inpentam Jibi in Urbe Greciam: tme-

rifo gr atulensur ? Nam pro duobus capitulis, que adfert Le-Royus, Erestheo ﬁj%?ii;




e E———

DELLA MAGNIFICENZA DEROMANL clxxxvii

nice , a parer mio, ed il cimazio (fig. 1L Jetz. C) di quefto fteflo tempietto ; imperocche, non
apparendo piu il pilaftro, fembra, che a queftifia ftato {oprappofto il capitello.

CCX. DPiacefle al Cielo, che quefta licenza di mefcolare una parte coll*altra (fig.I. Jett.
EHK.) fofle reftata in Grecia. Ma a poco a poco fi & introdotta in Italia con gran depravazione
dell architettura, ed anco 2 dinoftri. Per cralafciar gli efempli moderni, che fono in vifta di
tutti , non ha molto, che nel Panteo abbiam veduto 1 pilaﬁri , che rimanevano al lato del-
le fineftre if}wl‘iﬂri, interfecati, e {tretti per dinanzi dalla cornice {uperiore , € dagli ftipiti di
quette {tefle finefire (Tawm XXXV. figura ). Ma giacche {1¢ parlato di fineftre , pon-
shiamci a confiderar quelle che fon nel di dietro di quefto tempio d' Eretteo ( Tavola
XXXIV. figura L lett. M). 1l loro iperaro, O {ia architrave , fporgefi oltre ilperpendiC(ﬂO
degli {tipiti, che lo foftentano ( Tab. XXXV. fig. 1L lett. AB), ed acciocche queﬁ’eﬁremitadi
dell’ipertiro non ifporgano si in fuori, che non abbian foftegno , ¢ ftata fatta una giunta

n cima agli ftipiti, o {1ano antepagmenti , larga per quanto {1 {porgono le medefime eftre-
mita ( Jesz. DD ). Penfarono Greci di rimediare in tal guifa 2 queito male 5 a cul per altro non
{i & dato riparo i, che altri molti non ne {ian derivati all’architettura: impcrocché , trafcefof1
una volta dal perpendicolo , e dalle linee definitive di ciafcun membro, quale quella cofa, che
{i I’ efempio de’ Greci olialtri non han creduto di farfi lecita? E per non addurre neppur qui

li efempli de’ moderni , quindi ¢ avvenuto I’ errore , che facilmente i {corge nel {epolcro
di Metella {ula via Appia, ove la fafcia, che con rette linee lo circonda orizzontalmente d’ 10-
torno, declinando ad un tratto 1 {lio corfo, le rilafia al di {otto, non per altro, che per com-
prendere un baflorilievo dentro quefto dilatamento de*fuoi confini (Tav. XXXV. fig. Iil. Jett.A);
tanto & vero, che fpefle volte non {1 da alcun adito alle leggi, per aprirlo agli ornati. Epernon
dipartirci dall’ipertiro, di cui i ¢ parlato, lo veggiamo anche a’ tempi noftri non {olamente
{porgerfi oltre gl ftipiti, ma infieme colla giunta fatta in cioa agli flipiti per {oftentarlo, rav-
volgerfi priaal difopra,e poftia rovelciari al di {otto( Tav.XXXV. fig1V.) a guifa delle {erra glie
( Tavola XIIL fig. VILL ¢ 1X. ), che fpeflofiveggono in mezzo alle volte degli archi. Ma cheba
che far quivi quell’ impertinente giro dilinee ? Forfe perché nulla manchi alla bellezza, come {1
crede taluno, 0, com’iopenio, per vie pitt innoltrarfi nella licenza 2
- CCXL. Or quefte linee curve :ncominciarono a porfiin ufo dagli architetti, da che venne
in luce il capitello Jonico a guifa di matrona, {econdoché pretendono, come coi crini inanel-
lati, e ravvold intorno alle tempie , con il"capito ben grande di quell’ antica gravit‘a , che

5

una far..:ultil cosl illuftre avea confervata fino a quel tempo. Ne queﬁo dico per condannare
la maniera Jonica ; difapprovando io ci0 che da efla & ftato malamente ftravolto in depravazio:
ne dell’architettura: ma della maniera non parlo, n¢la giudico degnadi biafimo, premendo-
mi particolarmente, che il Signor Le Roy , non {i corrucci meco, feio nudrifli {énti_mepti me-
no vantaggiofi alla maniera medefima, dalla quale in quefto tempio d’ Eretteo ¢ {ortito il capi-
tello ( Tavola XX.num.\.), che egli mirabilmente loda, «€ preferifce agli altr1, poiche dice,
ch’ ¢ffo ¢ di Jomma bellezza 5 ¢ fuperiore per pin ritoli @ pii bei capitelli di queft ordi-
ne ., che per auche fiveggono ne S aumenti ansichi de Romani s ed a quello di cu?, Vitruwvio
¢i ha fattola defcrizione. B da ftupirfi, {e chilegge tali cofe , non intraprende‘tpﬁo il viaggio

er laGrecia, afinedioflervar pitida vicino un’ opera di tanta eccellenza, incull Grecl f1iono
{ftudiati di riunire tutta labellezza, tutta la pulizia della maniera Jonica, ¢ tutt ] equuenza;
necio farebbe fenza gran vantaggio si fio , che dell’ orchitettura , fe preftiamo fede al Signor Le
Roy: Leperfone, dic’egli, verfate nella cognizione delle arti, ¢ particolarmento nell’ ar-
chitettura, edinformatein confegucnza della difficoltad di compor nuovi ordint s ¢ delle prove
snutili che fono flate fatte in queft ultimo fecolof# tal propofito da archiretti celebrt s fg’f:’wmﬁ-
i dalballettamento de’ premy, i avvederanno di qual imporsanza pub efjere per Jarchitettura
la froperta d’ un capitello Jonico . Macontuttc quefte si grandi efpettazioni, L€MO non pertan-
to, che quei che {ono in Roma , accefl in pria dal defiderio di vederla Grecia, non abbiano
a deporrel penfiero di navigare , tofto che avran vedato la Tavola, in cui il Signor Le Roy ha
delineato queflto capitello. In fatti a che {erve, che vadano in lontani paef1 a ricercare quel
che hanno in cafa? e piuttofto non f1 rallegrino giuftamente d’ aver trovara la Grecia in mezZ0

a Roma? Imperccche a due capitelli portatici dal Signor Le Roy, I’uno d’ Eretteo, 13ltro
aaaz d’Eleuf
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& Eleyfino , plurima hi urbana reponent o quorum momnuile delineavimus in eadem
Tab.XX. quare homines in his Jtudits verfati {entiront de quelle-importance peut étre
pour Iarchitecture la découverte , 7o% unins , ant alteriys, Jed tot Jonici generis capitulo-
rum, a quibus erudiri fine fumptu poffuns qui volunt . Hee nota effe oportuis Le-Royo,
quoniam Reme din fuit que ,ﬁ_véd{'ﬂbh aut partium fludio minus temeretur, non, opi-
nor, dixiffet: Les chapiteaux Ioniques que I' ont voit & Rome , pareilfent pauvres & de-
teCtucux. Que cnim ratio eff s cur bec reprebendar? 4y quod dignitatem habent,
& clogantiam? Quod warius corum ornatus ¢ft? Quod gravior, & edium majeflati
magis confentancus 2 Quid igutur ¢f; , in quo Romana capitula a refla ratione
deficiant 2 Num quod fpatium inter pulvinar, & bypotrachelium ( Tab. XXXIV. fig. lIL
& IV. ) intercedis perperam  vacunm 2 Nuym quod exilis ornatys eft & minutus
( Tab. XX. ig. L), pucllis acu telum pingentibus potius, quam architeis, proponendys ?
Priora laud; video | pofteriora hec, que in Grecanicis animadvertings s Titio ¢ffe
¢ribucnda . Negue vere de fingulis , que Tabula XX, retulivius s hec difa ol g
Jatis ¢ft , fi aliguot bujufmod; Sint , ut patear Quane vere dixerit Le - Royus
| capttule Jomica que  Rome funt , omnia paupercula effe s & ab ornatu in-
parata 5 cum , fo alterutrum  dicendum Sit s quedam ex cis , @que  tamen ac
Lrectheum , copia  potius ornamentorum y quam  inopia laborare videantur . Sed
cfferat laudibus capitulum boc fuum, quantum wvelit, Le-Royus 5 Romanis etiam |
Jv woler 5 anteponat : quod autem incogmirum illud halenus Juifle adferar , id
vero ¢ff 5 quod wmom fatis inrelligo . Izdzdem._a‘ hoc prius Pococke wna cum aliis
Egypri, Grecieque monumentis 5 Daltonus etiam  annp wpeows multo autens an-
tea defiripferant , & ad magifirum fuum Bouarrotiym artulerant difeipuli , qui
ab eo miffi fucramt in Greciam , ug pfe alibi narrar [e . Royus . Hec quomode
cobarent cum co quod. firibir de hoc capitulo: que I’on n’en avoit cu julqu’ici

aucune idée ?

CCXIl. Sed redeamus ad ea, que Juperfunt ex Grecie monumentis. Alernm eft
laterna , quam wvocant Demgfthenis o edificium  generis  Coringhii Jane  pufillire
. (Tab. XX fig. 4.), uspore quod, Le- Royo zefie, u’a pas cing pieds de large. Idemz, pr e
I} rer denticulos non fiuo locg pofizes, ita_comtegitur, ut cratere inverfo, & trifariam a-
| Jaro coopertum videgsyr . Ejus apex flos dicitur a Le-Royo , fed crateris pes et po-
2ius 1n altum ereftys s &5 ubi definit m‘réﬂqw e CXporrigens: mec is tamen, nec cjus
orunatus for tafle probabityr aliquibys , quod mniminm argutys pideatur, & non ita ara-
vis. De altero quod turrim Andronici | Sen ventorum appellant , ita fenfit Le-qu;;.r:
Ce monument n’eft pas auffi eftimable par les details de fon architeure ; ¢’ et pourquoi
J ai cru pouvoir me difpenfer d’en donner Jes profils. L'interieur de la tour eft peu déco-
7¢3 la corniche d’en- bas eft d’un trés - mauvais deflein. .. Les petites colonnes d’ en- haut
portent au faux fur une platte -bande ronde. Sazis id, arbitror s €ffes ne de hboc plura di-
can ; fcd Ut mirer potius , hec cum ﬁm -Fffafsz’-??Z_C’F?M-_v qiue habentur ex Grecia | gz;z'd e
tantopere jactctr Le-Royus! Horumme caufla Jafiidit, que Rome vaftirarem effugerunt » ca,
que pre bis 12a ﬁ;fpgcz_t rdﬂgﬂam HUICTLS Ommnibus abfolura 5 ut incuriofis Romanos ace
' cenfeat , qui, ut firibit , n’ont peut -€tre pas tranlport¢ dans leurs monuments toutes los
il perfections que 1 on trouvoit dfans ceux des Grecs ! Egﬁ wcro cum in bunc locum antca
' incidiffens o dixi, que rves ; & Mf{ﬁ’ ﬁ?ﬁ”iﬂéﬂm 3 MURC autem retexo orationem meam
ﬁ CHIN quce ﬁ!])é’?‘flf.f ??Zd?qu/zz n0b1$ Z‘.’:‘/?z ﬂ:t'mf 3 Gi’:a‘?fﬂ apem‘ perfgcemgﬂ; s CUT" ROW
equo antmo farear s Romanos ab hujufmodi perfelfione confelanda Semper abftinnif-
Jei Si tamen multo emendatiora funs que Rome videmus 5 quam que Le ~ Royus
Deregre attulit, fareatur ctiam ipfe necefle ¢off , nikil opus ¢ffe profeitione in Greciam , ni-
2L verborums integumento quo utitur , yt Grecanice architelture vuineribus medeatur .
Vs quod a religua fpe dejelus provecer in his ad fralpture clegantiam , nihil
q/; 5 A quidem | Caryatidas ad pulchritudinen Flore s quee in  adibus Farnefia-
i nis ¢t n g Urbe , proxime accedere 5 fed cuym Daltonum Romam ¢ Grecia
rovelfinm Conveni(foy, quereremguc ex ¢y quid de Grecie monumentis ﬁ'mirgt,iﬁgmm’;
ut




DELLA MAGNIFI CENZA DE' ROMANI, clxxxix
d’ Eleufi ne opporranio moltiffimi de’ Roman, alcurii e’ quali abbiam ritratto nclla Lavo-
1z XX. talche le perfone verfate in quefti ftudj /2 ovedrannodi qualimportanze py o ¢ffere per

Tarchitettura la ftoperta., non giadi uno, 0 di due capitelll Jonici , ima di tanti, che {enzala me-

:nomapre{ﬁpottan.rendcre - (truito chiunque ne ha yoglia .D1 queltt .l?ifb_gnavafchclil Sig. Le Roy
e veduti, o follemeno par-

avefle notizia, poiche & ftato lungo tempo in Romas © {e gliave

ziale, fon CErto: che non avrebbe detto, che i capitelli ] onici s che fi v6ggON0 inRoma,

fomparifcowpowré e difetsoft - Imperocche qual € 1l motivo 5 per cul li biafima ? Forfe

per la loro orrevolezza , € leggiadria ? Pel vario loro ornamento 3 Per la grave loro cpn_ill:
1

pofizione , cOme pi convenevole alla maefta de templi ? In che cofa dunque 1 capite

di Roma {1 allontanano Jdalla buona maniera? Forfe per lo {pazio -hutilmente vOtO ( Tawo-

Ja XXXIV. fig. I ¢ 1V. ) fra il pulvinare, ca ipOtraChElio? Forfe per'ornameato enue € mind-
to ( Tavola XX. figural.) da darf1 per efemplare _p’iuttoﬁo alle fanciulle che rFicamano, €he
a gh architetti # Conofco , he le qualita precedcnti {fon degne di lode , ma le __poﬂerio-
1i da noi offervate ne‘capitell di Grecia non poflonoeliger, che biafimo . Non intendo peraltro
dir cio dituttl queiche ho riportati nella Tav. XX. bafta, he ve ne {iano alcuni, che fieno tali, da
far vedere , CON quanta_ra_gione.abbia detto il Signor Le ROy 5 che tut€ i capitelll Jonici di Roma
{ono mefchini, € {enza ornato 3 giacche ,s’egli haa dirfioluna, o Paltra di quefie cofe ,alcuni di
efli, inparagonc di queld’ Brettco; piuttoi’to.{émbra'no.ab_bondare , chelcarleggiare d’ orna-
menti. Malodipure il Signor LeRoy, quanto yvuole s queﬁo {uo Cap'itello 3 @o antcponga , {e
gliaggrada, a quei di Roma: ma che pot egh aferifca, che fino ad ora ¢ {tato incognitos, quefto
s & cio che io non fo.ben intendere. Eraitato pubblicato p rimieramente dal S1g. Pococke aflie-
ane co_gli_a'ltri monumenti d’ Egitto, © di Grecia, € nell’anno MpceLrL dal Sig.Dalton-; e molto pri-
ma lo avean difegnato € portato a] lor maeftro Buonarrott 1 difcepoli da lui mandatiin Grecias
come racconta altrove lo (teflo Sig. Le Roy. Or come s’ accordano quelte cofe con quel cheglt
{erive di quefto capitello, che fino ad ora non Jen eraavutd alcuna idea? _
CcCXIl. Maritorniamo a1 monumenti della Grecia,che avanzano- Uno ¢ la lanterna detta di
Demoftene , edifizio di maniera Corintia molto picciolo £ Tazﬁ.XX.ﬁg-ﬁh) ) g'iacché , fecondola
Ee{’timon'ian_za del Sig. Le Roy , 7207 ha cinquc piede di largo. Quefto monumento s oltre ’avere
i dentelli pofti faor del fuo luogo, & coperto come da una coppa rovelciata, €atrc manis
chi. Lafommitadieflo dal S1gnor Le Roy ¢ detta fiore, ma ell'¢ piattofto il pic della coppa
voltato all’insi1, € che in cima i ftende da una partc € Jall’ alera: ed effa, ed 1 {uoi orna:
mentl non verranno forfe approvati da qualcheduno, per {embrar troppo triti, € noD tanto
gravi. Quanto 4]l altro, che chiamano torr€ & Andronico, ode’ venti, eccoilfe atimento del
1gNoT Le Roy: Quefto monumenso no7 pub r1CCVET pregio dai dettagli della Jua architetturads
¢ perciv ho creduto di poter aftencrmi dal darnei profili . Lazsorre al di dentroe poco decora-
ta.La cornice d abbaffo & d’un peffimo difegno ... Le piccole colonnes che fianno 1% al-
t0, fon praniase in falfo fopra unalifia ~otonda . Credo,che <3 bafti, per non dirne dipiu,ma
plut.[OﬁO per maravigliarmi, come mai , eflendo queflii monumenti pervenuticl 1:1:.1119. Grecia,
sbbian a efler cotanto millantati dal Signor Le ROy ! Per quetli forfe egli abbomin? quel che
{ono reftati immuni dalle devaftazioni di Roma? quegli, che in paragon di 'que{h‘ﬁgh,a[}'“}“ra
come perfettiflimi, finoad annoverare fra® trafcuratii Romani , 1 qualls zcondoch¢ egll {crive,
forfe _npmfaqn rra@ar{azo ne’ Jor monil mentl tutle Je pmﬁrzz‘ oni 5 cheft ritravgwﬂﬂ inquct de
Greci? Effendomi dianzi imbattutoin queftopaflo, 10 diffi cio, che credetd fare propolitos
ora per altro mi difdico: 1mperocché, (¢ cid che di fopraci€ (embrato difetrof0, € tato quello
che ha rendute pel‘fctte le opere de’ Grecl, perché dovrd 10 avere difficolta di confeflare
che 1 Romani hanno fempre {chivato d; abbracciare st fatta perfezione > Ma f& quel che veggia-
mo inRoma {ono tanto pitt correttidi quel portatic'i di lontano dal Sig. Le Roy, anch'egli{ara co-
firetcod ?Onfeﬂam , che non v ¢alcun bitogno d -ndare in Grecia , € ¢ tampoco di quell’ am-
manto di Pfu'ﬂlﬂ , ch’egli ufa per medicar le ferite dell'architettura de’Greci- lmpemf::chéz anulla
gloves ch’ egli, perduta ogn’ altra {peme ricorra all’ eleganza della fculturas dice, che le
qumﬁdl .{C.m belle poco meno Jella Flora, che ¢ qui in Roma nel palazzo de’ Farnefl1; ma
eﬁex}dom 9 a.beCCﬂtO col Signor Dalton dopo il {uo ritorno dalla Grecia , ed avendolo
richicfto del fuo parere intorno a qu:f:.i monumenti,b "e

mi diffe con quell’ ingenuita s ©
= {ua
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ut folets faffus ¢ty Caryatidas quidem mediocri artificio effe, cleganti verg fizna quce-
dam mutila, que funt Athenis in Lympano pronai ;s Minerve ; cetera, que vidijfer,
mier que ca fint, que Le-Royus deferipfis, ejufimods cfles ut fi cafu aliquo intercide-
rent, nibil damni bonarum artiym, cultores falturi viderentur At in ca peregri-
natione aliqua fortafle Le - Royum fugering , que majoris momenti offe poffent? Id
ego fufpicari de tant; viri ﬁdulqu.t_e non. poflum : erym numquid &9 Bonverinm
latuerunt , hominen Jumma item diligentia, &5 barum artinm in primis fudiofum ?
Hic autem paully ansequam Ephefi virg decederet , literis ad Dominicum Auguftumne
Braccium dais ita feribis: Le anichit, che f; veggono in quefto paefe, fono cost in-
teriori a quelle d'ltalia, che folo una curiofita infaziabile di veder cofe incognite pud auto-
rizzar I'imprefa d’un cosi lungo € penofo viaggio. Sicché la foddisfazione principale , che
fe ne pofla cavare, ¢ di rimirare un belliflimo paefe, di cui non v ¢ montagna, filume, o
prato , che non fia celebrato da qualche autore antico . Qual cofa perd v' ¢ in materia
di fabbriche ! Hoc 11 teftimoninm Solum ¢ff Jed ctian Judicium cum de paucitate
operum Grecanicorum , tum etiom " de mediocr: eorum artificio . ldem dico de Dal-
toni refponfy.

CCXIIL  Sed multy gravius eff, quod ipfe narras Le-Royus ®; air i sLudovis
cum Magnum Galliarum Regem certis bominibus , in Greciam s & Romam ablega-
115, antiqua MOnUmCnta, que uirobique ¢ffent , deferibi mandafle, fed cafu fatum cf-
Jes ut , que deferiptae Greecia Jucrant, [chemata amirzerqmz{r. Quis hoc credat, ans
purets tanto Regi, & fummao bonarum artium patrony, difficile fuifle, ea irerum refi-
cienda curare? Sed cum, nfpelfis utrinfque populi operibus, academiam R ome potiffr-
mumt ad informandys ltberalibus hifte difciplinis Gallos homines inflituir aperte quid
de utrifque [fentires oftendit Quanto  frilicet interpally Romana monumenta Gre-
canicis antecellerent. Hoc Cg0 maximsi , ﬂzpjewg'ﬂz'miqm Principis Judicio & auBForita-
t¢ ita moveor, ut /zzpﬁrz,'dcamzmg pusem  comparatione hac in pe 4ll, utl; qui enim
Rome vivunt, modo” harum arvium cxperies nom fint , intelligens i per fe, quocum-
quc f¢ verterint, in quanta veterun nonumentorum copia & varietare verfentur.
Nec vero defunt qui ca diligenter viriculy defcripea retulering in codices, quod & ipfe
feci_ multa adbibita curg nom ita pridem, ut ex bis aliqua in eos ctiam qui ad
Iraliam non accederent , utilizas redundaret ; quibus quidem  artificibus ¢o majorens
haber: fidenm arbizror porrere s quo magis adnitendum iljss Juit, ne que fthemata ederent
ca aber'r;zrc’m @ veritate ; nam conferri cum ipfis monnmentls ¢o facilius poffunt, quo pro=
pror lralia eff, & major ad eam advenarym concurfus , qQuam in Greciant. Nec 1deirco
beee commemoro quod de iis, que lines pidta ad nos peregre deportantur, & prefortim
¢ Grecia, Jifpicandum aliquid putem . Pungit me tamen, quod videam , non omnes , qui
Wiinc adveniunt, & ecadem viderunt , in eadem ¢fle fententia. Sunt ening qui capitulorum,
& aliorum operum Jealpturane mirifice extollans aliqui de eadem vix commode Jen-
tiant: quidam edificia nobis oftentant , perinde ac vel adhuc Jerme exflarent | el
ita olim exflitiffen ; alz'i. eoruie locum tantummody Juperefse ajunt , & gaédpmm
preterea rudorum, cx guibus tamen nihil rery; palfit cognofti: nonnulli eundum in
Graciam clamant , fi qui in architetura pofse alquid velints ypr pauci contra la.
borem s & operam frufira fuficpruros, fi 2d faciant. In jpis ambagibus , quid confilii ca-
piam , aut quem potiffimum [fequar? '

CCXIV. dlgjoren: tamen adfert mibi dubitationen id y quod reperip apud ipfum Le-

Royunz
(@) Louis XIV. défira que les Frangois remontaffent plus haut . - + Il envoya des deflinateyrs fouiller Jirss
les ruines de la Grece méme » afin que , comme Jes anciens Romains > nous pullions Puifer dans fes fources
fecondes [es principes de I architefture . .. . | | Quelqu’ infruftueux qu’ aient été ceg voyages , ou parceque

ToBx qui les firent y N€ remplircnt pas les gra‘niies vues du Monarque qui les leur ordonna , ou par la perte

€ lenrg deffeins 3 ils n’ ont cepend-'_iﬂf pas cte enti€rement inutiles | €N apprenant Y tous les peuples qui
cultivent y beaux arts | qu’ il reftoit dans le Levant des monuments dignes de leur curiofité ; il ont frayé
la route aux particylicrs capables de les entreprendre avec plus de fuceés,
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fiia propria , chele Cariatidi fono dimediocre fcarpello; che in Atene alcuni refidui del baffori-
lievo ch’ & nel timpano della facciata del tempic di Minerva, {ono belli ; e chetutto il refto con
quel checi ha defcritto il Sig. LeRoy, {e peravventura venifle a perire, i profefloridelle belle
arti non ne riceverebbero il menomo danno. Ma al Signor Le Roy pofiono in quel fuo pellegri-
naggio effere sfuggiti di vifta i monumenti di maggior rimarco ! A me non lice {ofpettare
dell attenzione di si grand nomo : ¢ poi doveano “liresi eflere sfuggiti al Signor Bouveri,
uomo parimente diligentiflimo, ¢ de’ pit intendenti ingenere di quefti ftudj? Or quefti in una
{ua lettera {Critta al Signor Abate Domenico Augufto Bracci da Efefo, ove poco dopo fe n¢
mori, cosidice: L¢ ﬂﬂfffﬁjnﬁ 3 Cbﬁﬁ’?){?ggﬂﬂo in qzzgﬁﬂp‘{zc’ﬂ? . J0720 Cosi j;gfgr-jarz' a qugﬂg d lra-
lia, chefolouna curigfita infaziabile di veder cofe incognite pub aurorizar b imprefa d’ un
cosi lungo ¢ pengfo viaggio . Sicche la foddisfazione principale , che fe ne pofla cavare, ¢ dt
rimirare un belliffimo pacfe di cui mon v é montagna, fiume, o prato, che non fia flato celchra-
to da qualche autore antico. Qual cofapero v’ ¢ in materia di ﬁ:bbricbe I Cid non {olamente
& una teftimonianza , mac altres una decifione, quanto alle opere Greche, ¢ del poco lor nu-
mero , ¢ della mediocrita dellor lavoro. Lo feflo dico della rifpofta del Signor Dalton.

CCXIl. Moltopit rimarchevole ¢ quel che racconta lo fteflo Signor Le Roy @ ; dicendo,
che Luigiil Grande Re di Francia ordine ad alcuni nomini, da lui efpreflamente inviati in Gre-
cia,ed a Roma, di difegnare oli antichi monumenti che rimanevanonell’ unoe nellaltro pacie 5
ma che il cafo porto, che 1 (marrifero i difegni ch’erano flati fatti di quei di Grecia . Ghimai puo
creder cid , o perfuaderfi, cheaun Re si grande , € protettor {ommo delle buone arti, fofle dif-
ficile il procurarne de nuovi? Ma allor chegli, dopo aver vedute le opere dell'una e V’altra nazio-
ne , iftitul in Roma un’ accademia per ammaeftramento de’ Franzefi in quefte arti Jiberali ,
diede apertamente a divedere, che cofa egli penf 2va dell’une e dell'altre, cloe a dire, quanto mag-
gior fofle il pregio de’ monumenti Romani fopra quelli de’ Grecl . il giudizio, € I' autorita
di quefto {fommo € {aviffimo Principe mi fa impreflione tale,, che fimo fuperfluo di venire
in quelto propoﬁto ad alcun paragone ; giacchc quante {ono in Roma le perfone verfate 1n
queftearti, {iaccorgeran da per Joro , in mezzo a qual copia, €2 quante {orte di monumenti an-
tichi {i trovano da qualunque parte i volgano. IN¢ mancano Jltresi coloro , che glihanno dili-
gentemente delineat ne libri col bolino, com’ anche ho fatt’ io con molto tudio , non ha
gran tempo -acciocche ne prov enifle qualche vantaggioanchea chinon fofie per venire in Italia:
a’ quali profeflori tanto maggior fede giudica doverf{i avere , quanto pit grande ha dovuto effer
la loro attenzione , che 1 lor difegni non (i difcoftaflero dal vero, potendo-ﬁ quefli tanto pilt

.

facilmente confrontare cogli ftefli monumenti , quanto piu & vicinal Italia, € quanto maggiore €
il concorfo de’ foreftieri, di quelche {ia nella Crecia . Ne cio rammento perche io tema doverfi
aver qualche dubbio de’ difegni che ci vengono da lontani paefi, e {pezialmente di Grecia. Non-
dimeno mi reca del fattidio il vedere, che quei che vengono da quel'ie parti, € che han vedute le
ftefle cofe,non fon dello {teflo parere.lmpemcché alcuni decantano per tante maraviglie le.ﬁ:-ulcu.
re de’ capitelli, e delie alire opere altri appena ne hanno un qualche concetto: alcuni c1 fan
vedere degli edifizj, come quafi per anche foflero interi, ounavolta cost {tati foflero s altrl
dicono, che ve ne rimane folamente il {ito con un qualche avanzo , da cui per altro non puo
ritrarfi cofa veruna dicerto: alcuni efclamano, che , a voler faper qualche cofa in architettura,
bifogna andare in Grecia ; all’ incontro non {on pOChi quei , che dicono efler queﬂ.o un viagr
gio inutile ed una fatica gettata. Or fra quefti contra‘ti a qual partito m’ appiglieré jo, o achis
prefterd maggior fede?

CCXIV. Mida poivie pit da dubitare cio , chs ritrovo preflolo fteflo Signor Le Roy nella
bbb2 “defcri-

L —

(4) Luigi XIV. defiderd , che i Franzefi incominciaffero da pitt alta origine « » « Invid de¢ difegnatori a ricet-
care nelle rovine della Grocia medefima ; affinché not , come gli antichi Romani poteflimo efaurire d*—"l\lﬁ fue
forgenti faconde i principj dell architettura . . . Avvegnache quefti viaggl fieno fati infruttuofi , o perche quei
che li fecero, non foddisfecero alle grand’ intenzioni del Monarca , che ne diede l?r() la CO.mfne{’ﬁm}c , 0 per la
perdita de’ lor difegni ; tuttavolta non fono ftati affatto inutili , infegnando a tutt 1 popoli 1 quali coltivano le
belle arti , che rimanevano in Levante de’ monumenti degni della loro curiofith ; eglino hanno aperta la via ai

particolari capaci ' intraprenderli con maggior riufcita
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Royum in  deferiptione adis Augufti , quae Pole e in Ifiria © . K co-
umnas pronai ita conformatas oftendit i fuo Jehemate , ut , quemadmo-
dum  trunci  dborum  folent 5 paullatim o dum " astolluntur , augeftant ab
imo ad  medinm 5 quo loco cum aliquanto plus  jusumuering ( bunc aultum
Vitruvins s & Greci ¥~ wvecant ) , pawllatim & certa lege iterum  de-
crefcunt 5 donec gractliores ‘qfeﬁm definant in Summsmn ﬂ‘apum . Hee a
pronaz  latere ;3 wubi wvero Gufdem  froutem wmobis Le - Royus obvertit 5 co-
jumne , que in co funt , comi formam , aut pyramidis referunt ,  per-
petuo  dulfln ab imo ad fummum decreftentes tanquam in  apiceme defitu
re . Jam wvero quis mom imgelligit , ex hoc illud confequi 4, ut que im utro-
que promai anguly columne funt , eas oportear & im medio augeri , quod
entafim habeant , & Simul cadems mon anger? 5  gquod pyramidum fimiles
Jint 1 Id autem  fieri wullo modo poref . Ex aliguot veterum  monumentis
colligimus ) JM?’&’{“ entafts adjectionem ex Etruftorum d{ﬁ‘jpﬁna fuifle 5 mam
& Adbe n Aaguicolis , de qua  alibi  diximus ejufmodi  columna  cff
in ruinis  @dis Tyftanice ( Tab. XXXL hg. VL ) 5 & Rome , quo mos
bic tramficrat ab Erruftis |, ante quatnor in  vetuftiffimo  C. Poblicii fi-
pulcro  prope  forum Martis ad radices Capirolii ( Tab. XXXI fig. VIL ).
Contra apud Grecos wvocem  ejufdem  entafis imvenio 3 ex que  patct 5 rem
ipfam cis motam  fuiffe : faltitarum tamen id ab  eifdem unquans  effe
Ji monumentis  flandum ¢f , que adferuntur ¢ Grecia , dicere wnon pof-
Jumus : columne cnim templorum , de  quibus differuimus , irem que in
wdibus  Aygufti 5 &  Hadriani funt Athems , omnes pyramidum imagi-
nem  referunt 5 mulle  Albanam colummam  imitantur » aut antas Poblicii .
Quare quid movit unguam Le -~ Royum , wt columnas in Ifria , que
in_ipfa ltalia ¢ff , biformes mobis gffenderes ? Nolo  enim dicere , ipfuns
neftiffe , qua forma cffens o aur  lapfum  fuille  fefinatione , & me-
moria . Sed bwec , etfi culpa vacent , iis tamen que peregre ad-
vchuntur ., fidem wmon  parum’ infirmant :  ex quo tardiores ctiam  aliqui
Jiunt s me dluc abcant , quo cum pervenerint  , mihil fe wovi didiciffe
ateantir .

CEXY. .E.r Vero  cum  toties Afia 5 Jepins etiam Grecia peragrata fit
& que ibi crans , omnia defcripta 5 quid eff |, gquod ibi quidam  cx-
quirant zzlzﬁerm; 5 per:nde ac ooy U ﬁjrpes e terra o Iitad In ea re-
gione ex  amiquis  arthitelure  raderibys tanquam ¢ quibufdam  femini-
bus , move paffim «des , move porticus , & adificia witro Subnaftercntur ?
Qud 5 inquam , requirant © An fladinm , & Pyrei portum , aut Pha-
lere 2 Nimirum & campos ubi Troja fuir . Quid “enim  baber |, quod  tan-
to Jabore adeundus fir awt _incultus agri tradfus , aus mare certo fine con-
clufum o wbt mnlle  edificiorum  ruing Sint 5 aut ita wmodice (& incerre
wt s Jo ad orthographiam eas redigere  quis welit , e ex ingenio
porius s quam  carumdem  dulu conformata videatur ?  Ildem dico  de
theatris Athenienfi &  Spartano , ex  quibus quanm  parum reliqui eff
& id fpﬁ:m quam dubinm ! Nfgﬁf qui.s‘ s theatra ea unquamz fg]..
Je s mom jacile ., gpimor , vincet , effe qui adferuis . Quod fi
informia quoqie rudera , que Rome [fint , & per ltaliam , preclaris
appellare wvocabulis  lrali vellent corumque mnom 1ma  tamtum  fequi  vefti-
gta , [fed [fromtem etiam o totamque  molitionem defcribere , perinde ac fi
oculis  cermerent 5 quod  re - ipfa  divinarem quo  loco mom  mauma-
chie , wnop pretoria , & alia id genus  edificia  digito monfirarentur 2
Sed  ignorgre = hi Je ingemuc  profisentur | gquod  neftinny  ( de fdpie;gn-

° us

(1) Part. 2. fus oper Tab, XX1X, f5.11. Tab. XXX fig. L.
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deferizione del tempio d’ Augufto che ¢ a Pola nell’ Iftria ¢ . Moftra egli nel fuo di-
{egno le colonne dell’ antitempio formate in_maniera , che , a gujﬁt det sronchy e
oli alheri , @ Mano a mano cpe‘ s’ ergono m_groffano da pi_é fino “al mezzo , ove ak
quanto pitt ingroflandofi ( b’ € quell’ accrefcimento che Vitruvioed 1 Greci chiamas
0o entafi ) » vanno pol @ poco a poco regolatamente diminuendofi e facendofi vie

iy gracili fino alla cima . Cosi fon clleno nel laterale dell’ antitempio ; all’ incon.
tro , ove il Signor Le Roy ¢ fa vedere la facciata di quefto antitempio , le colonne
di effo fono di figura conica , 0 fia piramidale , diminuendofi con ugual tenore dal
fondo alla cima , come s elle aveflero a terminare in una punta . Or chi non com-
prende , venir quindi in conféeguenza , che le due colonne angolari dell’ antitempio
debban efler ingrofiate in mezzo , perch¢ hanno I’ entafi , ed infieme non ingrofla-
te , perche fon {imili alle piramidi ? Ci6 non pud mai effere . Da alcuni antichi mo-
numenti raccogliamo , che queﬁa giunta d’ entali era ftata infegnata da’ Tofcani 3 1m-

erocché una colonna cosi fatta ritrovali fra le rovine d’ un tempio Tofcano in Al-
ba negli Equi , di cui altrove parlammo ( Tavola XXXI. figura VL ) ; ed in Ro-
ma , dove 1 Tofcani ne aveano introdotta I ufanza , cosi fono quattro pilaﬂri dell’
antichiflimo fepolcro di C. Poblicio preflo il foro di Marte alle radici del Campi-
doglio ( Tavola XXX Sigura ViE) . all incontro di queft’ entafi trovo preflo i
Greci il vocabolo , da cui apparifce , ch’ clla ancora ad cffi era cognita ; ma
non . poffiam dire , che I* abbiano pofta in ufo , fe i ha a ftare a monumenti ,
che ci vengon di Grecia : imperocche le colonne de’ templi , de’ quali abbiam
trattato , come anche quelle d’ Atene ne’ templi d' Augufto , € d’ Adriano , fon
tutte piramidali ; non Ve o & alcuna fatta a fimilitudine di quella d’ Alba , o de’ pi-
Jaftri di Poblicio . Or per qual motivo il Signor Le Roy ci fa veder Ei-
formi le colonne d Ifiria che pur ¢ in Italia ? Jmperocché 10 non vo’ dire ,
che non abbia faputo , di qual forma clle foflero , o che per freta , ¢ dimenti
canza egli abbia errato . Ma cio , comecche fatto fenza malizia , nientedimeno di
minuifce non poco il credito alle cofe , che fi portano da’ lontani paefi = il per-
che alcuni ancora vie pitt i {vogliano d’ andare in quelle parti , ove giuntl , abbiano
poi a dire di non avervi apprefo vera cofa di nuovo .

CCXV. E vaglia il vero , effendo ftata tante volte ftorfa I' Afia ; e molto
pit la Grecia , ed eflendo ftato defcritto quanto mai v era che pid refta ad
uno da ricercarvi 3 non altrimenti , che , come le piante {orgono dalla terra , COe
si in quel paele dalle antiche rovine dell’ architettura , come da tante f{ementi ,
aveflero pur anche da nafcere a loro talento qua € 13 nuovi templi , nuovi por-
tici , ed edifizj » Che pil rimane , dico , da ricercarvifl ¢ E:or('e lo ftadio , e ’]
porto del Pirco , o di Falero ! Diciam pur anche , Z camp: » dove fu Trgja .
Che cofa v' ha egli di particolare , che con tanta fatica debbafi anda_r a vedere
o quel tratto incolto di campo , o quel mare racchiufo da certi limit s OVE POl
non rimanga fegno d edifizio , o , f¢ vi rimane , I’ avanzo {ia cosi poco ¢ c}ub-
biofo , che a volerne fare il difegno , queflo fembri fatto piuttofto @ Capriccio
che colla {corta di tali rovine ? Lo fteffo dico de’ teatri d Atene , € di Sparta ,
de’ quali quanto poco , ed incerto ¢ quel che ne rimanc ! Neghi taluno , che mai
{jano {tat1 teatri , ﬁ]ppODgO , che non fara cosi facile a chi gli ha aﬂ"e.ntl per
tali , il provarlo . Che fc gl ltaliani voleflero illuftrar co’ nomi le anticaglie €ziane
dio sfigurate » che fono :n _Roma , € per I’ Iralia , € mnon {olamente delinearne
le piante , ma la facciara ancora Conl tatto quanto il reftante della mole , come
{¢ aveflero innanzi agl occhj quel che in realta non farebbe , che una loro im-
magin&zione 3 Ove non i molitrerebbono a dito naumachie pretorj , ed aleri
edifizj di {imil genere ? Ma eglino confeflan liberamente d ignorare Ci0 , che non

anno ( parlo , come ben fi dee {upporre , {ltanto degli uominl fayj ) ; pon
ccc cre-

(1) Part. 2. della fua op. Tav.XXIX. fig.IL Tav.XXX. fig:I.
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bus wiris o, ut par ef , tamum lguor ) ; vulgi  nomenclationibus
credunt 5 improbant  ctiam  popularium  fugrum Juperinductas  ruderibus  or
thographias , que fiant fine tmagna caufla , &  ypere probabili . Si quis
ab  effdem  percuniterur 5 mum  quod fuperfit apud  cos  fladiornm  veffi-
giume , megabunt non  quod  mullum  apud eos olim Sadinm  fuerir , ex
Slruxerar cnmim  Domitianus 5 fed quod ca penitus  interciderint ,  [radio-
rum . loco  thermis imflitutis . Si o portuum religuias  requirat ,  Antiatem
oftendent , Oftienfern 5  Centumcellanum antiquis  molibus  fuperftructum
& alios ruderibus ita  ad |hanc diem cxftantibus , ut tora  corum Con-
Jormatio poffit  agnofii . Tf-”fﬂfm' vero ' amphitheatra , circos , thermas
quid memorene 5  quorum non. leviter wmprefla vefrigia Jed  corpora , us
ita dicam , Iipfa , mutila illp quidernz , & deformata Jed  tamen
corpora  Iintuemur ? Eritne Jo qua de s Jrar  ab hofpitibus  men-
720 5 quod  Grecanicis  poffint opponcre :  Neque wero Gracos , aut
Le - Royum in contentionem  cum  Romanis e aquednitibus ,  puto , effe
venturos i wmins  emim  illi  parictinas Jadabune ,  quem  Athenis Hadrig-
nus exfiruxit o, umius , inquam 3 nam  ducendarum aquarum  artem Greci
“om rendcrunt -z comtra  quam  multos oftendent Romani , quanz  nobiles !
mmtercifos  quidem , & remporum  injuria — corruptos ,  qui - tamen  art/f-
2o, & [fpatii , quod emetichansur , lmgitudine aliis ctiam Gracorun  operibus
antecellunt .

CCXVL  His dgitur , que hallenus  divimus | monumentorum  dgjela
propz;gmzczzﬁs. Grecia , quibus artes  tueri s rtanquam  in  clientelam  re-
ceptas 5 aliquibus  videbatur R0 ofries - e, autee i gii il profi-
Ctfcantur  fludiorum  caufla , quid afferes in medium ,  quy eps inflituar ?
Non  capitula , ex quibus 5 fi  Eredbeum.  excipias s mullum fupereff , quod
cum  Romanis  poffic ‘conferri 5 wmon  colummas | quibus  longe  plures Rome
Junt  cujufvis generis , & magnitudinis ; wmon Signa , & anaglypha , quo-
rum  pre  Grecanicis  fumma  Rome copia eft , & clegantia T3  nom " de-
mique  cujufois  alterins generss artificia ,  quibus ita referta  lralia hn
ur merito  dici. poflic , non  alibi  Greciam s quam  in  ltalia , effe  re-
quircndam .  Negue . vero  objiciar  heic aliquis , monumenta bec efle ma-
gN3; CX. | parve GRS TOReBII S, - gyt ok corimm imftituto a Romanis con.
ciunarta 5 mon  cmint modo  quarimys s uter  horum operum  auSor fir
Grecyfnc  populus 5, an  Romanus , fod guz  Jocus aptior fit ad bas are
s¢s addiftendas , Roma mne , an "Grediia @ Alers quid  oblatura fir
adeuntibus , vidimus : hec quid homines , fi eo perrexerint O | laflos
maris , & wviarum , militieque architefonice  docehis Joonec e que
reculimus , poref s mec weteris , aut recemtis  archireSure rarioncs ' Unum |
apimr . ngad & b mﬂ"_ﬂﬁ’ﬂmﬂ?‘ 7 & quo quafzi i wéfﬁ:i‘ agnofcent
gradius nimirum nOR HnIuS- iempli ., - guapssaliorius: Jed  ommnino ommium .
ctiam  ¢jus 5 quod Concordie Jacrum  Agrigents Jupereft  in Sicilia rationis
Grecanice ( Tab. XXIL fig. IIL ) . Hi tanta  altipugine Junt , ut oo &
vigingi ynciarum  menfuram  cxcédant . Enimpero ' a4 ufumne , an ad
offcntationene gradus tam  abnormes compararos dicemus ? |Jig profeéto , air
Le - Royus : 1 parolt , que les Grees s appliquoient moins 3 faire ces
Marches , qui environnoient leurs temples ; d’ une - hauteur faclle 3 monter :
qu'a Jes proportionner a la grandeur_ de I’ architeCture . Preclaram gran-
ditatem quamt  quarnor , aut quinque , qut Jex  modulorum  columne

viacrentur V' Verym aut multo proceriores  fuifle  Graecos oporzet ¢o  tempore ,
&S cruribpg longioribus 5 aut , fi id wnon g quod certe  non _ﬁfi,to}
{ZJH

(1) Horat, lib. 2. od. 6,
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credono alle denominazioni del vulgo ; e difapprovano altrest i difegni  applicati
a quefta € quella rovina da’ lor paefani , qualora non Vi fia ftato motivo grave,
e veramente probabile di cosi fare . Se talun li richiede , fe rimanga appo loro
verun veftigio di ftadj , diran di no : non gia perche non ve ne {ia mai flato al-
cuno , poich¢ ve lo avea pur fabbricato Domiziano ; ma perche fon del tutto pe-
riti, effendo flate fuftitwite in luogo degli ftadj le terme. S¢ domandera delle reliquie
de’ porti , moftreran quello & Anzio , & Oftia, di Civitavecchia , fabbricato fu le
antiche fondamenta , ed altri , i cui avanzi per anche fon tali , che f& ne pud ri-
conofcere I' intera lor forma . Che dird poi de’ teatri , degli anfiteatri , de’ cir
chi , delle terme , di cul rimiriamo non gia le veftigie leggiermente imprefle ,
ma , per cosi dire , i corpi medefimi , mutilati , e sformati sl , ma corpl per al-
tro 2 Or ayranno eglino che contrapporre ai monumenti di Grecia , qualora 1 fo-
reflicri ne tengan loro difcorfo ! Ne& voglio poi credere , che i Greci, o 1 Si
onor Le Roy fiano per venire a contefa co Romani intorna agli acquidotti ;
imperocché non potran produrre , che I’ avanzo di uno di efli fabbricato da
Adrianio in Atene ; di uno , dico , giacché i Greci non ebbero I' arte di condot-
tar le acque : all’ incontro quanti ne moftreranno i Romani , e quanto magnifici !
tronchi, egli € vero , € guaﬁi dall’ ingiuria de’ tempi , ma da anteporli a quallivo-

glia altra opera della Grecia ¢ per [ artifizio, € per la lunghezza del tratto , per cui

venivano .
CCXVL Deftituita per tanto la Grecia della difefa de’ monumenti fin qui riferia ,

co’ quali fembrava ad Jcuni ch’ ella difendefle le arti come tenute {otto il fuo
~trocinio , ove fi rivolgera ella , o fe qualcuno fi trasferira la per iftudiare , che
oli porra clla avanti per iftruirlo 2 Non gli moftrera capitelli 5 perche, toltone quel-
lo d’ Eretteco , non ve 1’ ¢ uno da poterii paragonar co’ Romani : non gl moflrera
colonne ; effendovene tante pit in Roma di qualfivoglia {orta © grandezza: non_ gli mo-
firera flatue , n¢ baffirilievi 5 de’ quali trovafi in Roma in paragonc di quei de’ Grecl
un® eftrema copia ed eleganza: non gli moftrera finalmente lavori di quallifia altra {pe-
cie ; eflendone I’ Italia talmente ripiena , che ben puo dirf1, che la Grecia non {1 dee
cercare altrove , che nell’ Italia . Ne qui poi flia taluno ad obbiettare , che una
gran parte di quefti cronument, fono itatl tolti ai Greci , o fatti dai Romani &
condo la- loro maniera ; imperocch¢ ora non andiam cercando , chi fia ftato I’ au
tore di tali operc , f¢ il popol Greco , O i1 Romano ; ma qual fia il luo-
go piu a propoﬁto per apprcnder queﬁe arti , fe Roma , O la Grecia ? Quel-
la , gia abbiam veduto , che cofa fia per offerire a° foreftieri : ma quefta che co-
{ mai infegnerd a coloro , che i troveran cola franchi dal mare , c{rzZ viag.
gio , ¢ dalla milizia architettonica , {e n¢ le cofe da moi riferite , ne I’ anuca, o la
> oderna architettura pud loro infegnare? Una cofa {ola, a mio credere, clla inlegnera,
di cui efli rimarranno ammirati , € per cui i Romani dovranno chiamarfi vintl 3 cm_é
a dirc , i gradi , non d’ un fol tempio , ne di due , ma univerfalmente di tutti,
¢ di quello altresi che rimane a Girgenti in Sicilia , confagrato gia alla Concordia ,
anch’ eflo di manicra Greca ( Tawola XXIL figura HL ) . Sono quelti tanto ala ,
ch’ eccedono la mifura di ventott’ once . Daddovero I Direm noi , che gradi cosi
fnifurati fieno ftati facti per ufo , o per oftentazione ? Appunto PEr efla , dice
il Signor Le Roy : Sembra , ik wol fare 1 gradi zoche gHranano. ar.
sormo. @ dor templi , meno badaffero alb altezza agevole a falitfi che a pro-
parziamrk alla grandexza dell “architestura . Bella grandezza , raccomandata  poi
a colonne di quattro , o cinque , O {ei moduli ! Ma o doveano i Greci a que’
terpl ¢fler molto pit alta, € di gambe pid lunghe 5 0 » f¢ non € cosi , come
cerramente non fu , che cofa fard ftato de’ vecchy , € de fanciulli , ed altresi del-

le donniccivole ? Suppongo , ch' elleno , allor che andavano ai templi , fi faran
ccc 2 por:

(1) Orazs lib, 2. od. 6.
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quid fenibus falum , &  pucris ¢f , quid ctiam  mulierculis ?  Scalss
opinor , ab cis gefiitatas , cum @des adirent |, we adity probiberentur ;
quemadmodum 5 cum._ ad  wmofirates  accedunt fefjulas  adferre  modo Jecuns
alique  folent , me [tantes audiant comcionem . Quod fi probata Romanis
fuiffer Le - Royi ratio . guUa ﬁ';fgzde Greecos excufar , in  quantam = bi
altitudinern  gradus  edium  extuliflens , cum  mulro magnificentiora Grecani-
cis eorum cflent adificia 1 Az, fi gradus infpiciantur theatri Marcelli
fi antiquiffime edis exira  poriam Capenam , Baccho olim , munc Sando
Urbano ~ facre »  cujus gradus ur id ipfum  cogngfeerem , humo amota
retegendos  curavt o fi amphitheatri  quoque Flavii  tam ii , qui proftant in
ipfo aditit quame . qit a  Qomitoriis in_ fedilium  ordines tranfitum  pr g
bent 3 Jacile imtelligemus , wmom alinud Romanos Jpedalle ,  quam ur |
mollita  afcenfus afperitate ,  facilis pararctur introcuntibus  aditys quare
in eodem amphitheatro Jealas o quibus  popuiys difpertichatur in cumeos , ita
imflitucrums 5t fingulis  fedilibus ,  quod  major “in ¢is altitudo requircres
tur  ad  commodius  affidendum ,  bini  refpondereny Jealarum  gradus ; ita
enim falum acceperant ab  Etruftis , a quibus thearrorum ctiam morem
& opificiume  didicerant ,

CCXVIL.  Quam acrc igitur firiptum ab Inveftigarore e¢ff , Romanos ita Gre-
corum vefligits in  architelura inflerifle , wut religiont Jibi  ducerens ab eis
vel larum  unguem difcederc ! Secuti illi  quidem  non pauca  funt ex Gre-
corum infiituto , atque aliqua ctiam Jortaffe  vitiofa quod recufandum non
uit im  tanto  populo s & in tam variis , ur ufvenit , voluntatibys , di-
firadifque  [fententiis 5 fed multa criam , que viderant in  Graecorum operi-
bus , corrigenda potius , quam imitanda cenfucrunt . Utingm vero mnon tans
pauca  [fupereflent in Gracia  veterum  monumenta | plura , opinor , deprehen-
deremus , que Romani confe@anda  nom duxerint 3 cum in - iis , que adbuc
exflant , Le - Royi praedicatione  wnobiliffimis , tam multa Jint , a quibus recef
Jermt . Quod fi que Rome videmus , cum  architeGure regulis ~ magis  ut
plurimum  confentiunt , &  mulio etiam plura  funt , quam Grecanica ;
quis @quo amimo ferar 5 illa traduci , & minus idomea ad homines erudien-
dos putart 5 his vero laudem plena manu  tribui , bec extolli » & digito
monfirart, ac [fi ipfa in cifdem , fi viverct , architeGura Jpirarer & loquc-
retur ? Aditus in ltaliam  cupidis haruuz artium hominibus eque patet , ac in
Greciam :  adeant 1taque bi quamt velint , feu potius utramque ifque , que
utrobique funt , exploratis  ac cogmitis , ferans fewrentiam . Equidem de bis
Plura  mon dicam ; faris enim mihi ¢ff luculemtum nobiliffimi doltiffimique viri
Comitis Cayli de ltalia teftimonium ©° : C’ eft en Italie fur tout ov. la puiflance
des Romains a porté les dépouilles de I’ univers , ou chaque pas conduit a un
objet d’ étude , 0|_11 la- terre -, pour ainfi dire , docile aux voeux de I’ an-
tiquaire , lul reflitue en déwil , & fans interruption , Jes tréfors qu’ elle
{femble n’ avoir cachés dans fon fein que  pour les fauver de la fureur
des barbares . Addit deinde : Les ltliens foulent aux pieds les débris
refpetables de D' antiquité . La terre s* ouvre tous les jours fous leurs
pas  pour Iesﬁ enrichicr . Une vwille euu.ére engloutic par les volcans du
Véfuve réparoit au jour pour leur fournicr des nouvelles richefles . Heu
reafe  ddcouverte ! qui doit intérefler les nations {cavantes de |’ Europe ,

véveiller dans elles le gott de I’ antique . Hec noffe ILe - Royumne
oporiuiz .  gurequam_Romana , atque lrala  monumenta tam parvi faceres
pre  Grecguicis . Ceterum laudo , quod architeGure itg fiudeat , wur , li-

cer fuperioribys gtatibus , & hac cetiam  nofira tor ingeniqfiffimorum viro-
TUnE

(1) Admonit. de conlelt. antiquir, Baypr. Etrufe. Gree. ¢ Roman
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portate le f&:ale , {&¢ voleano entrarvi ; appunto come alcune , quando vanno alle
noftre Chiefe , fogliono ora portar feco le fedie , per non iftare in piedi alla pre-
dica . Che fe i Romani foflero reftati perfuafi della ragione , con cui il Signor
Le Roy fcufa freddamente i Greci, a qual altezza non avrebbon clevato i gradi
de’ templi , eflendo flati i loro edifizj aflai pin magnifici di quei della Grecia
Ma fe fi offerveranno i gradi del teatro di Marcello , f¢ quelli dell’ antichiflimo
tempio di Bacco , in oggi di Sant’ Urbano , fuori della porta Capena , i quali ,
fatto uno fcavo di terra , furono da me , per accertarmi di quefto fleflo , fatd
{coprire , {¢ nell’ anfiteatro di Flavio e quei gradi, che fono nello fieflo ingreflo ,
e quei, per cui da’ vomitorj {i va agli ordini de’ f{edili ; conofceremo facilmente ,
non aver i Romani avuta altra mira , che coll’ aver raddolcita I afprezza della falita
render agevole 1’ acceflo a chi entrava : per la qual cofa nell' anfiteatro fteflo le
fcale , per cui il popolo diftribuivafi pe’ cunei , furon da lor fatte in guifa , che , do-
vendo 1 fedili efler piv alti, per federvi con maggiore comoditd , ad ognuno di effi
corrifpondeflero due gradi di fCale ; avendo veduto, che cosi facevano 1 TofCani ,
da’ quali aveano altresi apprefo 'ufo de’ teatri, € I’ arte di fabbricarli .

CCXVIL Or con quanta vericd ha feritto I’ Inveftigatore , aver i Romani {egui-
tato per sl fatta maniera le pedate de’ Greci rifpetto all’ architettura , che fi recafle-
ro a {crupolo I’ alterarne il minimo apice ¢ Molte fono , egli ¢ vero, le cofe da lo-
ro fatte fecondo i precetti de’ Greci, ed alcune di efle forfe anche viziofe , il che
non {i poté isfuggire in una popolazione si grande , ¢ fra volontd , fecondo il foli-
to, cotanto varie , e si diverfli pareri ; ma furono altrest molte le cofe , che vedu-
te nelle opere de’ Greci crederono di dover piuttofto correggere , che imitare . Co-
si non rimanefle in Grecia si fcarfo numero di monument antichi ! io credo , che
pitt cofé {Copriremmo , l¢ quali i Romani giudicarono di non dover feguitare ; da
che in quei che tuttavia fono in eflere , decantati dal Signor Le Roy per nobilifii-
mi , fono tante quelle , da cui s aftennero . Che fc i monumenti che veggiamo In
Roma , fono per la maggior parte pii conformi alle regole dell’ architettura , e tan-
to piti- copiofi de’ Greci, chi mai potra {offiir di buon animo , che quelli {ian dif
famati , € tenuti per inctti ad ammaeftrar gli uomini , e che quefli copiofamente {1
lodino , quefti s’ innalzino e moftrinfi a dito , come fe in efli viva fpirafle e par-
lafle I’ architettura ? Agli amatori di quefte arti ¢ ugualmente aperta la via d’ lta-
lia, che della Grecia : vadano pur dove vogliono , o piuttofto in ambedue le par-
ti ; € dopo aver ben difaminate e riconofciute le cofe dell’ uno e dell’ altro pac-
{ec , ne ‘dicano 1l lor parere : che , quanto a me , non iftaro a dir di piu ; bz}-
ftandomi 1 irrefragabile atteftato a favor dell’ Iwalia del nobiliflimo ¢ dottiffimo  Si-
gnor Conte Caylus ¢ : In Italia foprattutto la porenza de’ Romant ha portato
le [poglic dell univerfo ;5 ivi ciaftun paffo conduce ad um 0ggelto di ﬂz{d!{)‘; vi
la terra , per cosi dire s condfcendente ai voti dell’ antiquario , gl reftituifce in
dettaglio ¢ fenza interrugione 1 sefori o ¢’ ella fembra non aver nafcofi 'ncl_ Juo fe-
no 5 che per falvarli dal furore de¢’ barbari . Aggiugne pofcia . G/ ltaliani calpe-
Sfrano gl avanzi rifperrabiti dell’ antichita . La terra s apre ogni giorno forro 1 lor
paffi per arricchirli. Una cistd intera ingbiostita dai vuican: del Vefuvio ritorna a
farfi vedere per fornirli di nuove ricchezze . Avventurofa feoperta : che z.mereﬂ'ar
dee le nazioni fagge dell Europa , e rifvegliare in effe il guflo dell’ antico . Do-
veva il Signor Le Roy aver In confiderazione tutte quefte cole, prima d'_avanzarﬁ a
far si poco conto d¢’ monumenti di Roma , € dell’ Iralia, in paragone di quei della
Grecia . Lodo per altro, ch’egli {ia cosi amante dell architettura, che, quantunque 2’
tempi addictro , ed anche a’ di noltri, tanti abiliflimi uomini abbian ripofta tutta Ja
loro induftria nell’ illaftrarla , non vi fia cofa , che lo appaghi ; ma pretenda , che

tutti debban far tutto , affinché il pregio d’ una profeflione colnto egregia con muo-
ddd vi

() Nell’ avvertim. alla raccolta delle antich. Egiz. Etrufc, Grea © Rom.
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rum in ea colenda defudaverit  indufiria o wibil ipfi  tamen  favisfacial
fed ommes ommia facere puset oporterc , ut tam egregie Jacultaris  digniras
novis in dies progrefibus angeatur . Quod fi minus quam optaffet , adluc
proceffis 5 illud - opinor , cogitet , humana ommia Ceriis Jinibns  contineri,
ulira quos progredi wmom  polfint . Verum , fi acrior ingemii wvis , fi naru-
ra felicior cum agit , Ut magnum  aliqued moliatur > prodeat in  pu-
blicum , [fuperis  bominibufque faventibus 5 wmovis inflitutionibus , novis or-
dinibus architelfuram ornct , atque augeat : magno id ¢ erit compendio

ad laudem & ad mominis celcbritatem 3 quid enim  homini  preclarius
quam  de republica  bene mereri ? :

ceflae Minervae. C. LPorsiguy 73,111,
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vi progrefli ogni di piy crefca . Che fe gli effetti non han fin ora corrifpofto al
fuo defiderio , rifletta , come io divifo , che le cofe umane {ono tutte riflrette
in certi confini, oltre i quali elle non poffono trapaffare . Sc poi da ingegno
vie pill penetrante , e da fpirito pia venturofo viene incitato ad intraprcndere qual-
che cofa di grande , mettali pure in campo colla benedizione del Ciclo , e degli uo-
mini , inventi nuove regole , € nuovi ordini per adornare ed arricchire I' architet-
tura : fara cio per effo la via pit {pedita a procacciarfi lode e fama del f{uo nome;
non effendovi cofa pitt illuftre per I' uomo , quanto il renderfi benemerito del

pubblico.
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